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Modernization and Challenges Facing the Nubian Language 

Modernization and the Challenges Facing the Nubian 

Language: A Socio-Anthropological Study of Migrant 

Generations in Cairo 

Abstract: 

      The present study aims to explore the impact of challenges 

arising from modernization on the Nubian language, focusing on 

Nubians residing in Cairo Governorate. The research adopts a 

scientific approach combining both descriptive-analytical and 

anthropological methods to achieve its goals. To ensure a 

comprehensive analysis, a mixed-method approach was applied, 

utilizing quantitative and qualitative techniques. These included 

social survey sampling, individual interviews, and observations. 

A specialized scale for measuring modernization and the Nubian 

language, based on a five-point Likert scale, was developed and 

applied to a sample of 155 participants. To delve deeper into the 

collected data, an in-depth interview guide and an observation 

guide were also applied to a purposive sample of 15 cases 

representing three generations of Nubians permanently residing 

in Cairo.   

The study revealed several key findings, including: 

1-Cultural Negotiation: Decades of self-imposed isolation in the 

Nubian "paradise" have resulted in an inability to impose 

cultural dominance. This necessitated a negotiation of linguistic 

identity in exchange for political and social integration. 

2-Cultural and Epistemological shifts Change: The hardships of 

life and the forced displacement of Nubians from Old Nubia 

contributed to significant cultural and linguistic shifts. The 

Nubian language Was used within Nubian families that migrated 

to Lower Egypt and the Canal cities (First-generation cases). 

3-Generational Knowledge Gap: Integration into the labor 

market and daily life has led to a significant knowledge gap 
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among third-generation Nubians, who are often disconnected 

from their linguistic heritage. 

4-Key Challenges: The main challenges to preserving and 

reviving the Nubian language include: 

-Urban life integration. 

-Market demands and economic pressures. 

-Cultural stigma associated with speaking the language. 

-Lack of economic incentives to learn Nubian. 

-Fear of the language's extinction 

-Internal identity conflicts among youth. Awareness of the 

inadequate efforts by official cultural policies to preserve a vital 

part of national history, not just the history of an ethnic group. 

Keywords: Modernization - Nubian Language - Generation 
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Sapir, 1921))

» Sapir, 1929)) 

     Bronisław Malinowski

».   

.(Malinowski,1922)  وفي نفس السياق نجد

 Claude Lévi-Strauss

» (Lévi-Strauss, 1955).

   Erving Goffman

»Goffman, 1959))            

  Noam Chomsky 

»

(Chomsky, 1965).
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»

».(Dorian, 1981)

 Brian Street ( 7162 -;649)  بشايان سخشيج 

» 

.(Street, 1984)

  Herman Batibo

(Diglossia)

»(Batibo, 

2005).
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(Purposive Sampling)

»(Etikan and Alkassim,2016:1-4). 
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 دراسةمجتمع الم العٌنة المسحوبة من ( ٌوضح حج1جدول رلم )

 اجمالً العٌنة اناث ذكور الأجٌال

 29 8 21 الأول

 80 25 55 الثانً

 46 22 24 الثالث

 155 55 100 م

 المطبك علٌها الممٌاس وفماً للخصائص الاجتماعٌة دراسة( ٌوضح توزٌع مفردات عٌنة ال2جدول رلم)

 النسبة التكرار المتغٌرات الخصائص م

 %64.5 100 ذكور  النوع 

 %35.5 55 اناث

 
1 

 
 عمرال
 

 %2997 46 سنة35إلى 25من 

 % 5196 80 سنة60إلى 36من 

 %1897 29 سنة فأكثر 61من

 
2 

 
 الحالة التعلٌمٌة

 %18.7 29 الابتدائٌة

  %12.9 20 إعدادٌة

 %12.9 20 متوسط

 %38.7 60 جامعً

 %16.8 26 فوق جامعً

 
3 

 
 الحالة الزواجٌة

 %9.7 15 أعزب

 %78.7 122 متزوج

 %3.2 5 مطلك

 %8.4 13 أرمل

 
4 

 
 الحالة المهنٌة

 %29.7 46 بالمعاش

 %34.8 54 موظف حكومً

 %28.4 44 لطاع خاص

 %7.1 11 أعمال حرة

 %58.1 90 فادٌجا الجماعة الاثنٌة 5

 %41.9 65 كنوز
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( ٌوضح توزٌع مفردات عٌنة الدراسة المطبك علٌها دلٌل الممابلة وفماً للخصائص 3جدول رلم)
 الاجتماعٌة

رلم 
 الحالة

المستوى  العمر
 التعلٌمً

الحالة 
 الزواجٌة

الحالة 
 المهنٌة

الزواج من 
 نوبً/ نوبٌة

 الجماعة الاثنٌة

 فادٌجا  متزوج بالمعاش أرمل بدون مؤهل 72 1

 كنوز متزوجة أعمال حرة متزوجة جامعٌة 37 2

 فادٌجا متزوجة بالمعاش متزوجة متوسط 70 3

 فادٌجا متزوج بالمعاش متزوج متوسط 74 4

 فادٌجا متزوج بالمعاش متزوج متوسط 69 5

 فادٌجا متزوجة ربة منزل متزوجة جامعٌة 35 6

 كنوز متزوج بالمعاش متزوج بدون مؤهل 61 7

 كنوز متزوج موظف أرمل جامعً 60 8

 فادٌجا متزوج موظف متزوج جامعً 57 9

 فادٌجا متزوج موظف متزوج جامعً 55 10

 فادٌجا متزوج بالمعاش متزوج بدون مؤهل 68 11

 كنوز متزوجة أعمال حرة متزوجة جامعٌة 45 12

 كنوز متزوجة ربة منزل متزوجة متوسط 46 13

 كنوز متزوجة ربة منزل متزوجة متوسط 31 14

 كنوز متزوج موظف متزوج جامعً 58 15
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 فً مجتمع المهجر والتحدٌثاللغة النوبٌة لمحور ( الاتساق الداخلً 6جدول رلم )

 التحدٌث )الماهرة( اللغة النوبٌة فً مجتمع المهجر

معامل  البنود

 الارتباط

معامل  البنود

 الارتباط

معامل  البنود

 الارتباط

معامل  البنود

 الارتباط

1 .605 7 673. 1 .762 6 .824 

2 .687 8 .719 2 .687 7 .821 

3 .749 9 .756 3 .664 8 .706 

4 .762 10 .700 4 .673 9 .706 

5 .687 11 .692 5 .719 10 .760 

6 .664  
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استخدام التحدٌث و( ٌوضح دلالة الفروق بٌن متوسطات المجموعات فً أبعاد تجربة 7جدول )

 لحالة التعلٌمٌةل وفماًمحافظة الماهرة بالنوبٌة اللغة 

 مصذس انتبايه

مجمُع 

 انمشبعاث

دسجاث 

 انحشيت

متُسط 

 F انمشبعاث

مستُِ 

 (sig) انذلانت

 038. 3.330 891. 2 1.783 بيه انمجمُعاث

   268. 153 40.690 داخم انمجمُعاث

    155 42.472 انكهي

َ 
ج

ذي
ح

انت
ت 

شب
ج

ت
و 

ذا
خ

ست
ا

ت 
بي
ىُ

 ان
غت

انه
ب

شة
اٌ

نق
 ا
ظت

اف
ح

م
 

مه انحالاث ( وتائج اختباس شيفيً لاتجاي َدلانت انفشَق بيه مجمُعاث انذساست 8جذَل )

 .محافظت انقاٌشةب انهغت انىُبيتاستخذاو انتحذيج َتجشبت مقياس  انتعهيميت انمختهفت عهّ

انمجمُعاث 

 َانمتُسطاث

مجمُعت 

 لابتذائيتا

26.62 

مجمُعت 

 إعذاديت

26.62 

مجمُعت 

 مؤٌم

 متُسط

22.82 

مجمُعت 

 مؤٌم

 جامعي

26.22 

مجمُعت 

فُق  مؤٌم

 جامعي

22.22 

 لابتذائيتا مجمُعت

26.62 

---------- 2..2 

 )غيش دانت(

)غيش  2.22

 دانت(

)غيش  2..2

 دانت(

..22 * 

 إعذاديتمجمُعت 

26.62 

 --------- ..266* ....* ...2* 

 مجمُعت مؤٌم

 22.82 متُسط

)غيش 2.62 -----------  

 دانت(

..68* 

 مجمُعت مؤٌم

 26.22 جامعي

)غيش  2.22 -----------   

 دانت(

 مجمُعت مؤٌم

 فُق جامعي

22.22 
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استخدام التحدٌث و( ٌوضح دلالة الفروق بٌن متوسطات المجموعات فً أبعاد تجربة 9جدول )

 تيانمٍىللحالة  وفماًاللغة النوبٌة فً محافظة الماهرة 

 مصذس انتبايه

مجمُع 

 انمشبعاث

دسجاث 

 انحشيت

متُسط 

 F انمشبعاث

مستُِ 

 انذلانت

(sig) 

 000. 5.415 1.340 4 5.359 بيه انمجمُعاث

   247. 150 37.113 داخم انمجمُعاث

     154 42.472 انكهي

نتائج اختبار شٌفٌه لاتجاه ودلالة الفروق بٌن مجموعات الدراسة من الحالات المهنٌة  (9جدول )

 .محافظة الماهرةب اللغة النوبٌةاستخدام التحدٌث والمختلفة على ممٌاس تجربة 

 المتغير
المجموعات 

 والمتوسطات

 بالمعاش

84.84 

 موظف حكومي

15.18 

 أعمال حرة

15 
 15.55قطاع خاص 

تجربة 

 التحديث

استخدام و

اللغة النوبية 

محافظة ب

 القاهرة

 بالمعاش

84.84 
----------  

5.5.0 

 غير دالة
0.8.5* 

موظف 

 حكومي

15.18 

 ---------  0..15* 

 أعمال حرة

15 
  ----------- 5.500* 

 قطاع خاص

15.55 
   ----------- 
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من الأجٌال (. نتائج تحلٌل التباٌن فً اتجاه واحد بٌن درجات مجموعات الدراسة 10جدول )

 .اللغة النوبٌة فً محافظة الماهرةاستخدام ممٌاس تجربة التحدٌث وعلى  الثلاث

 مصدر التباٌن

مجموع 

 المربعات

درجات 

 الحرٌة

متوسط 

 F المربعات

مستوى 

 الدلالة

(sig) 

 000. 9.489 2.357 2 4.714 بٌن المجموعات

   248. 152 37.758 داخل المجموعات

    154 42.472 الكلً

عهّ مقياس  مه الأجيال انثلاث(. وتائج اختباس شيفيً لاتجاي َدلانت انفشَق بيه مجمُعاث انذساست ..جذَل )

 .انهغت انىُبيتاستخذاو انتحذيج َ

انمجمُعاث  انمتغيش

 َانمتُسطاث

مه  َلانجيم الأ

 عاو فأكثش .6

.6..8 

انجيم انثاوي 

 ( عاو62 -6.)

2..26 

 ثانج انجيم ان

( عاو  2. -22)

2..6. 

َ 
ج

ذي
ح

انت
ت 

شب
ج

ت
و 

ذا
خ

ست
ا

ت 
هغ

ان

يت
ُب

انى
ب 

شة
اٌ

نق
 ا
ظت

اف
ح

م
 

عاو  .6مه  َلانجيم الأ

 فأكثش 

.6..8 

---------- 2...* 2..2* 

 -6.انجيم انثاوي )

 عاو(62

2..26 

 )غيش دانت( ...2 --------- 

( 2. -22)ثانجانجيم ان

 عاو

  2..6. 

  ----------- 
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لو نسٌنا لغتنا، نبمى 

حنا، وأصلنا اللً بنفتخر بٌهانسٌنا مٌن 
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الانحراف  المتوسط العبارات
 المعٌاري

الوزن 
 النسبً

مستوى 
 الموافمة

 الرتبة

أرى أن المجتمع النوبً ٌتبنى 
 3 مرتفع 76.516 0.8615 3.8258 أسالٌب حٌاة جدٌدة 

أشعر بأن استخدام التكنولوجٌا 
اثر سلبا على اللغة الحدٌثة 
 1 مرتفع 79.742 0.87525 3.9871 .النوبٌة

أعتمد أن العادات النوبٌة لد 
بالتغٌرات الالتصادٌة تأثرت 

 5 مرتفع 74.968 0.9575 3.7484 والاجتماعٌة فً الماهرة.

أشعر بأن العمل فً مدٌنة 
الماهرة اثر سلبا على اللغة 

 2 مرتفع 76.774 0.80971 3.8387 النوبٌة.

أشعر بوجود توازن بٌن العادات 
النوبٌة التملٌدٌة وضرورات 
 9 متوسط 65.162 1.12722 3.2581 الحٌاة الحضرٌة فً الماهرة.

ظروف الحٌاة فً المدٌنة 
 6 مرتفع 73.548 0.85231 3.6774 تجبرنً ألا أتحدث بلغتً النوبٌة

ألاحظ تزاٌد الاهتمام بتعلٌم 
 4 مرتفع 75.226 0.87597 3.7613 اللغات بٌن النوبٌٌن الشباب.

أعتمد أن الانتمال إلى المدٌنة 
ساهم فً تعزٌز التنوع الثمافً 

 10 متوسط 62.452 0.98255 3.1226 للنوبة.

أرى أن الثمافة النوبٌة أصبحت 
أكثر انفتاحًا على الثمافات 

 8 متوسط 66.322 0.97204 3.3161 الأخرى بسبب التحدٌث.

ألاحظ تطور العلالات 
الاجتماعٌة بٌن النوبٌٌن فً 

الماهرة لتصبح أكثر تفاعلاً مع 
 7 مرتفع 66.838 0.98323 3.3419 المجتمع المحٌط.

  مرتفع 71.754 0.50108 3.5877 المحور ككل التحدٌث 
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(Morales, 2021)
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. Sapir, 1921))

. (Malinowski,1922)

 

Goffman, 1959))  أن إلى
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.

 

(Fishman, 1991)

 (Taylor, 2020)
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(Mauss, 1950)

 

(Batibo, 

2005)

(2222، كما يؤكذ رنك  «

»

 

(Khalid, 2020) 

»(Durkheim, 

1912)

»
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 Goffman, 1959))  إلى أن

»
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الانحراف  المتوسط العبارة م
 المعٌاري

الوزن 
 النسبً

مستوى 
 الموافمة

 الرتبة

أشعر بأننً ضعٌف  1
 لً اللغة النوبٌة

 2 مرتفع جدا 84.258 0.82168 4.2129

لا ٌتحدث أبنائً اللغة  2
 النوبٌة 

 1 مرتفع جدا 84.646 0.67246 4.2323

لا ٌحرص أبنائً  3
على تعلم اللغة 

 .النوبٌة

 6 مرتفع 81.42 0.73951 4.071

لا أحرص على تعلم  4
 اللغة النوبٌة 

 3 مرتفع جدا 84 0.67804 4.2

لا تساعد الدولة فً  5
الحفاظ على اللغة 

 .النوبٌة

 11 مرتفع 77.936 0.83101 3.8968

أثرت الإلامة فً  6
الماهرة على استخدام 

 .اللغة النوبٌة

 5 مرتفع 83.484 0.73985 4.1742

لا تحرص الأسر  7
النوبٌة على تعلٌم 
 .الأبناء اللغة النوبٌة

 4 مرتفع 83.612 0.78518 4.1806

تساهم الجمعٌات  8
النوبٌة فً الماهرة فً 

 .تعلٌم اللغة النوبٌة

 9 مرتفع 80.774 0.78031 4.0387

ألبل تعلٌم غٌر  9
 .النوبٌٌن اللغة النوبٌة

 10 مرتفع 79.354 0.78475 3.9677

الفادٌج أكثر محافظة  10
على لغتهم النوبٌة من 

 الكنوز

 7 مرتفع 81.42 0.73951 4.071

اللغة النوبٌة حاضرة  11
 .فً المناسبات النوبٌة

 8 مرتفع 81.29 0.69951 4.0645

 المحور الاول ككل  
اللغة النوبٌة فً 

 مجتمع المهجر.

  مرتفع 82.018 0.52516 4.1009
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(Fishman, 1991)

 

 

(Taylor, 2020)

 

(Saussure, 1916
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(Hayden, 2019) 

(Morales, 2021)

 

Sapir, 1929))

»
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 (Dorian, 1981)
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وخائج اخخباس)ث( للكشف عه دلالت واحجاي الفشوق بيه مخوسطي دسجاث مجموعخي الذساست:  (69جذول )

 .محافظت القاهشةباللغت الىوبيت اسخخذام الخحذيذ وحجشبت )مجموعت الزكوس، ومجموعت الاواد( في 

قيمت  ع م ن المخغيش المجموعت

 )ث(

مسخوى  د.ح

 الذلالت

sig 

 احجاي الفشوق

تجشبت  اواد

انتحذيج 

استخذاو َ

انهغت 

انىُبيت في 

محافظت 

 انقاٌشة

 الزكوس :1.1 872 8.8:6 8.18 64.97 ::

 6.48 64.84 611 ركوس
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وخائج اخخباس)ث( للكشف عه دلالت واحجاي الفشوق بيه مخوسطي دسجاث مجموعخي  (:6جذول )

محافظت باللغت الىوبيت اسخخذام لخحذيذ واحجشبت الذساست: )جماعت الفاديجا، وجماعت الكىوص( في 

 .القاهشة

قيمت  ع و ن انمتغيش انمجمُعت

 )ث(

 مستُِ انذلانت د.ح

sig 
اتجاي 

 انفشَق

جماعت 

 انفاديجا

تجشبت 

انتحذيج 

استخذاو َ

انهغت 

انىُبيت 

في 

محافظت 

 انقاٌشة

 pغيش دانت ) 22. 6... 22.. 2...2 62
value= 
0.370) 

لا تُجذ 

فشَق 

جماعت  دانت

 الكىوص

;: :1.24 8.48 
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حيج أعتبش  (Durkheim, 1912)ٌَزا ما أكذي    
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