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opinions opposing the opinion of the majority judges by  separate publication The question of

publishing them in the body of the judgment or attaching them in a note attached to the judgment, as 

one of the mechanisms aimed at strengthening transparency judgments in general and arbitral awards 

in particular, has become common practice in the courts of many countries. Whether they are 

countries of Anglo-Saxon origin, such as England and the United States of America, or European 

Germanic countries; Such as European Union member states (like Spain, Germany, Switzerland and 

Ireland) or other countries like Russia and Turkey.                                                                  

Furthermore, this mechanism has been adopted and included in the internal regulations of 

international tribunals. Like the European Court of Human Rights, the Permanent Court of 

International Justice and the International Criminal Court. At the level of arbitral tribunals, this 

mechanism has been widely adopted as part of the regulations of international arbitration centers. As 

the International Center for Settlement of Investment Disputes in Washington (ICSID) and the 

Court…                                                                                                                                

There is no doubt that the adoption of this practice by different legal systems is due to the numerous 

advantages it provides. It helps to ensure the judicial security of adversaries and the legal security of 

the adversary himself. Furthermore, it helps to direct the applied legislation towards obtaining the 

necessary quality of provisions, given that the latter represents an urgent necessity to attract major 

capital to countries seeking development.                                                                                                 

It also helps the judge himself to improve his level of independence and lack of subordination and 

submission to the members of the ruling body, especially if his opinion is based on sound and fair 

legal foundations, which reflects positively on achieving the transparency of judgments and thus the 

required quality.                                                                                                                  

It is worth noting that the issue of the existence of such separate opinions of judges is not the purpose 

of the study in itself. This is an obvious matter that takes place between judges during their 

deliberations and consultations. Rather, the discussion will take place around the issue of publishing 

these opinions and revealing them by writing them down in the body of the ruling or attaching them 

to a separate memorandum of the ruling.                                                                                            

 

Keywords : judicial decision - arbitral award - majority judges - minority judges - adverse 

opinion - operational decision - reasons - deliberation - confidentiality - publication - judicial 

security for adversaries - legal security for adversarial - transparency - quality - economic 

development.    
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Kéba Mbaye CIRDI 

SOABI

Société Ouest-Africaine des Bétons Industriels (SOABI)

 Kéba Mbaye

SOABI

« Je regrette de ne pouvoir me rallier aux vues de mes collègues et, surtout, je déplore que la division du 

Tribunal, faisant coïncider les nationalités ou l'appartenance géographique des juges avec les intérêts 

des Parties, puisse faire penser, à tort, à la manifestation de deux sensibilités différentes sur des 

problèmes mettant en évidence les rapports conflictuels entre pays en développement et investisseurs 

étrangers, si tant est que la SOABI en l’espèce puis être considérée comme un « investisseur  … 

Toujours selon, lui le tribunal arbitral avait fait une mauvaise application de l’article 25 de la 

Convention de Washington de 1965 relatif à la qualification d’investisseur».                                               
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)V:Manouvel M., Les opinions séparées à la Cour internationale – Un instrument de contrôle du Droit 

int rn tion l pr tori n p r l s Ét ts  P ris  L’H rm tt n.,p.20. Cité par : Alexandra Ramseier et Damien Scalia 

, op.,cit, N
o
 37.    
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Huber Max 

" The Court had also felt that the possibility of publication of dissentient opinions was a 

guarantee against any subconscious intrusion of political considerations…He feld that it was 

essential to retain the right of individual judges to publish their views, and he would urge that 

this right was an essential condition for the exercise of their liberty of conscience and their 

impartiality".                                                                                                                     

                                                           
 .37 

o
, op.,cit, N Scalia Damienet  Ramseier AlexandraV:)

1
)  

(
2
)V: Minutes of the Committee,L.o.N.Official N

o
.C.166. M. 66. 1929. V., p.52.  Cité par : 

                                                                                           40. 
o

, op.,cit, N Scalia Damienet  Ramseier Alexandra      

3
)V:Langenieux-Tribalat, op.,cit, p. 100.  ) 

 43. 
o

, op.,cit, N Scalia Damienet  Ramseier Alexandraé par : Cit. Hambro, op.,cit, p. 238V:)
4

( 
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   60.  
o

,NIbid.V:)1

  61.   
o

, NIbid.V:)
2

 ) 
  1998juill t  175 du Statut de la Cour pénale internationale, conclu à Rome le  74 paragraphe l’ rti l  )

3
(

L     ision  st pr s nt   p r   rit. Ell   onti nt l’ xpos   ompl t  t motiv    s  onst t tions    l   : «  ispos 

Ch m r     pr mièr  inst n   sur l s pr uv s  t l s  on lusions. Il n’ st pronon   qu’un  s ul     ision. S’il 

un nimit   l     ision  onti nt l s vu s    l  m jorit   t    l  minorit . Il  st  onn  l  tur     l  n’y   p s 

                                                                                                ». décision ou de son résumé en audience publique 

 : 1998juill t  17St tut    l  Cour p n l  int rn tion l    on lu à Rom  l    du 4 83 paragraphe articlel' )
4

(

L’ rrêt    l  Ch m r   ’ pp l  st   opt  à l  m jorit    s jug s  t r n u  n  u i n   pu liqu . Il  st motiv .  «

tient les vues de la majorité et de la minorité, mais un juge peut il conLorsqu’il n’y   p s un nimit   

                           ». présenter une opinion individuelle ou une opinion dissidente sur une question de droit 
5
) V: Malenovsky, op.,cit,p. 51.  ) 
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Benito Odio Lubanga

                                                           

)

Manouvel, op.,cit,p. 89-90 .
 

Jadranko PrlicAntonetti

 
   60.  

o
, op.,cit, N Scalia Damienet  Ramseier Alexandra 

1
)V:Raffaelli, op.,cit ,p. 35. ) 

   61. 
o

op.,cit, N, Scalia Damienet  Ramseier AlexandraV:)
2

 ) 

(
3
)ICC, 2012a, 2012b.    

   62. 
o

, op.,cit, NScalia Damienet  Ramseier AlexandraV: )
4

 ) 
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Nestlé Sahel Société commerciale d'importation  
AZAR et SALAME (SCIMAS ) 

CCJANestlé Sahel

CCJA

                                                           
(

1
)ICC, 2012c.   

 
   67. 

o
, op.,cit, NScalia Damienet  Ramseier AlexandraV: )

2
 ) 

(
3
) Article  22.4  dispose que  :  

Tout membre du tribunal arbitral peut remettre au Président de celui-ci son opinion particulière pour 

être jointe à la sentence".                                                                                                                                     

(
4
) Sur cette affaire v. P.-G.pougoué et S. S. kuate  tameghe, op.cit., p. 331 à 34.Cité par: Franck Nicéphore 

YOUGONÉ, op.,cit, p.214, note 694 .
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Société 

commerciale d'importation azar et salame

                                                           
1
) V:Ibid., p.214.   ) 

(
2
)Article 48 du convention  et reglements du centre international pour le règlement des différends relatifs aux 

investissements (CIRDI)                                                                                                                                          
(1)Le Tribunal statue sur toute question à la majorité des voix de tous ses membres. 

(2)La sentence est rendue par écrit ; elle est signée par les membres du Tribunal qui se sont prononcés en sa faveur.         

 (3) La sentence doit répondre à tous les chefs de conclusions soumises au Tribunal et doit être motivée.                           

 (4)Tout membre du Tribunal peut faire joindre à la sentence soit son opinion particulière—qu’il partage ou non 

l’avis de la majorité—soit la mention de son dissentiment.                                                                                           

(5) Le Centre ne publie aucune sentence sans le consentement des parties".    
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(

1
) Article 59 du règlement d' arbitrage de CIRDI "Contenu de la sentence" dispose que "  

 (1) La sentence est rendue par écrit et contient :  

(a) la désignation précise de chaque partie ;  

(b) les noms des représentants des parties ;  

(c) une déclaration selon laquelle le Tribunal a été constitué conformément à la Convention, et la description de la 

méthode selon laquelle il a été constitué ; 

( ) l  nom     h qu  m m r   u Tri un l  t l’ utorit   y nt nomm   h  un  ’ ux ; 

(e) la date et le lieu de la première session, des conférences sur la gestion    l’inst n    t   s  u i n  s  

(f) un bref résumé de la procédure ;  

(g) un  xpos    s f its p rtin nts  t ls qu’ils sont  t  lis p r l  Tri un l;  
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(h) un bref résumé des prétentions des parties, y compris des demandes présentées;  

(i) la décision du Tribunal sur chaque question qui lui a été soumise et les motifs sur lesquels la sentence est fondée; et 

(j) un état des frais de la procédure, y compris les honoraires et frais de chaque membre du Tribunal, et une décision 

motivée sur les frais.                                                                             

(2) La sentence est signée par les membres du Tribunal qui se sont prononcés en sa faveur. Elle peut être signée par voie 

électronique, si les parties en conviennent.                                    

(3) Tout membre du Tribunal peut joindre à la sentence son opinion individuelle ou une mention de son 

dissentiment avant que la sentence ne soit rendue.                                                               
1
)V:Franck nicéphore yougoné ,op.,cit, p.215.     ) 

)

 
 .    9ٔٓ، ٙ 7ٕٗ، رني  ٕٓٔٓڃلڄي حٿٸٜخٙ، حٿ٢ٌْٓ ٳِ َٗف ٷخنٌڅ حٿڄَحٳ٬خص حٿڄينْش ًحٿظـخٍّش ، حٿ٤ز٬ش حٿؼخنْش ،   (  أن٨َ: ى. ٫ْي(ٖ
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  . 9ٓ9( ٍحؿ٪: حٿڄ٬ـڂ حٿٌؿِْ ) ڃن اٛيحٍحص ڃـڄ٪ حٿڀٰش حٿ٬َرْش ( رخد ىحٽ . ڃ٘خٍ اٿْو ٳِ : ى. ٫ْي حٿٸٜخٙ، ڃَؿ٪ ٓخرٶ ، ٙ (ٔ

)

 
)
)
) 
)       

)

)
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) 
)

 
)

             9ٖ٘، ٙ 9ٕٕخٍٹ، ڃَؿ٪ ٓخرٶ، رني ٫زيحٿظٌحد ڃزن٨َ: ى.( أ(ٗ

)
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)
        حٿڄيحًلاص " .  ّـٌُ ٿڀٸ٠خس اٳ٘خء َٓڃن ٷخنٌڅ حٿٔڀ٤ش حٿٸ٠خثْش ٫ڀَ أنو "  لا  7ٗ( طنٚ حٿڄخىس (ٕ

)
)
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)

٬ّخٷذ رنٴْ حٿ٬ٸٌرخص ٻپ ڃن نَ٘ ربكيٍ حٿ٤َٵ حٿڄظٸيځ ًٻَىخ ڃخ ؿٍَ ٳِ 

                                                                        ".                                                                               حٿڄيحًلاص حٿَّٔش رخٿڄلخٻڂ أً نَ٘ رَْٰ أڃخنش ًرٌٔء ٷٜي ڃخ ؿٍَ ٳِ حٿـڀٔخص حٿ٬ڀنْش رخٿڄلخٻڂ
     . ٓٙ، ٙ 97ٙٔىحٍ حٿني٠ش حٿ٬َرْش ،  ( ٍحؿ٪ : ى.ڃلڄي ٫زيحٿوخٿٶ ٫ڄَ، حٿن٨خځ حٿٸ٠خثِ حٿڄينِ، (ٕ

) 
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ٮـاٛجبة اٛضب٣

   ٮـٚ ٜٛٔبػـشأ٭ ا٤٠ِٛظــٛا٣شــش خ ـآٰٛ ٰٰٔٞـر

اٛظبدس ُٮ اٛٔؼٰــخ
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اٛظبدس   رج٤ٮا٠ٛزشرجخ ه٬ٜ  ٩اٛغٜجٰخ اٱصبس الإٯغبثٰخ

 ُٮ اٛٔؼٰــخ

 

 ا٠ٛجؾش الأ٩ٙ

 خــاٛؾ٘ٞ اٛظبدس ُٮ اٛٔؼٰع٪دح ه٬ٜ  ا٤٠ِٛظٚ ٜٛٔبػٮ اٛشأ٭ش ــآٰٛخ ٣شزج٤ٮ ٛ خـبس الإٯغبثٰــاٱص

                                                           
1
)V:Mastor, Opinions séparées,op.,cit, pp. 292 s.    ) 

(
2
)V:Langenieux-Tribalat, L s opinions s p r  s   s jug s    l’or r  ju i i ir  fr nç is op.  it p. 125.            
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1

2

 

3

 

                                                           
1
)V: Ibid., p. 126. )  

2
) « qualité par la quantité ».     ) 

(
3
)V: Langenieux-Tribalat, Les opinions séparées, op.,cit, p. 124.   

4
)V: Mastor, Opinions séparées,op.,cit, p. 293. )  

(
5
)V: Sohier Jérôme, « Vote secret » ou « vote dissident » — La pratique  de la publication des opinions 

dissidentes ,op.,cit, p. 764.
 
                                     

 
   

                                                                                                                                                

6
)V: Hochmann,op.,cit, p. 7. ) 

(
7
)V: Langenieux-Tribalat,op.,cit, pp. 128 s. ; Mastor, op.,cit, pp. 233 s.   
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كْثغ   

ٓثْڄْپ  

                                                           
(

1
)V: Egli Patricia , Dissenting Opinions, op.,cit, pp. 849–862., p.858. Cité par :

 
Simon Junod, 

 
Les opinions 

séparées des juges, op.,cit,p.19, Note 184.                                                                                                             
2
)V:Ibid. ) 

(
3
)V:Mastor Wanda, Pour les opinions séparées, op.,cit, p. 4. 

4
)V:Mastor, Opinions séparées des juges constitutionnels, op.,cit, p. 289 et suiv.  ) 

5
)V:Langenieux-Tribalat, op.,cit, pp 154 et suiv.   ) 

6
)V:BO 2015 CE, pp. 649 s.  ) 

(
7
)V:Langenieux-Tribalat, op.,cit, pp.124-125.     
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كْغ طئىُ ىٌه  ،ش ر٘ټپ ؿِثِ ٿَأُ ٷ٠خس حلأٯڀزْشوخٿٴحٿڄ حٿڄنٴٜڀش حٍٓحءٳِ كخٿش  هخٛش رٜٴش ًّظلٸٶ ًٿٺ

حٿٜخىٍ ٳِ حٿي٫ٌٍ حٿلټڂر٘ؤڅ كْؼْخص  حٍٓحء ٳِ ط٬يىكيًع  اٿَحلأهَْس 

                                                           
(

1
)V:Simon Junod, 

 
op.,cit,p.8 .   

(
2
)V:Mastor, Conseil constitutionnel,op.,cit, p. 4.   

(
3
)V:Hochschild Adam S., The Modern Problem of Supreme Court Plurality Decision : Interpretation in 

Historical Perspective, in : Washington University Journal of Law & Policy janvier 2000 4. pp.273-278. Cité 

par :Simon Junod,op.,cit,p.20, Note 193.     

(
4
)V:Ibid.,p.20.    

(
5
)V:Ibid.,   

(
6
)V:Ibid.,     
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(

1
)V: Mastor, Conseil constitutionnel,op.,cit,p.4.  

2
)V:Simon Junod, op.,cit,p.20 . )  

(
3
)V:Raffaelli Rosa, opinions divergentes,op.,cit, p.11.  

(
4
)V:Hochmann,op.,cit,p.7 .  

(
5
)V:Langenieux-Tribalat, op.,cit, p. 62.   
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Paul ROUBIER 

  T. PIAZZON

                                                           
(

1
)V:Mastor, Conseil constitutionnel,op.,cit,  p. 4.  

(2)V.Paul ROUBIER,Théorie générale du droit. Histoire des doctrines juridiques et Philosophie des valeurs 

sociales, Paris, Sirey, 2ème éd., 1951, p. 334.                                                                                                          

(
3
)V:T.piazzon, La sécurité juridique, Paris, Déferions,2009,p.17 à 53. 

(
4
)V:Bull tin offi i l    l’Ass m l   f   r l  (BO)  2015 CE  p. 649.  
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رج٤ٮ 

    

 

 

                                                           

(1)V:Hochmann, op.,cit,   p.7 ; Mastor, Conseil constitutionnel,op.,cit,  p. 4.  

(
2
)V:Mastor, op.,cit , p. 291.  

(
3
)V:BO 1999 CN, p. 104.   
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1
)V: Langenieux-Tribalat,op.,cit, p. 152. )  

2
)V: Raffaelli, op.,cit, p.14.  ) 

(
3
)V:Gadamer Hans-Georg, Vérité et méthode — L s gr n  s lign s  ’un  h rm n utique philosophique, 

Paris 1996.,pp.300 et s cité par:Simon Junod, op.,cit,p.22, Note 218.                                                                   
4
)V:Raffaelli, op.,cit, p. 14.  ) 

5
)V:Ibid., p. 14.  ) 

6
)V:Sohier,op.,cit,  p.764.  ) 

7
)V:Langenieux-Tribalat, op.,cit, p. 55.   ) 
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1
)V:Ibid., p. 56.  )  

(
2
)V:L’H ur ux-Dubé Claire, Contributions au débat sur les opinions dissidentes , op.,cit, pp. 85–94, p.86.

  

3
) Art. 691(1) (a) du Code criminel canadien dispose que   ) 

« l  p rsonn     l r    oup  l   ’un   t   rimin l  t  ont l   on  mn tion  st  onfirm   p r l   our  ’ pp l 

peut interjeter appel à la Cour suprême du Canada [...] sur toute question de  droit au sujet de laquelle un 

jug     l   our  ’ pp l  st  issi  nt ».                                                                                                                  
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(

1
)V:Bull tin    s  n      l’Ass m l    onstitu nt   u C nton    V u   27  vril 2001  27  p. 30.                    

(
2
)V:Langenieux-Tribalat,op.,cit, pp. 59 s.; Pichonnaz Pascal / Scyboz Pierre, Les dissenting opinions dans 

les jugements : une innovation à craindre ?, in : Revue Suisse de Jurisprudence 2002 98 no 15 pp. 377–384 , 

specialment p. 383.                                                                                                                                                 
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Langenieux-Tribalat

                                                           
(
1
)V:Simon Junod, Les opinions séparées des juges, op.,cit, p.23.                                          

2
)V: Ibid., p.23-24.   ) 

3
)V:Langenieux-Tribalat,op.,cit, p. 152.  ) 

   
4
)V:Ibid., p. 153.)  
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ا٠ٛزشرجخ ه٬ٜ 

   

                                                           
1
) V: Ibid., p. 92 .    ) 

2
) V:Raffaelli, op.,cit, p. 15.  ) 
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1
)V:L’H ur ux-Dubé,op.,cit, p.92; Bull tin    s  n      l’Ass m l    onstitu nt   u C nton de Vaud, 27 

avril 2001, 27, p.29.                                                                                                                                               
2
) V:  Simon Junod, Les opinions séparées des juges, op.,cit,p.24.)  

(
3
)V:  Lécuyer Yannick, Le secret du délibéré, les opinions séparées et la transparence, in : Revue 

trimestrielle des droits    l’homm  2004 57 pp. 197–223, p. 211.                                   
4
)V:  Simon Junod, Les opinions séparées des juges, op.,cit,p.25. )  

5
)V: Lécuyer,op.,cit,Loc., cit, p. 211.   )  

6
)V: Simon Junod, op.,cit, p.25.  )  

7
)V: Mastor, Opinions séparées,op.,cit, p. 19.   ) 
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 Alejandro Álvarez 
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ٷيخ حٿٴٸو حٿڄئّي اٿَ أڅ حٿلـؾ ًحٓػخٍ حلإّـخرْش حٿظِ ٓخ ا٣ز٨ذ اٛذساعخ
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٫ًلاًس ٫ڀَ ًٿٺ ٳيِ 
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 حٿٸ٠خّـخ.   

      

ٗشِذ اٛذساعخ ه٢ أ١ ٤٧بٕ   -٫خَٗح 
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