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  في التحكيم الداخليم كَّحالماستقلالية 
  ) ضوء قانون اǻحكيم اǻوƗƀȺدراسة (

  (*)الشبلي درصاف. أ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
  

  :مةĕمقد

  إلا أن هذا الاحتǔر،ıتكر اȅولة وظيفة اȲŁم بممارسة اɎسلطة القضائية
ت، ومن أهمها ĕالǆاȀ حيث يمȲن اɎلجوء Ɏلوسائل اǺديلة Łل ًلɄس مطلقا،

 ،)1(أɏر اسɁثناŜواɎلجوء إǾه ƥ، دَْ Ɏلقضاء العɋًا ɏوازاď خاصًه قضاءوصفاǻحكيم ب
ة ĕاǻجارɋ ت الŧ يمȲن أن تɃشأ عن اŋعاɏلاتĕالǆاȀ بعض أصناف ĕلفض

الأطراف هذه اŋهمة بموجب ō ȣا  أو)ı)2كيمية وذɎك بواسطة هيئة ،اȅوǾة
                                                

  .اĿمهورɋة اǻوȺسية،  اŋنار- جامعة توȺس -باحثة Ǖ Ɨية اŁقوق والعلوم اɎسياسية  (*)
دŚ، اŋقانون الŅمد كمال Ǫف اȅين،  :يراجع Ɨ الفقه اǻوƀȺ باłصوصحول هذه اŋسألة ) 1(

، 2017، توȺس، الطبعة اǼانيةاǽظرɋة العامة Ɏلقانون، اǽظرɋة العامة Ɏلحق، Ńمع الأطرش، 
ٰاعتƱ هذا اɎرأي الفقƯ أن الأصل هو اɎلجوء إƤ قضاء اȅولة Ɏلفصل Ň Ɨيع و؛ 128ص

Ȁاǆالĕولة بمبً عملا؛تȅجاء لقضاء اǻية الاɊثنائية لفض ،دأ وجوɁقة اسɋحكيم طرǻوأن ا 
Ȁاǆالĕسألة يراجعŋمن هذه ا ƀȺوǻوقف فقه القضاء اɏ رقم  :ت؛ وحول ƗئناɁ40القرار الاس ،

 Ɨ ؤرخɏ5/5/1999 ،ȟوȅوا Ȓلتحكيم العرɎ لبنانيةɎجلة اŋدت ، 65، ص13رقم ، اɈحيث أ
 أن ، من خلال قراءتها وıليلها Ɏلفصل الأول من Ńلة اǻحكيمŅكمة الاسɁئناف بتوȺس

 وأن اǻحكيم اسɁثناء لفض ،تĕالǆاȀاɎلجوء لقضاء اȅولة Ɏلفصل Ň Ɨيع أنواع هو الأصل 
 .تĕالǆاȀبعض أصناف 

 مالأحǔ وهذا ما أɈده فقه القضاء اǻوƗ ƀȺ العديد من ،تعتƱ اōيئة اǻحكيمية هيئة قضائية) 2(
 ɏ13/5/2014ؤرخ Ɨ ، )غƷ مɃشور( ،57213 من ذɎك نذكر القرار الاسɁئناƗ رقم ،القضائية

Ƨيته ما يɂحي Ɨ ي وردȆسنإ ... «:واŋهمة اŋحكيم بعد قبول اǻهادة َن هيئة اǾإǺمطا 
َ

ة بفصل 
 .»... فƯ تɃتصب كمحكمة خاصة، اŋطروح عليهاĕالǆاع
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  .ل Ɨ إيلائهم هذه اɎوظيفةْ دون أن يȲون ȇɎولة دخ،)1(اتفاقية ıكيم

 أن يȲون القضاء اɎوطũ ،ة وخاصة اȅوǾةĕاǻجارŃ ɋتمع الأعمال ſĽٰو
ا Ǔن اȇǺ اȆي يعمل فيه غɏ Ʒستقل أو غɏ Ʒلǃم باŋعايƷ اȅوǾة، ɎȆك Ɇďي

ت اǽاشئة عن ĕالǆاȀحكيم وسيلة مقنعة وآمنة لɁسوɋة ون نظام اǻديعفإنهم 
ً وɊعيدا أيضا ،ً بعيدا عن القضاء العموƩ وتنازع القوانǐ،عقود اǻجارة اȅوǾة ً

  .)2(عن الانتماءات اɎسياسية واɎوطنية

ً فضلا عن العديد ،)3(ة اŁياد اŋطلوبĕاǻجارɋاǻحكيم Ɏلأطراف ɋوفر و

                                                
اتفاقية اǻحكيم « :ت كما يƧ. من ماǼاŚية اǻحكيم Ɨ الفصل عرف اǮŋع اǻوƀȺ اتفاق )1(

ت القائمة أو الŧ قد تقوم ĕالǆاȀبعض أو ٰ Ȃ أن يفضوا بواسطة اǻحكيم Ǘ أطرافƭ الǃام 
و تƀɁȲ الاتفاقية صيغة . تعاقدية Ǔنت أو غƷ تعاقدية؛بɄنهم ȷشأن علاقة قانونية معينة

 ،61133وقد ورد بالقرار الاسɁئناƗ رقم  ؛»ٰالاتفاق Ȃ اǻحكيماǮɎط اǻحكيƫ أو صيغة 
 Ɨ سȺئناف بتوɁكمة الاسŅ صادر عنɎل، 4ت رقم .ق.م، 19/10/1999اɋ17ص ،2001 أبر 

 ،ٰباعتبار أن الƳاȂ ƅ اǻحكيم يمȲن أن يȲون من قبل اǻوقع واǻوț «: ما يƧ،وما يليها
ن أ  واǻلاƗ، فقد جاء بالفصل اǼاŚ من Ńلة اǻحكيمكما يمȲن أن يȲون من قبل اǻدارك

  .ٰتƀɁȲ اتفاقية اǻحكيم صبغة اǮɎط اǻحكيƫ أو صبغة الاتفاق Ȃ اǻحكيم
ٰ اŋقصود بمفهوم اǮɎط اǻحكيƫ والاتفاق Ȃ اǻحكيم أوضحان الفصلǐ اŋواǐǾ قد إثم 

ٰ اǻحكيƫ والاتفاق Ȃ اǻحكيم باعتماد įيث يقع اǻميǇ بǐ اǮɎط ،باعتماد معيار اɎزمن
ŋعيار اŘحكيم سابقإذا :الآǻا Ȃ ƅاƳن الǓ ً  يتعلق باǮɎط الأɏر فإن ،ĕالǆاعا Ɏوجود ٰ

،ƫحكيǻحكيم لاحقإذا  أمااǻا Ƥلجوء إɎا Ȃ ƅاƳن الǓ ً ٰ  يتعلق الأɏر فإن ĕالǆاعا Ɏوقوع ٰ
فإن Ǚ ت،. من ماǼاŚفصل  بالًوعملا... ٰباتفاق Ȃ اǻحكيم

ď
 من اǮɎط اǻحكيƫ والاتفاق 

ǚشȻ حكيمǻا Ȃٰكيمنı أن وجود إ أي ، اتفاقيةŚاǼا Ȃ ũٰحدهما يغ«. 
)2 (ţعŋهذا ا Ɨ جيد :ٰانظرŋعبد ا Ʒضوء الفقه  ،من Ȃ Ƨاخȅوا ȟوȅلتحكيم اɎ ȕنظيم القانوǻٰا

 .8ص ،1977 ،مɃشأة اŋعارف ،وقضاء اǻحكيم
  :حول هذه اŋسألة يراجع )3(

AMAZU A.ASOUZU, International commercial Arbitration and African States: 
Practice, Participation and Institutional Development, Cambridge University Press, 
2001, p.33. 
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ſĒ مع متطلم الŧ تت)1(من اŋزايا ٰǭɎǓ ةǾوȅجارة اǻبات اĕ صوصيةłة واɋ
įالأوسسبان Ɨ حاكمة العلنية قد تمس من سمعة بعض الأشخاصŋاط ـ أن ا

ɋجارǻاĕ2(ة(.  

سم بها Ē والابتعاد عن اɎشǖية اɁŋ)3(ٰإı Ƥقيق اŋرونةًأيضا Ȼٰسƒ اǻحكيم و
، وǩعة الفصل )5(Ɨ اǽفقاتكما يوفر Ɏلمحتكمǐ الاقتصاد  ،)4(قضاء اȅولة

 Ɨاعǆالĕ،وطنيةɎم اȱحاŋتفصل فيها ا ŧة القضايا الƵ6( خاصة مع ك(.  

 اŋزايا الĕ ŧ من أهم،مِوɊالإضافة Ɏلمزايا اŋذكورة فإن الطابع اǽهاŜ واŋلز
ٰ فباɎرجوع إƤ أغلب الɋǮɁعات اɎوطنية اŁديثة ،يتمǇ بها قضاء اǻحكيم

حظ أنها أقصت Ǘ طرق الطعن ȅوǾة وأنظمة ɏراكز اǻحكيم، نلالاتفاقيات او
ƫحكيǻم اȲŁا Ɨ،ددةŅ الطعن بالإبطال لأسباب Ȃ تǵيل ،ٰ واقتɀس Ȃ ٰ

                                                
 : الفرȺسيةحول ɏزايا اǻحكيم يراجع Ɨ الفقه اǻوƀȺ باɎلغة )1(

Sami. BOSTANJI, Propos conclusifs les vingt ans du code tunisien de l’arbitrage: Bilan 
et perspectives, in S.BOSTANJI, F.HORCHANI et S.MANCIAUX (ss dir.), le Juge et 
l’arbitrage, Pedone, 2014, p.341. 

)2( ƀȺوǻالفقه ا Ɨ سألة يراجعŋين قارة،ن :حول هذه اȅور ا ) مةȀ مقدمة-Ƨاخȅحكيم اǻا(، 
،ƔامĿا ǮɃز الȠرɏ سȺ3ص ،2007 ،تو. 

 :انظر Ɨ الفقه اǻوƀȺ باɎلغة الفرȺسية) 3(
Mohamed El Arbi HACHEM, "L’instance arbitrale selon le code de l’arbitrage", RTD., 
1994, p. 27. 

 :ķصوص هذه اŋسألة يراجع )4(
PH.FOUCHARD, "L’arbitrage commercial international", D., 1965, n°258. ; 

ƀȺالفقيه الفر Ʊحكيم »فليب فوشار «وقد اعتǻرس العديد من الإجراءات القضائيةتأثر أن اȠو ، 
 .ٰوهذا من شأنه أن يؤدي إƤ تعقيد إجراءات اǻحكيم

 ĕاǻجاريًوفقا Ɏلاتفاقية العرɊية Ɏلتحكيم :  اȅوĕȟاǻجاريصادق Ņمد Ņمد اƱĿان، اǻحكيم  )5(
، 2006لŦ اŁقوقية، بƷوت،  įث Ɨ قانون اǻجارة اȅوǾة، مɃشورات اŁ،1987لعام 

 ، من الأطرافأجرهٰيتلĒ ƜاŋحȲم  أن ت، įسبانġدر اŋلاحظة أن هذه اǇŋة انتقد و؛23ص
ƅعكس القا ȂٰيȆا  Ɯولة عن مهأجرهٰ يتلȅمته القضائية من ا. 

 .3ص اŋرجع اɎسابق، ،)اǻحكيم اȅاخƧ -مقدمة Ȁمة ( نور اȅين قارة، )6(
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ǵŁل)1(اɎ وزĥ أنه لا ũمحكمة، وهذا يعȩ تعهدة أنŋتُبَ اĒ أصل Ɨ اعǆالĕ 
 Ȃ يةǖإجراء رقابة ش Ȃ ǵٰباعتبار أن مهمتها تقت الأحǔم اǻحكيمية ٰ

Ŝهاǽها بالطابع اǇمǻ)2(.  
 يɃتȲį Ưم حائز ĕالǆاعيعũ أن ف، م ɎلحȲم اǻحكيƫِأما الطابع اŋلز

Ɖقŋر اɏجية الأŁĕعوى إنه  أي ،)3( بهȅوز رفع اĥ صوم  هانفسٰلاłا ǐب
 Ņكمة الŧ أصدرت اȲŁم أو أمام حكمة أمام اŋهنفس لسببɎو همنفسأ

ٰ أخرى وجب الاعƳاف بهذا Ņكمة وɉذا أثɏ Ʒضمون هذا اȲŁم أمام ٰأخرى؛
 ،)4(ً احƳاما ɎلحȲم اɎسابق؛ٰاŋضمون دون ġديد اǺحث Ɨ مدى صحته

  .)5(ن لقرɋنة لا تقبل اǾȅل العكĕƀفاȲŁم متضم
                                                

(1) MARGARET L.MOSES, The Principles and Practice of International Commercial 
Arbitration, Cambridge University Press, 2008, p.2. 

ادر بتارɋخ ــاɎص ،25تȿناƗ رقم ـرار الاسـ القوȺس Ǳاحة Ɨـتȿناف بتـكمة الاسـ Ņ أقرت)2(
 قرار إبطال ŋا تتعهد بطلب أنها ، وما يليها227ص ،1999 وماي ،5 رقم ،ت.ق.م ،10/2/1998

لا تɃتصب كمحكمة اسɁئناف تعيد اǽظر Ɨ اĿوانب اɎواقعية Ɏلقضية ولا تنظر «ıكيƫ فإنها 
 ȸسلط رقابة وɉنما، حكيم Ɏلقانون وتطبيقه هيئة اǻتأوɋلٰ Ɨ مدى سلامة ،كمحكمة تعقيب

ٰشǖية Ȃ القرار اɎصادر عن هيئة اǻحكيم، فƳاقب سلامة ترȠيب هيئة اǻحكيم ومدى  ٰ
 .»احƳام قواعد اǽظام العام

يصدر « :ٰ Ȃ ما يƗ(،Ƨ اǻحكيم اȅاخƧ :اɎوارد Ɨ اǺاب اǼاŚ(ت . من م32ينص الفصل ) 3(
 اŋقƉ الأɏر نفوذ -  بمجرد صدوره -وȲɋون Ȅ  .ل الƳاب اǻوƀȺحȲم هيئة اǻحكيم داخ

 Ɨ الفقه  اŋقƉ به يراجعالأɏرحول حجية  ؛» فيهĒتُبه بالɃسبة ŋوضوع اłلاف اȆي ب
 Ÿصوص فتłي باǵŋاƥعارف، :واŋشأة اɃطبيق، مǻة واɋظرǽا Ɨ حكيمǻالطبعة قانون ا 

،Ȟة، ٰالأوɋوما يليها460، ص2007 الإسكندر . 
 27ا Ɏلقانون رقم ًاǻحكيم طبق أŉد اɎسيد اɎصاوي، :Ɨ هذا اɎشأن يراجع Ɨ الفقه اǵŋي )4(

 ،2002مطبعة اŋؤسسة الفنية Ɏلطباعة والǮɃ  ،وأنظمة اǻحكيم اȅوǾة ،Ɏ1994سنة 
 ،1994 دة،دار اĿامعة اĿدي ة،ĕاǻجارɋقانون اŋرافعات اŋدنية و، ؛ نɀيل إسماعيل عمر255ص
 .161ص ،1981 ،دار اǽهضة العرɊية اɎوسيط Ɨ قانون القضاء اŋدŚ، واƥ،؛ فتŸ 555ص

وجدي راغب، مبادئ القضاء اŋدŚ، دار اǽهضة  :حول هذه اŋسألة يراجع Ɨ الفقه اǵŋي) 5(
 .52، ص2001 القاهرة،  الطبعة اǼاǼة،العرɊية،
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ٰوɊناء Ȃ ما سبق ذكره ٰ اɎوسيلة اŋثƦ لفض دام اǻحكيم يعـفإن نظ، ً
Ȁاǆالĕتŋةت اǾوȅجارة اǻك فإن أغلب العقود ؛علقة باɎȆ ɋجارǻاĕ ة تتضمن
ٰ ıكيمية، فاǻحكيم وصل Ɨ اɎوقت اŁاƥ إƤ أزƬ عصورهاǪًوط  وأصبح ،ٰ

Ɏسالقضاء اɄةرئǾوȅجارة اǻال اŃ Ɨ )1(، خɋارǻا Ɨ رغم أن جذوره راسخة 
  .)2(القديم

د ـ، وعن)3(ةـديمـلقكيم ǵɏ Ɨ اـر اǻحـظه، ǐـب بعض اŋؤرخـحسو
 Ɨ عهد )4()ٰاǾونانيون القداƗ )ƨ العراق، كما ظهر عند الإغرɋق ǐوɏرēɋاɎس

 Ɨ رومانية القديمةɎة اɋاطورƱالإم Ɨ حكيمǻروما ظهر ا șون، وɎم صوȲح
، أما العرب فقد عرفوا اǻحكيم قبل )5( اɎسادس واɎسابع قبل اŋيلادǐالقرن

 وɊمŷء الإسلام ازدهر .ٰكمون إƤ اɎكهنة والأصنام حيث Ǔنوا ĵت،الإسلام
 وأɈدت عليه عدة ، حيث أجازت اɋǮɎعة الإسلامية اǻحكيم،نظام اǻحكيم

: ﴿  يقول االله »سورة الɃساء« فƛ ،سور قرآنية    

                            
                                                

  :الفرƀȺحول هذه اŋسألة يراجع Ɨ الفقه  )1(
Ph.FOUCHARD, E.GAILLARD et GOLDMAN, Traité de l’arbitrage commercial 
international, Litec, Paris,1996, n°1, p.3. 

Ȃٰ سɀيل اŋثال منها نذكر  هناك العديد من اŋراجع ،حول اǻطور اǻارɎ Źɋلتحكيم بوجه Ȁم )2(
 -  دكتوراه Ɨ القانون اłاص، جامعة توȺس حسǐ اɎسالƫ، اǻحكيم وقضاء اȅولة، رسالة

 . وما بعدها3، ص2004-2003اŋنار، Ǖية اŁقوق والعلوم اɎسياسية بتوȺس، 
Ņٰمد Ňال عžɄ، تارɋخ القانون ǵɏ Ɨ  :حول تارɋخ ظهور اǻحكيم ǵɏ Ɨ القديمة يراجع)3(

 .69، صƗ1995 العصور القديمة، دار اǽهضة العرɊية، القاهرة، 
عبد اŁميد عثمان اŁنƛ، اǻحكيم  :حول تارɋخ ظهور اǻحكيم عند الإغرɋق واǾونان يراجع )4(

مطبوȀت جامعة ،  دراسة مقارنة-» نطاق تطبيقه ودوره اɃŋشئ«Ɨ منازȀت العمل اĿماعية 
 . وما بعدها11ص، م1995، اɎكوɋت، اɎكوɋت

 - مقدمة Ȁمة( قانون اǻحكيم، ،ن قارةنور اȅي :حول تارɋخ ظهور اǻحكيم Ɨ روما يراجع )5(
Ƨاخȅحكيم اǻرجع، )اɏ 31ص، سابق. 
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 ﴾ ] ،ساءɃالإض.]64الɊاافة ـ و Ƥوعية ـلقٰإǮɏ م ثبت أيضاɋكرɎًرآن ا

 الإمام فخر ، حيث قالاɎصحابة ēاǻحكيم Ɨ اɎسنة اǽبوɋة وɊإŇاع 
ƔلɋزɎين عثمان اȅحكيم -وهو جائز  «:اǻسنة- يقصد اɎكتاب واɎبا ē، وعليه 

  .)«)1إŇاع اɎصحابة 
أن اǻحكيم ɏر بمراحل عديدة عȻ ، Ʊستخلص من Ǘ ما سبق ذكره

ƥاŁا ǵالع Ɨ ةǾوȅجارة اǻرحلة ازدهار اɏ Ƥأن وصل إ Ƥخ إɋارǻٰا حيث ، ٰ
  .)2( لɁسوɋة اŋنازȀت اŋتعلقة باǻجارة اȅوǾةرئɄس القضاء اɎهوأصبح 
 واȆي يرد بالأساس ŋزاياه وɋرد ،ء اǻحكيمنɁيجة Ɏلتطور اȆي شهده قضاو

ٰ فالعاɎم الآن Ȼشهد عǵ عوŋته الاقتصادية، وهذا شجع Ȃ ،ًأيضا Ɏلعوŋة
سعت Ǻȁية اȅول و، ة اȅوǾةĕاǻجارɋالانفتاح الاقتصادي وتطور العلاقات 

 موذŰ إثر صدور القانون اȂٰǽ ،ٰ والغرɊية إı Ƥديث قوانǐ اǻحكيم)3(العرɊية
 واȆي ،)CNUDCI( 85 اȅوɎ ȟلجنة الأɏم اŋتحدة Ɏسنة ĕاǻجاريɎلتحكيم 

هة Ēأن اȅعوة Ǔنت ɏوج، خاصة )Ǔ)4نت ȁيته توحيد قوانǐ اǻحكيم Ɨ العاɎم
ɏم لاعتماده من الأɎول العاȅ تحدةŋلتحكيم اًقانونم اɎ جاريǻاĕ يهاȅ ȟوȅا 

įحكيسبانǻا Ȃ أنه لا يطبق ٰƧاخȅم ا.  
ĕواكبت توȺس هذه اǻطورات، حيث صادقت Ȃ أهموقد   الاتفاقيات ٰ

 أبرɋل Ɨ10 (اقية نيوɋورك ـكيم، من ذɎك نذكر اتفـاȅوǾة اŋتعلقة باǻح
                                                

فخر اȅين عثمان بن عƧ اɎزɋلƔ اŁنƛ، تɀيǐ اŁقائق Ǫح كǆ اȅقائق وɊهاɏشه حاشية  )1(
ŦشلɎد اŉين أȅشيخ العلامة شهاب اɎة، اɋƷى الأمƱكɎطبعة اŋٰا،،Ȟه1314 ٰ الطبعة الأو ،

 .193حكيم، صباب اǻ، 4ج
 ĕاǻجاريًوفقا Ɏلاتفاقية العرɊية Ɏلتحكيم :  اȅوĕȟاǻجاريصادق Ņمد Ņمد اƱĿان، اǻحكيم  )2(

 .9ص، اŋرجع اɎسابق  įث Ɨ قانون اǻجارة اȅوǾة،،1987لعام 
(3) A.EL- AHDAB, "l’arbitrage dans les pays arabes", Economica, 1988, p.15. 
(4) Ph.FOUCHARD, "Loi type de la CNUDCI sur l’arbitrage commercial 

international", J.D.I, 1987, p.861. 
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 14 اǻنفيذ ĕ Ɨ، ودخلت ح1965Ǉ مايو Ɨ5 (، اتفاقية واشنطن )1()1967
مة بǐ اȅول َت العرɊية اƱŋٰ، كما صادقت Ȃ عديد الاتفاقيا)2()1966أɈتوɊر 
ً أيضا، وألغت اĿزء اɎسابع من Ńلة اŋرافعات )4(اǼنائيةالاتفاقيات  و)3(العرɊية

 تتعلق باǻحكيم اȅاخƧ دون اǻحكيم اًة اȆي تضمن أحǔمĕاǻجارɋاŋدنية و
ȟوȅالقانون رقم .ا Ƈحكيم بمقتǻلة اŃ سنة 42ٰ وأصدرتɎ 1993 ؤرخŋا 

 Ɨ26ل  أɋكر1993برɏ ،ĕسة لأهمĕ ها الفقه وفقه القضاءǾتوصل إ ŧبادئ الŋا 
  . Ɏضمان Ĥاعة هذا القضاء اłاص؛Ɨ ميدان اǻحكيم

ٰأما شǚ فتمǇت اŋجلة بتقسيمها اǼلاř، حيث تنقسم إƤ ثلاثة أبواب ً، 
 ŚاǼاب اǺة، واȠƳشŋم اǔلأحɎ اب الأولǺصيص اĹ تمǽاȅحكيم اǻظم ا،Ƨخ 

، حيث اقتɀست أحǔم )5(خصص ǻنظيم اǻحكيم اȅوȟفأما اǺاب اǼالث 
                                                

رɋل أب 10، اŋؤرخ Ɏ 1967 Ɨسنة 12رقم ٰصادقت توȺس Ȃ اتفاقية نيوɋورك بموجب القانون  )1(
1967،  ƫرسɎرائد اɎخ، )14-11(رقم اɋل أب 14  بتارɋ1967ر. 

 أɈتوɊر 14 اǻنفيذ ĕ Ɨ ودخلت حǇ،1966 يونيو 22تفاقية واشنطن Ɨ ٰصادقت توȺس Ȃ ا )2(
1966 ،ƫرسɎرائد اɎل أب، اɋ251ص ،1967ر. 

)3(  Ŝعاون القضاǻثمارات واɁتعلقة بالاسŋية اɊالعديد من الاتفاقيات العر Ȃ سȺٰصادقت تو
 وذɎك ،ĕاǻجاري  وƭ اتفاقية عمان اłاصة باǻحكيم،واتفاقية واحدة متعلقة باǻحكيم

ġدر اŋلاحظة أن اتفاقية عمان العرɊية و .1988 و ماي19 بتارɋخ ،88-17بموجب القانون رقم 
 دولة 14ٰ ووقعت Ȃ الاتفاقية ĕاǻجاري اتفاقية عرɊية خاصة باǻحكيم أول ĕاǻجاريɎلتحكيم 

Ňهورɋة اǾمن اȅيمقراطية و ،Ǻنانو ،ɏورɋتانياو، ɀǾياو، العراقو، سورɋاو،  فلسطƭ :ǐ،عرɊية
 . وتوȺس،اŋغربو، اĿزائرو، اɎسودانو، جيبوȓو، الأردنو ،اĿمهورɋة العرɊية اǾمنيةو ،اɎشعبية

ٰ Ȃ العديد من الاتفاقيات اǼنائية اŋتعلقة بالɁشجيع Ȃ الاسɁثمار واǻعاون توȺسصادقت  )4( ٰ
 اǻحكيم لأحǔم باɎصيغة اǻنفيذية ءالاكɁساٰالقضاŜ وɊعض الاتفاقيات الأخرى Ń Ɨال 

ȟوȅهذه الاتفاقيات نذكر،ا ǐثال، ومن بŋيل اɀس Ȃ ٰ، سȺانيا اتفاقية توŋتعلقة وأŋا 
 واŋؤرخ ،66119 اǻحكيم وتنفيذها واŋصادق عليها بموجب القانون رقم بأحǔمبالاعƳاف 

 Ɨ26 وǾصا ،1966 يوŋة واɋلغارǺسية اȺوǻسنة 27دق عليها بموجب القانون رقم الاتفاقية اɎ 
1976، Ɨ ؤرخŋاير 4 اƱ1976 ف. 

(5) K.MEZIOU et A.MEZGHANI, "Le code tunisien de l’arbitrage", Rev. arb, 1993, p.521 et s. 
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، مع بعض 85 اȅوɎ ȟسنة ĕاǻجاريهذا الأخƷ من القانون اǽموذɎ Űلتحكيم 
 ،)Ɨ )1 الأɏم اŋتحدةĕاǻجاري وذɎك استجابة ȅعوة Ŀنة القانون ؛الاجتهادات

هده العǵ اŁاƥ، حيث تم تȲرȻس وɏسايرة Ɏلتطور الاقتصادي واŋاƥ اȆي ش
 القواعد القانونية الŧ تمنح اōيئة اǻحكيمية والأطراف اŁرɋة ȸ Ɨسĕ ƷɄأهم

 وıديد دور القضاء اɎوطũ؛ فهذا الأخƷ يتدخل فقط، )2(الإجراءات اǻحكيمية
 . وضمان Ĥاعة اǻحكيم بصفة Ȁمة،Ɏضمان Ĥاح سƷ اłصومة اǻحكيمية

اǻوĕ ƀȺاǮŋع ف Ēرَارنة عـكيم اŋقـǐ اǻحـ معظم قوانلافـȂٰ خو
طرɋقة خاصة  اǻحكيم«: Ȃٰƥ اǽحو اǻات، .الفصل الأول من م  Ɨ)3(اǻحكيم

                                                
إن اĿمعية العامة توƄ بأن تعطي Ňيع اȅول الاعتبار اɎواجب Ɏلقانون اǽموذɎ Űلتحكيم  «)1(

Ē باǽظر إƤ أنه من اŋرغوب فيه أن يȲون قانون إجراءات اǻحكيم ɏوح،اȅوĕ ȟاǻجاري ا، دًٰ
 .» اȅوĕȟاǻجاريٰوɊاǽظر إƤ الاحتياجات اŋحددة ŋمارسات اǻحكيم 

 ، الفقه وفقه القضاء Ɨ اǻحكيمإǾها اŋبادئ الŧ توصل لأهممن خاصيات اŋجلة تȲرȻسها  )2(
 Ɨ اǺاب ،ت. من م61 اǮɎط اǻحكيƫ عن العقد الأصƗ Ƨ الفصل  استقلاǾةمبدأمن ذɎك 

ȟوȅحكيم اǻتعلق باŋالث اǼو .ا Ȃ م ينصɎ عǮŋلاحظة أن اŋدر اġٰمبدأ Ɨ ةǾالاستقلا 
Ƨاخȅحكيم اǻذا ،اō ول دون تطبيق فقه القضاءĵ ص لاǽن غياب اȲبدأ ولŋحكيم اǻا Ɨ 

Ƨاخȅك نذكر ا،اɎرقم  من ذ ƗئناɁشور (112لقرار الاسɃم Ʒغ( ، Ɨ صادرɎعن 16/4/2002ا 
صحة العقد لا تƳتب عنها باǶɎورة صحة « : ما يƧورد فيه واȆي ،Ņكمة الاسɁئناف بتوȺس

اǮɎط اǻحكيƫ اȆي يتمتع بالاستقلاǾة عن العقد اɎوارد به وĽضع ǮɎوط غǪ Ʒوط 
وقع ذكره Ɨ هاɏش ( ،»ا واǮɎط اǻحكيƫ باطلحًالعقد،įيث يمȲن أن يȲون العقد صحي

اŋرجع  ، اǻحكيم اȅاخƧ-مقدمة Ȁمة  قانون اǻحكيم،،  من كتاب نور اȅين قارة40ص
 وș ،ت Ɨ اǻحكيم اȅاخƧ. من م26 الاختصاص بالاختصاص Ɨ الفصل  مبدأ؛)اɎسابق

 إثارتهان Ɏم تتم إ بالاحƳازات الأخذ عدم ومبدأت بالɃسبة Ɏلتحكيم اȅوȟ؛ . من م61الفصل 
 . اŋشȠƳةالأحǔم Ɨ باب ،ت. من مƗ 50 الفصل ،بانƗ الإ

 ،1990 ٰ الطبعة الأوȞ،،والǮɃ طباعةلɎ دار صادر ،Ɏسان العرب ،ابن منظور: لغة :اǻحكيم )3(
  قانونإطار اǺورɋاű، اǻحكيم Ɨ  زȠرɋا:اًواصطلاح ؛)م.ك.ح(، مادة 42ص ،اĿزء الأول

 .79ص، 2003 )4(العدد  ،مقال مɃشور بمجلة اȅفاع، اŋسطرة اŋدنية
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َت من قبل هيئة اǻحكيم Ȼسند إǾها الأطراف ĕالǆاȀلفصل بعض أصناف  ِ
  .)1(» فيها بموجب اتفاقية ıكيمĕمهمة اǺت

ƔɋǮɁ اŋذكور مع اǻعرɋفات الŧ قيلت عن اǻحكيم اǻعرɋف اليɁشابه 
َمن قبل بعض الɋǮɁعات اŋقارنة   .الفقه وفقه القضاء، ِ

اǵŋي اȆي عرف اǻحكيم ĕاǮŋع ًومن بǐ القوانǐ اŋقارنة نذكر مثلا 
Ɨ » اǻحكيم«ينǵف لفظ «:  من قانون اǻحكيم اǵŋي كما يƗ4/1Ƨ اŋادة 

 ، بإرادتهما اŁرةĕالǆاعٰن إƤ اǻحكيم اȆي يتفق عليه طرفا حȲم هذا القانو
                                                

، اŋؤرخ Ɏ 93 Ɨسنة 42ت اǻوȺسية اɎصادرة بموجب القانون رقم . من مالأولالفصل  )1(
ٰنه Ȃ خلاف معظم قوانǐ اǻحكيم اŋقارنة عرف اǮŋع  أġدر اŋلاحظةو .26/4/1993

 ƀȺوǻحكيم«اǻرغم »اɎسألة من مهام الفقهاءأن همن  باŋلنقد من قبل .ذه اɎ وقد تعرض 
 Ɏلتحكيم رغم أن ɏسألة وضع اًبعض الفقه Ɨ توȺس اȆين استغرɊوا من إعطائه تعرɋف

  :انظرحول هذه اŋسألة و اǻعارɋف من مهمة الفقهاء،
K. MEZIOU et A. MEZGHANI, Le code tunisien de l’arbitrage, op. cit, p.521 et s; 

اǮŋع : ٰ نذكر Ȃ سɀيل اŋثال»ǻحكيما «من بǐ الɋǮɁعات اɎوطنية اŋعاǱة الŧ عرفتو
 :نهأ ب2017 من قانون اǻحكيم القطري Ɏسنة 1القطري اȆي عرف اǻحكيم Ɨ اŋادة 

 بدلاĕالǆاعأسلوب اتفاƙ قانوŁ ȕل «
ً

ٰ سواء Ǔنت اĿهة الŧ سɁتوȞ ، من اɎلجوء Ɏلقضاء ً

ًاǻحكيم، بمقتƇ اتفاق الأطراف، ɏرȠزإجراءات  نذكر  ؛»ا Ɏلتحكيم أم Ɏم تȲن كذɎكًا دائمٰ
 :نهأ ب،Ɏ 1992سنة 22 من القانون رقم 2كذɎك اǮŋع اǾمũ اȆي عرف اǻحكيم Ɨ اŋادة 

 فيما ،دون اŋحكمة اŋختصة ، ɎلحȲم بɄنهماأƵɈ أو آخرا ًاختيار الطرفǐ برضائهما شخص«
  .» خلافات أو نزاȀتيقوم بɄنهما من

 ومن الɋǮɁعات اɎوطنية اŁديثة الɎ ŧم تعرف اǻحكيم باعتباره ɏسألة نظرɋة įتة من خاصيات
ٰ اقتȂ ǵ تعرɋف اتفاق اǻحكيم Ɨ اŋادة الأوȞ من نظامإذ ؛م اɎسعوديينظً نذكر مثلا اǻ،الفقه ٰ 

ٰ القرى Ɨ أم واɃŋشور Ɨ جرɋدة ،هƗ 12/7/1403 ،46/اǻحكيم اɎصادر باŋرسوم اŋلƢ رقم م
  وما1442 حيث اقتǵ الفصل ،؛ قانون اǻحكيم الفرƀȺهƗ 22/8/1404 ،)2969(العدد 

نذكر كذɎك القانون و ٰبعده من اŋجلة اĿديدة Ɏلإجراءات اŋدنية Ȃ تعرɋف اتفاقية اǻحكيم؛
  :انظرذه اŋسألة وحول ه.  اȆي Ɏم يعرف اǻحكيم،1969اɎسوǭȻي Ɏلتحكيم Ɏسنة 

P.LALIVE, J-F.POUDRET, C.REYMOND, Le droit de l’arbitrage interne et 
international en Suisse, Payot Lausanne, 1989. 
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ٰسواء Ǔنت اĿهة الŧ تتوȞ إجراءات اǻحكيم، بمقتƇ اتفاق الطرفǐ، منظمة  ٰ
 2اōندي Ɨ اŋادة ĕاǮŋع  وعرفه .)1(» أو Ɏم يȲن كذɎك،أو ɏرȠز دائم Ɏلتحكيم

 سواء Ǔن يدار من ،كيمأي ı«: أنهبمن قانون اǻحكيم واŋصاŁة اōندي 
  .)ɏ«)2ؤسسة ıكيم دائمة أو Ɏم يȲن كذɎك

 وɊالإضافة Ɏلتعرɋفات الɋǮɁعية اŋذكورة، تعددت اǻعرɋفات الفقهية Ɏلتحكيم،
حيث أثار هذا اŋفهوم جدلا
ً

َ ɎصعوɊة تعرɋفه وıديد مفهومه فهناك من اعتƱه ؛

 .)4(»ɏؤسسة قانونية«Ʊه ، وجانب آخر من الفقه اعت)3(»تĕالǆاȀطرɋقة لفض «
ǮɎه بعض اƱكما اعتĒ 5(»تقنية«اح( ، عض الآخرǺاًخاص ًقضاء«وا«)ًوتفاديا . )6

 Ɨ حكيم يتمثلǻبعض الفقه أن ا Ʊة اعتɋظرǽلاختلافات اɎ7(اتفاق الأطراف( Ȃ ٰ
ً Ȃ هيئة ıكيمية بعيدا عن القضاء العموĕƩالǆاععرض  ٰ.  

                                                
 بتارɋخ ،16 واɃŋشور Ɨ اĿرɋدة اɎرسمية رقم ،1994 من قانون اǻحكيم اǵŋي Ɏسنة 4اŋادة  )1(

ً اǮŋع اǵŋي تعرض أيضا ǻعرɋف اǻحكيم Ɨ الفقرة ġدر اŋلاحظة أنو .1994رɋل أب 21

ورد  وقد ، وهو بصدد تعرɋف اتفاق اǻحكيم، من قانون اǻحكيم اǵŋي10ٰالأوȞ من اŋادة 
ٰ اتفاق الطرفȂ ǐ الاǻجاء إƤ اǻحكيم لɁسوɋة Ǘ أو بعض اŋنازȀت الŧ -1«: ا ما يƧفيه ٰ

 .» عقدية Ǔنت أو غƷ عقدية؛اسبة علاقة قانونية معينة بɄنهما بمنأ أو يمȲن أن تɃشȺشأت
(2) "Arbitration: means any arbitration, whether or not administered by a permanent 

arbitral Institution"., Article 2 of Indian arbitration and conciliation act, No.26 of 
1996. 

(3) Répertoire de droit international privé suisse,T.1,Suisse, Berne: Staempfli, 1986, 
p.241. 

(4) Ch. JARROSSON, la notion d’arbitrage, LGDJ, 1987, n°785. 
(5) R. DAVID, "L’arbitrage dans le commerce international, Economica, 1982, p.9. 

  اŋاǾة اȅاخلية واȅوǾة، دار اǽهضة العرɊية،أŉد عبد اɎكرɋم سلامة، اǻحكيم Ɨ اŋعاɏلات )6(
 ،Ȟالعلاقات18ص ،2006 ،القاهرةٰالطبعة الأو Ɨ حكيمǻشة عبد العال، اǔمال، عĿا ƚصطɏ ٰ؛ 

 .23، ص1998اłاصة اȅوǾة واȅاخلية، مɃشورات اŁلŦ اŁقوقية، بƷوت، 
 وأنظمة اǻحكيم اȅوǾة، Ɏ1994سنة  27ا Ɏلقانون رقم ًأŉد اɎسيد اɎصاوي، اǻحكيم طبق )7(

 ،الإسكندرɋة ،؛ أŉد أبو اɎوفا، اǻحكيم الاختياري والإجباري، مɃشأة اŋعارف10اŋرجع اɎسابق، ص
  :لفرȺسية؛ وɊاɎلغة ا15ص  الطبعة اɎرابعة،،1983

Ph.FOUCHARD, "L’arbitrage commercial international", op.cit, p.9. 
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  الاسɁئنافŅكمةًنذكر مثلا تعرɋف ف، ء Ɏلتحكيمأما عن تعرɋف فقه القضا
 ƗتƱاعت ŧس الȺديلة عن قضاء « :توɊقة خاصة وɋحكيم باعتباره طرǻأن ا

ت اǽاشئة أو الŧ قد تɃشأ ĕالǆاĽ ًȀتاره الأطراف طوȀ منهما لفض ،اȅولة
Ǫ ĕ،بمناسبة تنفيذ العقد  اǽقض Ņكمة وعرفته .)1(»اهاȀت وحسمĕلǆاع لفصل ُ

ٰ قوامه اłروج Ȃ طرق ،طرɋق اسɁثناŜ لفض اłصومات«: نهبأاɋǵŋة 
ٰ ومن Ȫم فهو مقصور حتما Ȃ ما ،اǻقاƅ العادية وما تȲفله من ضمانات ً Ē َ

ٰتنǵف إرادة اŋحتكمǐ إƤ عرضه Ȃ هيئة اǻحكيم ٰ«)2(. 

ٰاء Ȃ ما سبق ذكرهـوɊن ً ،ġفات رـɋعرǻلاحظة أن بعض اŋدر ا Ȃ زتȠٰ
 كما اعتƱه اǺعض ،ٰ الآخر قامت بالȁ Ȃ ǇȠƳيتهها وɊعض،ɏصدر اǻحكيم

ĥزɏًاŋطبيعة مهمة ا Ȃ اعتمد جانب آخر ǐح Ɨ ،العقد والقضاء ǐحكمٰ بĒǐ. 
 ، Ɨ وجهات اǽظر حول ıديد أساس اǻحكيماًوɋفهم من ذɎك أن هناك خلاف

  .)3(انونية Ɏلتحكيمترتب عنه جدل حول ıديد الطبيعة الق
                                                

 .ɏ29/11/2016ؤرخ Ɨ ، )غƷ مɃشور( ،85246اƗ رقم القرار الاسɁئن) 1(
، اŋوسوعة اȆهبية Ɏلقواعد 16/12/1971 قضائية، اɎصادر ğلسة Ɏ 36سنة 275الطعن رقم  )2(

 Ɏ ،Śلأستاذين حسن الفكها1931القانونية الŧ قررتها Ņكمة اǽقض اɋǵŋة منذ إȺشائها Ȁم 
قواعد القانونية الŧ قررتها Ņكمة اǽقض اɋǵŋة منذ وعبد اŋنعم حسũ، اŋوسوعة اȆهبية Ɏل

 .546، ص4 اȅار العرɊية ɎلموسوȀت، الإصدار اŋدŚ، ج،1931إȺشائها Ȁم
إبراهيم أŉد  : الفقه اǵŋي حول الطبيعة القانونية Ɏلتحكيم يراجع باłصوصآراءȷشأن  )3(

؛ 28، ص1997الطبعة اǼانية، القاهرة، إبراهيم، اǻحكيم اȅوȟ اłاص، دار اǽهضة العرɊية، 
 مقارنة لطبيعتها القانونية - دراسة ıليلية -هيئة اǻحكيم الاختياري   أŉد اŋليŷ،أسامة

قانون ، ؛ فتŸ وا49ƥص ،2004 ،القاهرة ،دار اǽهضة العرɊية ولطبيعة العمل اȆي تقوم به،
ٰاǻحكيم ومدى  ،ي جورŰ شفيق سار؛49ص اŋرجع اɎسابق، ،اǻحكيم Ɨ اǽظرɋة واǻطبيق

 ،1999 ،القاهرة دار اǽهضة العرɊية، جواز اɎلجوء إǾه لفض اŋنازȀت Ń Ɨال العقود الإدارɋة،
 ،1981 ،دار الفكر العرȒ ، اȅوĕȟاǻجاريالأسس العامة Ɨ اǻحكيم  ،زɋد رضوانأبو ؛ 35ص
 ،اتفاق اǻحكيم ،ةĕاǻجارɋاد اŋدنية واǽظرɋة العامة Ɏلتحكيم Ɨ اŋو ،؛ Ņمود هاشم23ص

،Ʃوضعية والفقه الإسلاɎعات اɋǮɁال ǐ1ج دراسة مقارنة ب، Ȓ؛210ص ،م1990 ،دار الفكر العر 
  = ،2003 ،الإسكندرɋة ،ة اŋعارفأمɃش الطبيعة القانونية ǽظام اǻحكيم، ،يŅمود اɎسيد اǻحيو
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 ،Ɂيجة ɎȆك ظهرت أرɊع نظرɋات ǻحديد الطبيعة القانونية Ɏلتحكيمون
جوهر نظام يتمثل ؛ فحسب رأيهم )1(ديةْفاǺعض اعتƱ أن Ɏلتحكيم طبيعة عق

ٰواǺعض الآخر اġه إƤ اعتبار ، ٰ Ȃ اɎلجوء إǾه)2(اǻحكيم Ɨ اتفاق الأطراف
 ĒحȲماɎٰŋك بتغليب اɎوظيفة Ȃ اŋصدر ف وذ؛)3(أن Ɏلتحكيم طبيعة قضائية

 اŋعروض عليه Ȳįم ĕالǆاع يفصل Ɨ ، مثله مثل القاƅ اɎوطũ، خاصٍقاض
  .)4(حائز Łجية الأɏر اŋقƉ بمجرد صدوره

ٰومنهم من يرى أن اǻحكيم ذو طبيعة ņتلطة   فاǻحكيم،دية وقضائيةْ عق)5(َ
                                                                                                                   

رسالة  ،يم Ɨ القانون اǵŋي والقانون اŋقارنخصومة اǻحك ،عƧ رɏضان عƧ برȡت ؛24ص=   
 .21ص ،Ǖ، 1996ية اŁقوق ،جامعة القاهرة ،دكتوراه

اǽظرɋة العامة Ɏلعمل  ،وجدي راغب فهƫ : اǽظرɋة العقدية Ɨ الفقه اǵŋي نذكرأنصارمن  )1(
، أŉد برɋريŅمود ņتار   وما يليها؛282ص ،1974 ،ة اŋعارفأمɃش القضاƗ Ŝ قانون اŋقارن،
ȟوȅجاري اǻحكيم اǻاĕ - ،ديدĿي اǵŋلقانون اɎ ية دراسة خاصةɊهضة العرǽالقاهرة ،دار ا، 

 .8ص ،1995
)2( ƀȺالفقه الفر Ɨ يراجع:  

Hugues KENFACK, Droit du commerce international, D., 5ème éd, Paris, 2015, p. 71. 
قانون اǻحكيم Ɨ اǽظرɋة  ،فتŸ واƥ :كيم Ɨ الفقه اǵŋيمن أنصار اǽظرɋة القضائية Ɏلتح )3(

؛ أŉد أبو اɎوفا، اǻحكيم الاختياري والإجباري، مɃشأة 52واǻطبيق، اŋرجع اɎسابق، ص
 -حȲم اǻحكيم  ،؛ عيد Ņمد القصاص19ص  الطبعة اɎرابعة،،1983 ،الإسكندرɋة ،اŋعارف

 ،2003 ،القاهرة دار اǽهضة العرɊية، ،اŋقارندراسة ıليلية Ɨ قانون اǻحكيم اǵŋي و
 . وما يليها84ص

 اǻحكيم Ɨ اŋعاɏلات اŋاǾة اȅاخلية واȅوǾة، دار اǽهضة العرɊية، ،أŉد عبد اɎكرɋم سلامة )4(
،Ȟسألة  ؛45ص ،2006 ،القاهرة ٰالطبعة الأوŋمن هذه ا ƀȺوǻوقف فقه القضاء اɏ وحول

، واȆي ورد Ɨ 7/5/2015اɎصادر Ɨ  ،)غƷ مɃشور( ،18528رقم القرار اǻعقيŦ  :نذكر
Ƨيته ما يɂصومة القضائية«: حيłتم بها اĹ ŧهاية الطبيعية الǽم اȲŁا Ʊفهو القرار ،يعت 

ًاȆي تصدره اŋحكمة Ɨ اłصومة كقضاء وطũ أو تصدره اōيئة اǻحكيمية وفقا Ɏلقواعد 

ɋًظل اȲŁم مŠ صدر قائمو . سƷهاأثناءƗ ا Ɨ نهايتها أو ًاŋقررة قانون  وأهمها آثارها وɋرتب ٰ
 .»..اً الطرق اŋقررة قانونىٰحدإ بإلغاؤه ما Ɏم يتم ، اŋقƉالأɏرحجية 

  = ،)ٰاǻعليق Ȃ قانون اǻحكيم( أŉد اŋليɏ ،ŷوسوعة اǻحكيم، :اŋختلطة من أنصار اǽظرɋة )5(



 
- 163 -

م يمر بمجموعة من الإجراءات وɃɋتƯ  ث،جوء إǾهٰقائم Ȃ إرادة الأطراف Ɏل
ًوخلافا ǘɎ اǽظرɋات اɎسابقة اعتƱ اġاه آخر أن ، )1(»اȲŁم«بعمل قضاŜ وهو 

؛ فهو ɏستقل عن العقد وعن قضاء اȅولة، )2(اǻحكيم ذو طبيعة ɏستقلة
 نظاما ɏستقلاديعفإنه فحسب رأيهم 

ď ً Ɨ لفصلɎ Ȁاǆالĕ3(ت(.  

 أن Ǘ اǽظرɋات اŋذكورة تعرضتٰإġ Ƥدر الإشارة ، رهٰا Ȃ ما سبق ذكًوترتɄب
 أن ٰنرى ناوɎكن، ٰ وƤɉ الآن لا يوجد إŇاع حول نظرɋة معينة.Ɏلنقد واŋناقشة

اǽظرɋة القضائية Ɏلتحكيم ƭ اɎوحيدة الŧ تفǭ وجود اǻحكيم باǽظر Ɏسيادة 
 كقضاء خاص  ȸسمح بإǔɏنية اɎلجوء Ɏلتحكيمالŧ فهذه الأخƷة ƭ ،اȅولة

 فكما نعلم أن رفع ، أما عن دور الإرادة Ɨ اǻحكيم. Ɏلقضاء العموɏٍƩواز
ًستوجب اتفاق الأطراف Ȃ ذɎك، وهذا يعũ أن Ɏلإرادة دورȻٰدعوى أمام القضاء   اٰ

كذɎك Ɨ اɎلجوء Ɏلقضاء اɎوطũ، وهذا اɎرأي أɈدت عليه أغلب الɋǮɁعات 
فاǻحكيم والقضاء يɁبعان قواعد ، فقه القضاءاɎوطنية واȅوǾة اŁديثة، الفقه و

Ɏلضمانات  ĒحȲماǓ ŋحƳام ،إجرائية تȲاد تȲون واحدة Ɨ جوهرها
، )4( ومبدأ اŋواجهة،الأساسية Ɏلتقاƅ، ومن أهمها مبدأ اŋساواة بǐ اłصوم

هذا كما يɃتƯ اǻحكيم Ȳįم تتوفر فيه Ǘ خصائص اȲŁم القضاŜ من 
                                                                                                                   

  دراسة مقارنة-  ĕ؛ Ņسن شفيق، اǻحكيم اǻجاري اȅو64ȟص، 2011 ،1 جٰ الطبعة الأوȞ،،ن.د  =   
 أبو زɋد رضوان، ؛20، صƗ1997 قانون اǻجارة اȅوǾة، دار اǽهضة العرɊية، القاهرة، 

 .32ص، اŋرجع اɎسابق  اȅوĕ،ȟاǻجاريالأسس العامة Ɨ اǻحكيم 
 ، اɎسابقرجعاŋ ة Ɨ قانون اǻجارة اȅوǾة،دراسة مقارن:  اȅوĕȟاǻجاريŅسن شفيق، اǻحكيم  )1(

 .20ص
 ĕحفيظة اɎسيد اŁداد، اŋوجز Ɨ اǽظرɋة العامة Ɨ اǻحكيم اǻجاري :من أنصار اǽظرɋة اŋستقلة )2(

؛ Ņمد فهƫ اĿوهري، ɏلاحظات 46، ص2007اȅوȟ، مɃشورات اŁلŦ اŁقوقية، القاهرة، 
 .15، صت.ن، د. د اȅوĕ،ȟاǻجاريƗ اǻحكيم 

(3) Julian D.M. LEW, Loukas A. MISTELIS, Stefan KROLL, Comparative 
International Commercial Arbitration, Kluwer Law International, USA, 2001. 

 .44ص، سابق ɏرجع أŉد عبد اɎكرɋم سلامة، اǻحكيم Ɨ اŋعاɏلات اŋاǾة اȅاخلية واȅوǾة، )4(
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ǘشɎكتا،حيث اɎǓ 1(بة( ،وقيعوǻا)2( ،يبوɀسɁال)ضمون.)3ŋكبيان، ومن حيث ا  
عناǱ الادȀء والقواعد القانونية اŋطبقة، فهو حȲم حاسم Ɏلǆاع حائز 

Ɖقŋر اɏجية الأŁĕ،بمجرد صدوره ،Ŝم القضاȲŁمثل ا .  
ٰوɊناء Ȃ ما سبق ذكره  هو قضاء« :اǻاȂٰƥ اǽحو  ǻحكيمانقƳح تعرɋف ، ً

 بموجب اتفاقية ،ت عن طرɋق قضاة خاصĕǐالǆاȀصل بعض أنواع خاص لف
  .)4(»ا ŋا Ȼسمح به القانونıًكيم ووفق

 أن اǻحكيم قضاء خاص يهدف Łل بعض، Ȼستخلص من Ǘ ما سبق ذكرهو
 وهذا ، بموجب حȲم ıكيƫ نهاŜ حائز Łجية الأɏر اŋقƉ،تĕالǆاȀأنواع 

 رغم أن هناك ،تĕالǆاȀٰ اǺديلة الأخرى Łل يعũ أنه Ľتلف عن بعض اɎوسائل
  .)Ɏ )5لɁشابه بɄنهماًأوجه

                                                
ت . من مŋٰ30لاحظة أن اǮŋع اǻوɎ ƀȺم ينص Ǫ Ȃط اɎكتابة Ǳاحة Ɨ الفصل ġدر ا )1(

)Ƨاخȅحكيم اǻباب ا Ɨ واردɎا(، ȟوȅحكيم اǻعكس ا Ȃٰ،مȲŁط توقيع اƳكنه اشɎو . 
 .وɋفهم من ذɎك أن اȲŁم اǻحكيĵ ƫرر كتابة

 ذاɉو،  عليه من طرف اŋحكمǐالإɏضاءع كما ĥب أن يق... « :ٰت Ȃ ما يƧ. من م30ينص الفصل  )2(
 وȲɋون اȲŁم .ٰا عنه ينص باȲŁم Ȃ ذɎكً، أو Ǔن Ȁجزالإɏضاء أƵɈرفض واحد منهم أو 

 Ɏم تتكون الأغلبية فإن رئɄس هيئة  وɉذا. عليه من طرف أغلبɄتهمالإɏضاء وقع إذاا ًصحيح
 .»ٰ Ȃ اȲŁمبإɏضائهه اɎصورة وȲɋتƗ ƛ هذ .رأيهٰاǻحكيم ينص Ȃ ذɎك وɋصدر اȲŁم طبق 

توȺس Ɨ القرار رقم Ņ  Ɨكمة الاسɁئناف أɈدت: ķصوص ɏوقف فقه القضاء من هذه اŋسألة )3(
ا بصفة ً وɏؤديًا ومتɏǔلاًا ومتجاȺسً ĥب أن يȲون متناسقالأحǔمتعليل « :أن، سبق ذكره ،25

  Ņكمة أما؛»اȲŁم متناقض الأجزاءįيث لا يعقل أن يȲون  ،ٰمنطقية إƤ اɁǽيجة اŋحكوم بها
ا ً Ǔنت هيئة اǻحكيم قد قبلت تدخل اȠǮɎة طرفإذا« :أنهباسɁئناف القاهرة فقد قضت 

 ،ضدها ثم قضت Ɨ اŋنطوق Ɓȷء وورد ذɎك Ɨ مدونات حكمها، ،ا ɎلمحتȲم ضدهاًمنضم
 ،»طلب ضدهȲم Ɨ ذ لا ĥوز أن يقƉ اŁ؛ إ»قد تهاترت أسبابه مع منطوقه« :فإن اȲŁم يȲون

هذا اȲŁم  و.قɎ 117سنة 78 وƗ ٰ77 اȅعوى رقم ġ - 9/1/2001اري 7 - اسɁئناف القاهرة (
 ).بقاس ɏرجع قانون اǻحكيم Ɨ اǽظرɋة واǻطبيق،  من كتاب فتŸ واƥ،598مذكور Ɨ هاɏش ص

 . اǺاحثاقƳحهاǻعرɋف هذا  )4(
 دار اĿامعة اĿديدة،، ة اɎوطنية واȅوǾةĕاǻجارɋدنية واǻحكيم Ɨ اŋواد اŋ نɀيل إسماعيل عمر، )5(

 .يليها  وما6ص، 2004 ٰ الطبعة الأوȞ،الإسكندرɋة،
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 من ذɎك نذكر ،ɎȆك ĥب اǻميǇ بǐ اǻحكيم والعقود القرɋبة منهو
 وما لا ĥوز فيه اɎصلح لا ، مثله مثل اǻحكيما،ď إراديً عملاد اȆي يع)1(اɎصلح

 ولȲن ،تĕالǆاȀ وƭ حسم ، واحدةاهمي، هذا كما أن ȁيĥ)2(Ɂوز فيه اǻحكيم
 فاɎصلح يȲون بɁنازل Ǘ من ،)3( فإن الفرق بɄنهما جوهري،رغم الɁشابه

 بدون )4( القائم بɄنهمĕالǆاع Ɏلتوصل Łل ؛اŋتصاǐŁ عن بعض من مطاǺهم
 ولا بد من ، دون أي تنازلĕالǆاعيحسم فتدخل شخص ثالث، أما اǻحكيم 

  .نوĒحكمأو اĒ ŋحȲماŋتدخل شخص ثالث وهو 

هما ɏرجعه اتفاق ين Ǖفإنه يɁشابه مع اǻحكيم Ɨ أ، )5(وɊالɃسبة Ɏلتوفيق
، )6( شخص ثالثن طرɋقع القائم بɄنهم ĕالǆاعجوء لأحدهما Łل الأطراف Ɏل

أنه ٰ بمعţ ،ق غɏ ƷلزمةĕولȲن الفرق اĿوهري بɄنهما يتمثل Ɨ أن قرارات اŋوف
،  أمام اŋوفقĕالǆاعأثناء عرض Ɨ اɎوطũ يمȲن Ɏلأطراف اɎلجوء Ɏلقضاء 

 .)ĕ)7الǆاع اǽظر Ɨ Ɨ اŋختصة حكمةأن اǻوفيق لا Ȼسلب حق اįŋسب 
                                                

اɎوسيط Ǫ Ɨح  ،عبد اɎرزاق أŉد اɎسنهوري :حول Ǫح عقد اɎصلح يراجع باłصوص )1(
،Śدŋ5ج القانون ا، ،Ƒراŋد مدحت اŉشار أɁسŋديث اı 372ص ،2006. ط. 

 من ،أن ما لا ĥوز فيه اǻحكيم لا ĥوز فيه اɎصلحب جل الɋǮɁعات اłاصة باǻحكيم قرت أ)2(
لا ĥوز اǻحكيم «: ه ما يƧفي واȆي ورد ،ت.ا من مًرابع، )7(ذɎك اǮŋع اǻوƗ ƀȺ الفصل 

 من قانون اǻحكيم 11اŋادة  :انظر .هاŋضمون نفسوɊ؛ »Ɨ اŋسائل الŧ لا ĥوز فيها اɎصلح
  من قانون اŋرافعات233اŋادة   من نظام اǻحكيم Ɨ اŋملكة العرɊية اɎسعودية؛ǵŋ2ي؛ اŋادة ا

ادة ـاŋ ة القطري؛ĕاǻجارɋ من قانون اŋرافعات اŋدنية و190ادة ـاŋ ة اǺحرũɋ؛ĕاǻجارɋاŋدنية و
 .ماŚُ من قانون اǻحكيم الع11اŋادة  ؛الإماراŘة ĕاǻجارɋا من قانون اŋرافعات اŋدنية وًرابع/203

اɎصلح فيه توفƷ   زɋد،آلزɋد بن عبد اɎكرɋم  :انظرķصوص الفرق بǐ اɎصلح واǻحكيم  )3(
يمȲن  .2006 ،)13947( عدد جرɋدة اɎرɋاض،  اŋنازȀت،وɉنهاءĿهود القضاة واłصوم 

 Ɏٰhttp://riy.cc/182898كƳونية Ȃ اɎرابط اǻاƥ ٰالاطلاع ɏ Ȃوقع جرɋدة اɎرɋاض الإ
)4( ƥوا Ÿطبيق، ،فتǻة واɋظرǽا Ɨ حكيمǻرجع  قانون اɏ20ص، سابق. 
 .22ص، ɏرجع سابق قانون اǻحكيم Ɨ اǽظرɋة واǻطبيق، ،فتŸ واƥ: انظرحول تعرɋف اǻوفيق  )5(
 .26، ص1998 ،2ج ،دار اŋعارف ،اǻحكيم اȅوɏ ȟوسوعة اǻحكيم، ،الأحدبعبد اŁميد  )6(
         =دراسة مقارنة (  اȅوĕ،ȟاǻجارياǽظام القانوɎ ȕلمحȲم Ɨ اǻحكيم  ،ماهر Ņمد حامد )7(
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Ɏشخص فيه هما يتم اɎلجوء يبه اǻحكيم Ɨ أن Ǖفإنها ȸش، )1(أما اƱłة
 إلا أنه Ľتلف عن ،ٰثالث Ȃ أساس أنه من أهل اƱłة Ɨ اŋسألة اŋتنازع عليها

ǻحكيم من عداĒٍوقائع ؛ة نواحɎا Ɨ يبدي رأيه فقط Ʒبłك نذكر أن اɎمن ذ 
 وȲɋون ذɎك Ɨ شǘ تقرɋر ولɄس حȲم ،العلمية والفنية دون القانونية

م Ɏلخصوم ِ Ȳįم ɏلزĕالǆاعيفصل Ɨ ف ĒحȲماŋ، أما )2(باعتبار أن مهمته فنية
Ɖقŋر اɏوز حجية الأĵĕ،بمجرد صدوره .  

ٰأنه رغم ȸشابه اǻحكيم مع بعض الأنظمة الأخرى ،  سبق ذكرهȺسɁنتج Ōا

 اɎسلطة القضائية «؛ كوناďوهنا يƱز جلي،  إلا أن الفرق بɄنهم شاسع،تĕالǆاŁȀل 
ŋبت إلا عند اɂملا تȲحĒ«)3(حكيم قضاء خاصǻفا ،،،ũوطɎمثله مثل القضاء ا  

، حسب طبيعة اǻحكيمتباع Ňلة من الإجراءات Ĺتلف اɎȆك فإنه Ȼستوجب 
  .وȟاȅاخƧ أو اȅ سواء

أنه لا يوجد معيار ، ةŃلة اǻحكيم اǻوȺسية ġدر اŋلاحظ ƤٰإɊاɎرجوع و
 اǻوƀȺ اعتƱ أنه يȲون اǻحكيمĕاǮŋع  ف،»اȅاخƧ«ـ Ɏوصف اǻحكيم بأساس
 ،)4(ت. من م48 عند غياب أي معيار من اŋعايƷ اŋنصوص عليها بالفصل اďداخلي

                                                                                                                   
 مع ، اɋǵŋةا لɋǮɁعات اǻحكيم بدول Ńلس اǻعاون ȅول اłليج العرɊية والɋǮɁعاتًطبق=    

Ɏكتب القانونية دار ا ،)ٰالإشارة إƤ اتفاقيات اǻحكيم اȅوǾة ونظم ɏراكز اǻحكيم العرɊية
 .42ص، 2011 ودار شتات ɎلǮɃ والŃƱيات،

)1( ،ŷليɏ دŉحكيم أǻوسوعة اɏ، حكيمǻقانون ا Ȃ عليقǻسابق، ،ٰاɎرجع اŋ74ص  ا. 
)2( ƥوا Ÿطبيق ،فتǻة واɋظرǽا Ɨ حكيمǻسابق، قانون اɎرجع اŋ26ص، ا. 
 .29ص ،اŋرجع اɎسابق ،)حكيم اȅاخƧاǻ - مقدمة Ȁمة(قانون اǻحكيم  ،نور اȅين قارة )3(
) اɎوارد Ɨ باب اǻحكيم اȅوȟ(ت . من مɏ48لاحظة أن اǮŋع اǻوŇ ƀȺع Ɨ الفصل ġدر  )4(

 من قانون اǻحكيم 3 ومثله نذكر اǮŋع اǵŋي Ɨ اŋادة ،بǐ اŋعيار القانوȕ والاقتصادي
 ، اŁالات اŋتعلقة باŋعيار القانوȕ ولȲن Ɨ اعتقادنا Ǔن من الأفضل عدم ذكر،اǵŋي

             =   واقعية أƵɈ ولأنه،  ǻفادي توسع نطاق اǻحكيم اȅوȟ؛والاكتفاء باŋعيار الاقتصادي
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 مفهوم اŋخالفة Ɏلتحكيم »اȅاخƧ«ـوهذا يعũ أنه اعتمد ǻكييف اǻحكيم ب
ȟوȅا.  

؛  Ǔن من الأفضل ıديد مفهوم اǻحكيم اȅاخǱ Ƨاحة أنهوș اعتقادنا
ٰ لأهمية اǻفرقة بǐ اǻحكيمɏ Ȃ ǐستوى ıديد اŋوذɎك ،  اŋختصةحكمةٰ

  . إلخ...الإذن باǻنفيذو، طرق الطعنو، امıديد تطبيق اǽظام العو، القانون اŋنطبقو

ً أيضا حسب طبيعة )Ēǐ)1حكمĹتلف إجراءات تعيǐ اŋ، بالإضافة ɎȆك

ďحرا أو Ǔن  سواء ، وحسب شǖه اǻنظيƫ،)2(وȟاȅاخƧ أو اȅ ، سواءاǻحكيم

، )4(اǐď وترĒɋحكم، ولȲن Ň Ɨيع الأحوال ĥب أن يȲون عدد اŋ)3(اɏďؤسسي
 Łماية ɏصالح الأطراف باعتبار أن قاعدة اɎوترɋة ıقق الأغلبية عند وذɎك

 .)5(انقسام الآراء

 Ɨ ب أن تتوفرĥ كماŋماȲحĒ شخصهȷ وط متعلقةǪ وهذا من ،عدة 
                                                                                                                   

  واȆي،)1504الفصل ( اŋعيار اɎوحيد اŋعمول به Ɨ فرȺسا أصبح ɎȆك ؛ǻحديد دوǾة اǻحكيم=    
 .قضاءاستوحاه اǮŋع الفرƀȺ من فقه ال

ĒاŋحȲم بقدر قيمة  «-  "Tant vaut l’arbitre, tant vaut l’arbitrage"هذه اŋقولة اɎشهƷة  )1(

أو ĒاŋحȲم أصبحت بمثابة اŁكمة الŧ يقع استعماōا عند تعيǐ ، »بقدر قيمة اǻحكيم
 R.DAVID, L’avenir de l’arbitrage, in mélanges :يراجع ķصوص هذه اŋقولة اŋحكمǐ؛

M.Domke, LaHaye, 1976, 56 et s. صوصو ؛ķاه يراجعġقانون  ثروت حبيب، : هذا الا
 .105ص، 1975 ،القاهرة ،مطبعة جامعة القاهرة ،اǻجارة اȅوǾة

 من 56؛ والفصل )Ɨ اǻحكيم اȅاخƧ(ٰت Ȃ طرق تعيǐ اŋحكمǐ . من م18ينص الفصل  )2(
 ).حكيم اȅوƗȟ اǻ( ٰت Ȃ طرق تعيǐ اŋحكمǐ.م

وș صورة تعيǐ نظام ıكيم معلوم فإن  «:ٰ Ȃ ما ي18Ƨتنص الفقرة الأخƷة من الفصل  )3(
 .»إجراءات تعيǐ هيئة اǻحكيم ƭ الإجراءات اŋبɄنة بهذا اǽظام

 ،ٰأن جل الɋǮɁعات اłاصة باǻحكيم نصت Ȃ قاعدة وترɋة عدد اŋحكمǐٰإġ Ƥدر الإشارة  )4(
 15/2 من قانون اǻحكيم اǵŋي؛ اŋادة 15/2ت اǻوȺسية، اŋادة . من م18/1 الفصلنذكر 

 . من قانون اŋرافعات الفرƀȺ اĿديد1453اŋادة  من قانون اǻحكيم العماŚ؛
)5( ƥوا Ÿطبيق ،فتǻة واɋظرǽا Ɨ حكيمǻرجع ،قانون اɏ200ص ، سابق. 
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 ،منذ تعيɄنه يصبح بمثابة القاĒ ƅحȲماŋ ف،مفƳضات اɎوظيفة القضائية
ٰاǻوȂ ƀȺ هذه Ǯŋĕع ا بمثابة الأحǔم القضائية، وقد نص  تصبحوأحǔمه

 اɎوارد باǺاب الأول اŋتعلق بالأحǔم اŋشȠƳة ،ت. من م10اǮɎوط Ɨ الفصل 
ٰوɋمȲن تقسيمها إǪ Ƥوط خاصة تتمثل Ǫ Ɨط اŁصول Ȃ ترخيص ٰ)1(، 

ƅلقاɎ سبةɃوظائف الأصلية بالɎوعدم الإخلال با،Ʃوأخرى )2( والعون العمو ،ٰ

  .اتية وɏوضوعيةȀٰمة تنقسم إǪ Ƥوط ذ

 ĒحȲماŋ أن يȲون :ت. من م10ومن اǮɎوط اȆاتية اŋذكورة Ɨ الفصل 
ًشخصا طبيعيا، وهذا يعũ أنه لا يمȲن أن يȲون شخص ď ، وقد أɈد اď اعتبارɋاً

اǻوƀȺ اŋنع اɎوارد ķصوص اɎشخص اŋعنوي Ɨ الفقرة اǼانية من ĕاǮŋع 
ًإذا عينت اتفاقية اǻحكيم شخصا  «:ت، حيث اعتƱ أنه. من م10الفصل 

 .)ď«)3اعتبارɋا فإن هذا اɎشخص الاعتباري ينحǵ دوره Ɨ تعيǐ هيئة اǻحكيم
                                                

ġدر اŋلاحظة أن Ņكمة الاسɁئناف بتوȺس Ɨ  :ةķصوص ɏوقف فقه القضاء من هذه اŋسأل )1(
، 318ص ،1994 اŋجلة اǻوȺسية Ɏلقانون، ،18/7/1994اɎصادر بتارɋخ  ،15465القرار رقم 

 وș ،ٰ لا يؤثر Ȃ صحة القرار اǻحكيƫالإدارɋةاعتƱت بصورة ضمنية أن غياب اɎرخصة 
 ثم Ɨ تراجعت Ņكمة ،ة الƳخيص بوجوɊيها اŋحكمة نفسأقرت، سبق ذكره ،25القرار رقم 

اɎصادر  ،86287الاسɁئناف بتوȺس عن ɏوقفها وسايرت ɏوقف Ņكمة اǻعقيب Ɨ القرار رقم 
 أحǔمها Ɨ العديد من وأقرت ،211ص ،1999 وماي ،5 رقم ،ت.ق.م ،6/11/1998بتارɋخ 

 عن غيابها إلا نه لا يƳتبأ و،ٰ غياب اɎرخصة الإدارɋة Ȃ صحة اȲŁم اǻحكيƫتأثƷبعدم 
 أضيفاȆي (من اŋجلة اĿزائية  اًثاǼ/97رغم أن الفصل   ɎلمحȲم اŋخالف،تأديŦتɁبع 

 ĥرم قيام اŋوظف العموƩ بɃشاط ،)23/5/1998 بتارɋخ Ɏ 1998سنة 33بالقانون رقم 
 .ٰ دون حصوȂ Ȅ ترخيص، لɃشاطه الأصɏ ٍƧوازمأجور

ĥوز Ɏلقاƅ أو Ɏلعون العموƩ أن يȲون « :أنهȂٰ  ت. من م10 من الفصل 2 تنص الفقرة )2(
ٰ واŁصول Ȃ ترخيص ɏسبق من اɎسلطة ،ا Ǯȷط عدم الإخلال باɎوظائف الأصليةŅًكم

ٰوɊالɃسبة Ɏلعون العموĥ Ʃب زɋادة Ȃ ذɎك أن لا  ،Ɨ اǻحكيم اŋختصة قبل القيام بأية مهمة
 .»Ĺل اŋهمة بمصالح الإدارة

 .ت. من م10/2الفصل  )3(
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من  ĒحȲماŋ أن تعيǐ ، اŋذكور10 من الفصل ɋ2فهم من أحǔم الفقرة و
 وɉنما ، لا يعتƱ اسɁثناء ŋبدأ وجوب تعيǐ شخص طبيƔ،طرف شخص اعتباري

ƭ ǐصورة تعي ȲŅĒة بواسطة شخص معنويمǪمبا Ʒقة غɋوهذا ، بطر 
 ٌ ماديةٌمنطƝ باعتبار أن اɎشخص اŋعنوي ıول بɄنه وǐɊ هذه اŋهمة استحالة

 .)1( وɊاǻاƥ لا يمȲن لغƷ اɎشخص الطبيŌ Ɣارسة اǻحكيم،įٌتة

 ،)2(ًراشدا ĒحȲماŋت أن يȲون . من م10اشƳط الفصل ، وɊالإضافة ɎȆك
 وهذا منطƝ ومتفق عليه ولǓ Ǒن .)3(عًا بȲاɏل حقوقه اŋدنيةمتمت، ًكفئا

 ɎصعوɊة ıديد مفهومه، فهل اŋقصود باɎكفاءة اƱłة ؛ خلافǪĒط اɎكفاءة Ņل
   اɎكفاءة الفنية، القانونية؟م؟ أĒمحȲم اɎشهادات العلمية ɎلمŃ Ɨال ما؟ أ

                                                
ٰهدى عبد اɎرŉ: انظر )1( دار اǽهضة  ،Ɨ خصومة اǻحكيم وحدود سلطاتهĒاŋحȲم دور  ،نٰ

اǻحكيم Ɨ العلاقات  عǔشة عبد العال، .ٰ؛ ɏصطƚ اĿمال ود94ص ،1997 ،القاهرة العرɊية،
خصومة اǻحكيم  ،سيد أŉد Ņمود .؛ د605ص اŋرجع اɎسابق، ،اłاصة اȅوǾة واȅاخلية

Ŝختلط( القضاŋحكيم اǻرقم ) ا ŧɋكوɎلقانون اɎ سنة 11ًوفقاɎ 1995، يةɊهضة العرǽدار ا، 
 .78ص ،1997 ٰ الطبعة الأوȞ،،القاهرة

، فƛ توȺس حدد سن اɎرشد لآخر أن ıديد سن اɎرشد Ľتلف من قانون وطũ ٰ إġƤدر الإشارة )2(
ġاوز ، ٰأنŢا Ǔن أو ً ذكرإȺسانǗ « :ع أنه.ا. من م7 حيث ورد بالفصل ،بثماŚ عǮة سنة ɏǓلة

حدد سن اɎرشد بثماŚ اȆي ومثله اǮŋع الفرƀȺ ، »اًعمره ثماŚ عǮة سنة ɏǓلة يعتƱ رشيد
 اǮŋع اǵŋي فقد حدد سن اɎرشد ȷسن أما . من القانون اŋد44ŚعǮة سنة ɏǓلة Ɨ اŋادة 

 الإمارات قانون دولة هنفس  وحدد اɎسن،ن اŋدŚ من القانوƗ 44 اŋادة ،اɎواحد والعɋǮن
 :انظر .حول تطور ıديد سن اɎرشد  من قانون اŋعاɏلات اŋدنية؛Ɨ 85 اŋادة ،العرɊية اŋتحدة

اŋرجع  ، اǽظرɋة العامة Ɏلقانون، اǽظرɋة العامة Ɏلحق،دŚاŋقانون ال، Ņمد كمال Ǫف اȅين
 .يليها  وما308ص، اɎسابق

 أي ،متمتع بȲاɏل حقوقه اŋدنيةĒاŋحȲم ت أن يȲون . من م10 اǮŋع Ɨ الفصل اشƳط )3(
ًن يȲون مثلا Ņجورأ ك؛ مقيدةأهليتهأن لا تȲون   أو  عليه Ɨ جنايةاً أو Ņكوما،ً أو مفلس،ا عليهً

 ɎȆك من الأفضل ؛وġدر اŋلاحظة أن هذا اǮɎط من اɎصعب ıقيقه ؛...جنحة ņلة باǮɎف
 دŚ،اŋقانون ال، Ņمد كمال Ǫف اȅين :انظرحول هذه اŋسألة بوجه Ȁم   ح اǽص؛تغليب رو

Ɨ و يراجع  يليها؛  وما307ص، هنفس اŋرجع اǽظرɋة العامة Ɏلقانون، اǽظرɋة العامة Ɏلحق،
 .T.CLAY, l’arbitre, Nouvelle Bibliothèque de thèse, D, 2001, n°454: اłصوصهذا 
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 وقد ،وم دقيقـة غƷ خاضعة ŋفهـدو أن ɏسألة اɎكفاءة ɏسألة واقعيـɋبو
Ǫط اɎكفاءة لا يمȲن تعرɋفه بمعزل «توȺس أن Ɨ  الاسɁئناف ŅكمةاعتƱت 

 .)1(»اď وعليه فإن اɎزاد العلƫ اɎ ƗǔɎلقضاء يصبح ǲورɋ،عن اŋهمة القضائية
ت اشƳط اɎكفاءة القانونية؛ أما ķصوص . من م10وɋفهم من ذɎك أن الفصل 

  .الاسɁنجاد باƱłاء ķصوص اŋسائل الفنية ĒحȲماŋبإǔɏن فاɎكفاءة الفنية 

 أن يȲون ،ت. من م10وɊالɃسبة ɎلǮوط اŋوضوعية، فقد اشƳط الفصل 
ŋماȲحĒ سɏتقلاـ

ď
Ņم بهما)2(ًايداـ وǃلا بد أن يل ǐطǪ بوصـفه ،، وهما أهم 

 ولȲن ġدر .عيɄنه يصبح بمثابة القاƅ اɎوطũيمارس وظيفة قضائية؛ فمنذ ت
 وɎكنه أوجب Ɨ ؛)3(اǻوɎ ƀȺم يعرف هذين اŋصطلحĕǐاǮŋع أن ɏلاحظة 
دامت إجراءات اǻحكيم   وما،منذ تعيɄنه ĒحȲماŋٰت Ȃ . من م22الفصل 

 بوجود أي سبب يدعو Ɏلشك ĕ Ɨالǆاعإعلام أطراف Ɨ  أن لا يتأخر ،سارɋة
  ǾطمǑ الأطراف؛ًإلا إذا سبق Ȅ أن أحاطهم علما بذɎك، )4(حياده أو استقلاǾته

  .)5( متوازنةاًأن إجراءات اǻحكيم ıقق ōم حقوق

 Ɨ يادŁة واǾالاستقلا ƌǪ ًونظرا لأهمية توفرŋماȲحĒ  نصيصǻتم ا
 ٰعليهما Ɨ جل الɋǮɁعات اłاصة باǻحكيم، هذا كما أɈد Ȃ ذɎك فقه القضاء

 حيث اعتƱها ،الفقهيةƗً عديد اŋناسبات والفقه أيضا Ɨ العديد من اɎكتابات 
                                                

 ذكره نور اȅين قارة، (19/10/1999صادر بتارɋخ  ،)غƷ مɃشور( ،Ɨ7457 رقم قرار اسɁئنا )1(
 ).109ص، اŋرجع اɎسابق ،)اǻحكيم اȅاخƧ -مقدمة Ȁمة (قانون اǻحكيم 

)2( ƌǪ لاحظة أنɏ درġ اصةłعات اɋǮɁجل ال Ɨ ف بهماƳياد معŁة واǾالاستقلا 
 .اسية Ɨ اǻقاƅ من اɎضمانات الأسأنهما įسبان ،باǻحكيم

Ɏٰلفقرة الأوȞ من اĿزء اǼاŚ من  حول تعرɋف فقه القضاء ŋصطلح الاستقلاǾة واŁياد انظر )3(
 .»أسباب اǻجرɋح Ɨ اŋحȲم« والŧ جاءت ıت عنوان ،هذا اǺحث

)4( ƥوا Ÿطبيق، ،فتǻة واɋظرǽا Ɨ حكيمǻرجع سابق قانون اɏ ،وما يليها227ص . 
 .244ص، هاŋرجع نفس قانون اǻحكيم Ɨ اǽظرɋة واǻطبيق، فتŸ واƥ، :انظر الإفصاح حول واجب )5(
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مبدأ« و،)Ē«)1محȲمجوهر اŋهمة القضائية Ɏل«بعض الفقه 
ً

 ،)Ɨ «)2 اǻحكيماď أساسي
  وɊاǻاĥ ƥب أن يتضمن اɎضمانات الأساسية الŧ يوفرها،فاǻحكيم قضاء خاص

ũوطɎالقضاء ا.  

ŋة اǾد من حياد واستقلاɈأǻصعب اɎمن ا Ƨواقع العمɎا Ɨ نȲحكمولĒ ǐ
ȆنهماɄك اعتمد ؛ين وقع تعيɎȆ  عǮŋاĕƀȺوǻلجُمثله مثل  ،اĕ عاتɋǮɁال 

بالإفصاح عن  ĒحȲماŋ وأهمها الǃام ، ضمانات ǻحقيق ذɎك،اɎوطنية اŁديثة
ٰ أنه يقع Ȃ سبانǗ)3( ،į اɎوقائع الŧ تƷɂ اɎشكوك حول حياده أو استقلاǾته

ŋماȲحĒ  كɎȆ ـبسماه بعض الفقه أنفسه»ŋا ƷضمɎ مالاختبارȲحĒ«)4(.  

 واŋتعلقة ،تƱز الأهمية العملية Ɏلوسيلة اŁمائية الŧ اعتمدها اǮŋعو
 ĒحȲماŋدة ْيَكوك حول حـƷ اɎشـباب الŧ تثـاح بȲل الأسـبواجب الإفص

Ȅتفادي جزاء إخلال ،واستقلا Ɨ ŋماȲحĒ واجبɎح ،بهذا اɋجرǻا Ɨ تمثلŋوا 
 ƗŋماȲحĒ، Ȇحكيميةواǻتب عنه تعطيل الإجراءات اƳباعتبار أن يقع ،ي ي 

ĕتعليق الإجراءات إƤ حǐ اǺت ، وهذا يتعارض مع ȁية )Ɨ )5 طلب اǻجرɋحٰ
ٰ، بالإضافة إƤ إǔɏنية إبطال اȲŁم ĕالǆاع وǩ ƭعة الفصل Ɨ ،اǻحكيم

Ɏم  ه،حيادو ĒحȲماŋاǻحكيƫ عند وجود أسباب تƷɂ اɎشكوك حول استقلاǾة 
  . اŋرافعةإنهاء ولɄس هناك ما يɂبت علمهم بها قبل ،يعلم بها الأطراف

                                                
(1) T. CLAY, l’arbitre, ibid, n°608 et s. 
(2) J.CL.DUBARRY et E.LOQUIN, "La désignation comme arbitre de l’avocat de l’une 

des parties", obs. sous Versailles, 14/11/1996, R.T.D.com. 1997, p.234. 
تȲوɋن هيئات اǻحكيم، دراسة ıليلية مقارنة، دار اǽهضة  أبو العلا عƧ أبو العلا اǽمر، )3(

 .83ص، 2000العرɊية، القاهرة، 
(4) R.BADINTER, L’impartialité de l’arbitre, les petites affiches, 29 novembre 1991, 

n°143, p.6. 
تتوقف إجراءات «: Ȃٰ ما يƧ) اɎوارد Ɨ باب اǻحكيم اȅاخƧ(ت . من م25ينص الفصل  )5(

 .»ٰ إƤ حǐ اǺت Ɨ الطلب،أو Ɨ اǻجرɋح فيهĒاŋحȲم  قدم طلب Ɨ عزل إذااǻحكيم 
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Ɋٰناء Ǘ Ȃ ما سبق ذكره، فإن دراسة ɏوضوع استقلاǾة و ًŋماȲحĒ ġ علنا
ŋشخص ا Ɨ ةǾساءل عن مدى ضمان هذه الاستقلاɁمٰنȲحĒ  أي مدى Ƥٰفإ ٰ

ŋة اǾن ضمان استقلاȲميمȲحĒ؟  

ٰيرتȲز اǺحث Ȃ دراسة ضمانات شǾǔة اŋطروحة ة عن الإوɎلإجاب
ٰ، ثم اǽظر إƤ جزاء انعدام الاستقلاǾة ȅى )اĿزء الأول( ĒحȲماŋاستقلاǾة  ٰ

ŋماȲحĒ )ŚاǼزء اĿا.(  

  الجزء الأول

  ممحكضمانات استقلالية ال

 ؛ĒمحȲم اŋهمة القضائية اŋوȠولة Ɏلُ الاستقلاǾة واŁياد جوهراَ Ǫطـديع
، ĒحȲماȂٰŋ عديد اɎضمانات Ɏضمان توفر الاستقلاǾة ĕ ƗاǮŋع ɎȆك نص 

 وĒ، șحȲمɎلضمانات اǽابعة من اŋ) اŋبحث الأول(ا ɎȆك سɃتعرض Ɨ ًوتبع
)ŚاǼبحث اŋل) اɎ Ŝالقضا ǐعيǻلضمانات القضائية عند اɎمȲمحĒ.  

  اŋبحث الأول

  ممحكالضمانات النابعة من ال

ومن  ،أثناء Ōارسته ŋهمة اǻحكيم العديد من الالǃامات  ĒƗحȲماŋيتحمل 
Ēأهمها الالǃام اȆي يقع Ȃ ضمƷه فƷفض اŋهم ، أو )ٰفقرة أوȞ(ة اǻحكيمية ٰ

  ).فقرة ثانية( عما Ȼشكك Ɨ استقلاǾته بالإفصاحيبادر 

Ȟرفض : ٰفقرة أوŋماȲحĒ همŋاĒحكيميةǻة ا  

  لا يعũ قبوɎ Ȅلمهمة اŋوȠولة،ĒمحȲم اǻحكيمية Ɏلتعيǐ أطراف اłصومة
يمȲن أن يرفض اŋهمة اǻحكيمية منذ اǺداية دون الإفصاح  ĒحȲماŋإǾه، ف

ĕتعلق مثلا باǭɎي أن سبب اɎرفض įسبانعما Ȼشكك Ɨ استقلاǾته  ، ũهِْ اɎمً
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 ،ت.من م 11 حسب أحǔم الفصل ،ا ŋهمتهًرافض ĒحȲماŋ دوș هذه اŁالة يع
ٰ أو بتوقيعه Ȃ الاتفاق ،ŋهمته كتابة ĒحȲماŋيɂبت قبول  «:ه ما يƧفياȆي ورد 

 .)1(»ٰ أو بقيامه بعمل يدل Ǫ Ȃوعه Ɨ اŋهمة،Ȃٰ اǻحكيم

  : اŋذكور أن هناك صورتɎ ǐلقبولȺ11سɁنتج من أحǔم الفصل و

 ،ȲĒمحاŋ وȲɋون ذɎك كتابة بȲتب خاص بǐ الأطراف و،إما Ǳاحة
  .ٰوɊاǻوقيع فقط Ɨ حالة وجود اتفاق Ȃ اǻحكيم

 وș هذه ،ٰبأي عمل يدل Ǫ Ȃوعه Ɨ مهمته ĒحȲماŋ بقيام ؛ďأو ضمنيا
  .)ǻ )2علقه باɎوقائعا؛ďاŁالة يȲون الإثبات حر

ĵǱ ن القبولǓ ا أو ضمنيًوسواءďون فعلȲياا فإنه يď،سب أجɁĵ هɊلَُ و 
 ٰ Ȃ أن ɋǩانت نصŧ ال،ت. من م24ٰ الأوȞ من الفصل اǻحكيم حسب الفقرة

  .)ŋ ǐ)3همتهĒحكمأو آخر اĒ ŋحȲماŋاǻحكيم يɀتدئ من تارɋخ قبول أجل 

 ĒحȲماŋد لقبول Ēجل ŅدأǓن من اŋستحسن تعيǐ ، ولȲن Ɨ اعتقادنا
  ǻفادي تعطيل؛ا Ɏلمهمة اǻحكيميةً رافضد وș صورة عدم قبوȄ يع،ŋهمته

عن إرادته Ē  ƗحȲماŋ لأنه Ɨ بعض اŁالات يعƱ ؛الإجراءات اǻحكيمية
 وهذا يتعارض مع الغاية ،القبول بعد فƳة زمنية طوɋلة من طلب اǻحكيم

  .ĕالǆاع وǩ ƭعة الفصل Ɨ ،اŋرجوة من اǻحكيم
                                                

 . اŋشȠƳة من Ńلة اǻحكيمالأحǔمت اɎوارد Ɨ باب . من م11الفصل  )1(
(2) Tribunal de grande instance de paris,référé, 28 octobre 1983, Rev. arb. 1985, p.151. 

 إذا«: Ȃٰ ما يƧ) باب اǻحكيم اȅاخƧ( ت اɎوارد Ɨ. من م24ٰتنص الفقرة الأوȞ من الفصل  )3(
أو ĒاŋحȲم  يɀتدئ من تارɋخ قبول الأجل فإن ɋǩان ذɎك ،جل Ɏلبت Ɨ اłصومةأوقع ıديد 

 حيث ورد Ɨ حيɂية القرار ، فقه القضاء اǻوƀȺ عليهأɈدوهذا ما . » اŋحكمŋ ǐهمتهآخر
 ًأجلاأن هيئة اǻحكيم يمȲن أن ıدد «: 14/6/2016 اɎصادر Ɨ 92473الاسɁئناƗ رقم 

 .».. من قبول مهمة اǻحكيمً بدايةالأجل وعندها يȲون انطلاق هذا ،ĕالǆاعلفض 
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  واجب الإفصاح: فقرة ثانية

 ĒحȲماŋٰمولة Ȃ  واجب الإفصاح أو الإعلام من أهم اɎضمانات اŋحديع
 ،ٰ مهما Ǔنت قدرتهم Ȃ اǻحري،ٰ لأنه Ɨ اɎواقع من اɎصعب Ȃ الأطراف؛نفسه

، هموحياد ǐ اŋختارɋنĒحكمأو اŋ هوحياد ĒحȲماŋأن يتأɈدوا من استقلاǾة 
بالإفصاح عن Ǘ الظروف الŧ قد  ĒحȲماɎȆŋك فإن أفضل وسيلة ƭ إɎزام 

 ƷɂتɎته، وهذا ما نص عليه شكوك حول حياده اǾع واستقلاǮŋاĕ Ɨ ƀȺوǻا
  حȂٰ-ǐ اɎشخص « ما يƧ اورد فيه ŧ ال،ت. من م22ٰالفقرة الأوȞ من الفصل 

 أن يǵح بȲل الأسباب الŧ من شأنها -ا ŅĒكميعرض عليه احتمال تعيɄنه 
Ȼ ا ماō ȡشكو Ʒɂسوغًأن تĕتهǾنه وما  م-وعليه . ها حول حياده أو استقلاɄنذ تعي

  بوجود أيĕالǆاع ألا يتأخر عن إعلام أطراف - دامت إجراءات اǻحكيم سارɋة 
 ًا به، وǶɋب ōم أجلاً إلا إذا Ǔن قد سبق Ȅ أن أحاطهم علم،سب من هذا القبيل

  .)1(»ٰ مع إشعارهم بأنه لا يقبل اŋهمة أو يتمادى فيها إلا بعد ɏوافقتهم اĵǵɎة،Ɏلرد

أɎزم ĕاǮŋع  أن ، اŋذكورǔٰ22م الفقرة الأوȞ من الفصل ɋتضح من أحو
ŋماȲحĒ َبالإفصاح خلال سƷْ وقائع والظروفɎا Ǘ حكيمية عنǻالإجراءات ا 

ٰ مع تعليق قبوɎ Ȅلمهمة اǻحكيمية Ȃ ،ٰثر Ȃ استقلاǾته أو حيادهؤالŧ قد ت
Ɨ اŋهمة اŋوȠولة  ĒحȲمŋاٰاŋوافقة اĵǵɎة Ɏلأطراف، فإذا وافقوا Ȃ استمرار 

ٰ ولا ĥوز لأحد الأطراف بعد اŋوافقة Ȃ تعيɄنه أن ا،ď يȲون قبوȄ نهائي،إǾه
، أما إذا اعƳض أحد )2(ا بهًيطلب اǻجرɋح فيه Ɏسبب سبق أن أحاطهم علم

 ٰلا يقبل هذا الأخƷ اŋهمة اǻحكيمية، وȂ الأطراف ĒحȲماŋٰاłصوم Ȃ شخص 
 ǐتعيȲŅĒبديلم .  

                                                
 .ت. من م22/1الفصل  )1(
  :الفرƀȺحول هذه اŋسألة يراجع Ɨ الفقه  )2(

J.ROBERT, Influence de la validité de l’arbitrage sur les rapports antérieurs des arbitres 
avec Les parties, Rev.arb.1969, p.115. 
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عن أي ظرف يĒ  ƷɂحȲماŋأن واجب إفصاح ، ȺسɁنتج Ōا سبق ذكره
َشكوȡ حول ح ĕاǮŋع  من أهم اɎضمانات الŧ وضعها د يع،دته أو استقلاȄْيً

 الإجراءات Ʒَْأثناء سƗ ا ǻًفادي اǻجرɋح فيه لاحق ؛ĒحȲماŋٰاǻوȀ Ȃ ƀȺتق 
ĕومة اǻحكيمية إƤ حǐ اǺت واȆي يƳتب عنه توقف اłص،اǻحكيمية ٰ Ɨ 

بعد تĵǵه  ĒحȲماŋٰ، فالقبول اɋǵɎح Ɏلأطراف Ȃ تعيǐ )1(اǻجرɋح طلب
اɎشك Ɨ استقلاǾته أو حياده يمنع قيام Ȃٰ بȲل الأسباب الŧ تبعث 

  .ɏًسؤوǾته لاحقا
 Ȃ تقع ŧامات الǃٰإن واجب الإفصاح من أهم الالŋماȲحĒ ك ؛نفسهɎȆ 

 )3(الاتفاقات اȅوǾة، )2(ص عليه Ɨ أغلب الɋǮɁعات اɎوطنية اŋعاǱةاǽتم 
                                                

 .ت. من م25الفصل  )1(
)2( Ȃ ة نصتǱعاŋوطنية اɎعات اɋǮɁلاحظة أن أغلب الɏ درġٰ»  ك ؛»الإعلامواجبɎȆ 

ه ما في من قانون اǻحكيم اǵŋي اȆي جاء 16/3اŋادة  : اŋثال اǺعض منهاٰسنذكر Ȃ سɀيل
Ƨون قبول  «:يȲم يȲحŋاĒعن ،القيام بمهمته كتابة Ȅب أن يفصح عند قبوĥظروف من أية و 

ي Ȇ وا، من نظام اǻحكيم اɎسعودي16/1؛ اŋادة » شكوك حول استقلاǾته وحيدتهإثارةشأنها 
 منذ تعينه وطوال - وعليه ،ĕالǆاعĥب أن لا يȲون ɎلمحȲم ɏصلحة Ɨ «:  ما يƧورد فيه

لطرș اǻحكيم بȲل الظروف الŧ من شأنها أن  - كتابة - أن يǵح -إجراءات اǻحكيم 
ȡشكو Ʒɂأن ًت Ȅ ن قد سبقǓ ته، إلا إذاǾسودها حول حياده واستقلاȻ ا ماō ا ً علمأحاطهما

القيام ĒاŋحȲم يȲون قبول  «:نهأȂٰ ماŚ الŧ تنص ُون اǻحكيم الع من قان16/3اŋادة  ؛»بها
 شكوك حول إثارة ظروف من شأنها أيةوĥب عليه أن يفصح عند قبوȄ عن  بمهمته كتابة،

  : من قانون اŋرافعات الفر1456/2ƀȺًونذكر أيضا اŋادة . »استقلاȄ أو حيدته
Article 1456/2 CPC: "…Avant d’accepter sa mission, l’arbitre doit révéler toute 
circonstance susceptible d’affecter son indépendance ou son impartialité.."  

Ȃٰ  ،ٰقبل اŋوافقة Ȃ مهمته« :ٰ من قانون اŋرافعات الفرȂ ƀȺ ما ي1456/2Ƨتنص اŋادة و
 .»..ك Ɨ استقلاǾته أو حيادهأن يȲشف عن الظروف Ǔفة الŧ يمȲن أن ȸشكĒاŋحȲم 

ًنذكر مثلا اŋادة  )3(
9Ƨما ي Ȃ تنص ŧال الƳɄسȺتحدة الأوŋم اɏنة الأĿ كيمı من قواعد ٰ :

» Ȃ بĥٰ مȲحŋاĒ ظرف Ǘ نه عنɄتعي Ɨ ǐراغبɎلطرف أو الأطراف اɎ شفȲح أن يƳقŋا
أو ĒاŋحȲم  تم تعيǐ  فإذاو استقلاȄ،من الظروف الġ ŧد ما يƱر ȅيه قيام اɎرɋبة Ɨ حياده أ

ا بها ً علمأحاطهما ما Ɏم يȲن قد ، وجب عليه اɎكشف Ɏلطرفǐ عن هذه الظروف،اختياره
 .»قبل تعيɄنه أو اختياره
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عديد الٰكما أɈد Ȃ ذɎك فقه القضاء اǻوƗ ƀȺ ، )1(وأنظمة ɏراكز اǻحكيم
ادر Ɨ ــ اɎص،5030رقم رار اǻعقيŦ ــبات، من ذɎك نذكر القــاŋناسمن 
21/7/2014 Ɨ ي وردȆوا ،Ƨيته ما يɂلة 22فصل أوجب ال«: حيŃ من 

ًأن يǵح بȲل الأسباب الŧ من شأنها أن تƷɂ شكوĒ  ȡحȲماȂ ٰŋ ،اǻحكيم

 وما دامت إجراءات ،ōا ما يƱرها حول حياده أو استقلاǾته، وعليه منذ تعيɄنه
 بوجود أي سبب من ĕالǆاععلام أطراف إ أن لا يتأخر عن ،اǻحكيم اɎسارɋة

ٰ وذɎك حŠ يوفر Ɏلطرفǐ ؛ً أن أحاطهم علما به إلا إذا سبق Ȅ،هذا القبيل
ًالاطمئنان إƤ أن إجراءات اǻحكيم ıقق ōما حقوقا متوازɋة  وتمكينهما من ،ٰ

 وɋمȲن أن يȲون ، إذا Ɏم ĥد منها ما يدعو Ɏلشك،اǻنازل عن تلك الأسباب
  .)ď«)2ذɎك ضمنيا كما Ɏو علموا بها وɎم يƷɂوها قبل ختم اŋرافعة

عما Ȼشكك Ē  ƗحȲماŋ واجب إفصاح أن، ن Ǘ ما سبق ذكرهȻستخلص م
ُ من أوȞ وأهم وأصعب اɎضمانات الŧ يمȲن أن تداستقلاǾته أو حياده يع  طلبٰ

  .ه، بوصف ذɎك من الأɏور الŧ تقع عليهمن

ŚاǼبحث اŋا  

 ممحكالضمانات عند التعيين القضائي لل

 ،ǐً وفقا لإرادة الأطرافĒحكم اŋ تعيǐ يتمأنيتمثل Ɨ اŋبدأ Ɨ اǻحكيم إن 
 فمن يقول ȸشكيل هيئة ıكيمية يقول ɏǓل ، تمثل أساس اǻحكيمįسبان إنها

                                                
ًنذكر مثلا الفصل اǼالث من نظام ıكيم ɏرȠز توȺس ɎلمصاŁة واǻحكيم  )1(

(CCAT) ، يȆوا
ٰ أن يوقع قبل تعيɄنه Ȃ تɋǵح ،اȆي يعرض عليه اǻحكيمم ĒاŋحȲٰوȂ  ...« :ه ما يƧفيجاء 

ǐته عن الطرفǾمن إعلاموعليه عند الاقتضاء . باستقلا ŧوقائع أو الظروف الɎز باȠرŋكتابة ا 
 وĵدد ، الأطراف بذɎك كتابةإعلامٰوɋتوȞ اŋرȠز  .شأنها أن تمس باستقلاǾته Ɨ نظر الأطراف

Ē وȂ اŋحȲم أن يعلم اŋرȠز والأطراف كتابة Ɨ اŁال ،ظاتهم عند الاقتضاء ɏلحولإبداء ًأجلاōم  ٰ
 ŧوقائع والظروف الɎباƗ دث الأثر نفسأثناء تطرأıحكيم وǻى الأطرافه إجراءات اȅ ٰ«. 

 .21/7/2014صادر Ɨ  ،)غƷ مɃشور( ،5030القرار اǻعقيŦ رقم  )2(
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Ē ǐحكم ولȲن قد تعƳض عملية تعيǐ اŋ.اŁرɋة لطرș اłصومة اǻحكيمية
 ɎȆك ؛ٰصعوɊات عديدة تؤدي إƤ إخفاق الأطراف ȸ Ɨشكيل هيئة اǻحكيم

 تتمثل Ɨ اǻدخل ،ƀ ضمانات ǻجاوز مثل هذه اɎصعوɊاتاǻوĕȺاǮŋع اĹذ 
Ŝحكيمية)1(القضاǻلهيئة اɎ ختلŋشكيل اɁجاوز الǻ ، Ȃ ساعدةŋأو لطلب ا ٰ

 ǻفادي تعطيل سƷ الإجراءات اǻحكيمية اŋتمǇة باǭɎعة Ɨ ؛تعيǐ اōيئة
مية أن يراƐ ٰ، ولȲن Ȃ القاƅ عند تعيɄنه Ɏلهيئة اǻحكيĕالǆاع ĕ ƗاǺت

Ɨ الفصل ĕاǮŋع الاعتبارات اɎضامنة ɎلاستقلاǾة واŁياد، وهذا ما أɈد عليه 
ون وجب أن يȲون Ēحكمإذا تعدد اŋ«: ه ما يƧفي اȆي جاء ،ت. من م18

ǐَ اŋعيǐɃ من قبل أطراف Ēحكم وɉذا Ǔن عدد اŋ،ًعددهم وترا  ،ً شفعاĕالǆاعِ
إما باتفاق :  ȸسند إǾه رئاستهاȲŅĒمافة فإن هيئة اǻحكيم تȲتمل بإض

ŋما من قبل اɉَالأطراف، و عند تعذر الاتفاق بǐ الأطراف أو  و.ǐ اŋعيĒǐɃحكمِ
ŋا ǐحكمبĒǐ،ŋس اɄحكيم حكمة فإن رئǻيوجد بدائرتها مقر ا ŧالابتدائية ال 

 ǐطلب أحد الأطراف، تعي Ȃ بناء Ȟٰيتو ً ٰŋماȲحĒ ƥقابل بقرار استعجا Ʒغ 
ا Ɨ ذɎك اŋؤهلات اŋطلوب توفرها ɏ ً Ɨراعي،لأي وجه من أوجه الطعن

ŋماȲحĒ، ته وحيادهǾضامنة لاستقلاɎ2(»والاعتبارات ا(.  

ٰأɈد ǲ Ȃورة ɏراȀة ĕاǮŋع  أن ، اŋذكورȺ18سɁنتج من أحǔم الفصل 
ŋس اɄحكمةرئŁة واǾلاستقلاɎ ضامنةɎلاعتبارات اɎ نه  الابتدائيةɄياد عند تعي

ها جوهر اŋهمة القضائية اŋوȠولة إǾه ومبدأوصف ب،ĒمحȲمɎل
ً

  . Ɨ اǻحكيماď أساسي

 حكمةتعرض Ɏصورة تعيǐ رئɄس اĕŋاǮŋع ولȲن ġدر ɏلاحظة أن 
  بقرار استعجاƥ عند تعذر الاتفاق بǐ الأطراف،» اɎرئɄسĒمحȲمɎل«الابتدائية 

                                                
اǻحكيم Ɨ اŋواد اŋدنية  نɀيل عمر، :انظرȲم ķصوص تعيǐ اŋحكمة اŋختصة Ɏلمح )1(

 .90ص اŋرجع اɎسابق، ة اɎوطنية واȅوǾة،ĕاǻجارɋو
 ).باب اǻحكيم اȅاخƧ( ت اɎوارد Ɨ. من م18الفصل  )2(
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ŋا ǐحكمأو بĒك إذاɎوذ ،ǐŋن عدد اǓ حكمĒشفعا ǐً، صورةɎ دون أن يتعرض 
Ɏٰم ينص Ȃ صورة امتناع أحد الأطراف أنه ، كما » فرديȲŅĒم« اǻحكيم بـ
 ǐعن تعيŋماȲحĒ،  ȂٰرغمɎتب عنه تعطيل ـ أن مث مناƳقاعس يǻل هذا ا

رف اŋتقاعس ـاء لإɎزام الطـوء Ɏلقضـ Ōا يوجب اɎلج،ةـالإجراءات اǻحكيمي
  .Ɂنفيذ ما الǃم بهب

،  الفقه وفقه القضاءِ تأوɋلاتĒت Ņل. من م18صياغة الفصل ȡنت و
 لɄشمل ، ĥب أن يؤول بصفة واسعة18حيث اعتƱ بعض الفقه أن الفصل 

ٰفرضيات أخرى متعلقة بصعوɊة ȸشكيل هيئة اǻحكيم، وخاصة صورة الطرف 
 ǐد الامتناع عن تعيɋي يرȆتقاعس اŋماȲŅĒ)1(. 

 اɎصادر Ɨ 262رقم  فقد اعتƱت Ɨ قرارها ةَصَفَْ الاسɁئناف بقŅكمةما أ
 وقد ورد Ɨ حيɂيته ،فة ضيقةـ ĥب أن يؤول بص18 أن الفصل ،16/6/1994

Ƨنصوص عليها بالفصل «: ما يŋمثلما - تتعلق ، ت. من م18حيث إن الإجراءات ا 
ٰواŋعţ .  هيئة اǻحكيماȆي ȸسند إǾه رئاسة ĒحȲماŋبتعيǐ  -سبقت الإشارة 

اɎرئɄس بدون خلاف، باعتبار أن الفصل  ĒحȲماŋاŋقصود بهاته اǖɎمة هو 
 ǐة تعيǾǔل إشŁ وضعŋماȲحĒ  أو ǐالطرف ǐلاف بłصورة ا Ɨ سɄرئɎا

ŋحكماĒنهɄحول تعي ǐ.  شمل إوحيثɄن توسيع نطاق هذا الفصل لȲنه لا يم- 
 ذɎك أن ؛اɎرئɄس ĒحȲماŋمع  ĒحȲماŋتعيǐ  - مثلما تɀناه Ǫاح القانون 

ũɀǻالفة هذا اņ Ɨ ةĵǱ2(»عباراته واضحة و(.  

  اعتƱت أن الفصلةَصَفَْ الاسɁئناف بقŅكمةɋفهم من اŁيɂية اŋذكورة أن و
 » اɎرئɄسĒمحȲمɎل« الابتدائية حكمة Ľص فرضية تعيǐ رئɄس اŋ،ت. من م18

                                                
)1( ƀȺوǻالفقه ا Ɨ اهġهذا الا Ɨ يراجع:  

K.MEZIOU et A.MEZGHANI, "Le Code tunisien de l’arbitrage"; op.cit, p.531. 
 .15/6/1994 صادر عن Ņكمة الاسɁئناف بقفصة Ɨ 262قرار اسɁئناƗ رقم  )2(
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 اسɁثنائية ،ت. من م18 الفصل أحǔمن  لأ؛اهابقرار غƷ قابل Ɏلطعن دون سو
 لا يتجاوز القدر« والاسɁثناء ،)1(ةĕاǻجارŃ ɋلة اŋرافعات اŋدنية ولأحǔمبالɃسبة 

 .)2(»اŋحصور مدة وصورة

ٰوɊناء Ȃ ما سبق ذكره  ، الاسɁئناف بقفصة منطŅƝكمة أن اجتهاد ٰنرى، ً
ن ذɎك يراƐ الإرادة  لأ؛ت. من م18 اɎواسع Ɏلفصل ǻأوɋلا ٰإƤوɎكننا نميل 

 ȲŅĒم اȆي قصد من تȲرȻس اǻدخل القضاǻ Ŝعيǐ ،اŁقيقية ɎلمǮع
إĥاد حل ɎلصعوɊات اŋتعلقة بɁشكيل هيئة اǻحكيم سواء Ǔنت هذه الأخƷة 

 وƭ ،ة من اǻحكيمǻ Ēحقيق الغاية اŋرجو؛ فرديĒمحȲم أو بهبȠƳيبة Ńلسي
 Ɨ عة الفصلǩǆالĕلهذا أن ، كما اعɋأوǻعل  اĥŋس اɄحكمةقرارات رئ 

 ǐتعلقة بتعيŋمالابتدائية اȲŅĒ لأطرافɎ حكيميةǻيئة اōا ǘديد شı أو 
  .Ņصنة من أي طعن

 Ɨ اǻحكيم ً اȸساȀأĒ، ƵɈحȲماŋال تدخل القاƗ ƅ تعيǐ ـŃوɋعد 
Ƨاخȅا، Ʊع  حيث اعتǮŋاĕŋس اɄيوجد  الابتدائيحكمةأن رئ ŧة ال Ɨ دائرتها

 Ǔن إذامقر اǻحكيم Ľتص بالفصل Ɨ صعوɊات ȸشكيل هيئة اǻحكيم 
 Ɨ حǐ أنه Ń Ɨال اǻحكيم اȅوȟ لا Ľتص اɎرئɄس الأول ا،ďاǻحكيم داخلي

ŋئناف حكمةɁالاس  Ɨس بالفصȺشـتوȸ اتɊصعو Ɨ حـكيل هيئـلǻكيم ـة ا
ار ـٰنطبق Ȃ الإجراءات اǻحكيمية باختيانون اǻوƀȺ هو اŋـإلا إذا Ǔن الق

                                                
تعيǐ رئɄس اŋحكمة الابتدائية ɎلمحȲم يȲون بقرار « :ت أن. من م18ورد بالفصل  )1(

 يتمثل Ɨ أن القرارات اŋبدأ Ɨ حǐ أن ،» وجه من أوجه الطعنلأياستعجاƥ غƷ قابل 
ٰ عن رئɄس اŋحكمة الابتدائية Ĺضع ɎلاسɁئناف Ȃ معţ الاستعجاǾة اɎصادرة  الفصل أحǔمٰ

 الاستعجاǾة اɎصادرة من الأحǔميرفع اسɁئناف «: ه ما يƧفي اȆي جاء ،ت.م.م. من م208/1
 .»رؤساء اŋحاȱم الابتدائية Ɏلمحكمة الاسɁئنافية ذات اǽظر

 ،يد أو اسɁثناء من القوانǐ العمومية أو غƷهاما به ق«: ٰ Ȃ ما يƧ،ع.ا. من م540ينص الفصل  )2(
 .»لا يتجاوز القدر اŋحصور مدة وصورة
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ٰ توȺس Ȃ معţ الفقرة Ɨ أو Ǔن ǔɏن اǻحكيم )1(الأطراف  47 من الفصل 2ٰ
 .)2(ت.من م

 الابتدائية من تعيǐ حكمة رئɄس اŋ،ت. من م18الفصل ن ĒمȲ وقد
ŋماȲحĒ ف Ɨَْحكيم،ضية واحدةرǻمقر ا ǐتعي Ȃ اتفاق الأطراف ƭفهم.ٰ وɋو  

 أم اŋختصة حكمة يمȲن ıديد اŋهلمن ذɎك أنه Ɨ صورة غياب الاتفاق 
  ĥب تطبيق القواعد اŋبدئية اŋتعلقة بالاختصاص الƳاŗ؟

 18اǻدخل بɁنقيح الفصل ĕاǮŋع ٰنه Ȃ  أ،Ȼستخلص من Ǘ ما سبق ذكره
كما ،  تفتقر ǽص ƔɋǮȸ ينظمها الŧن هناك عديد الفرضيات لأ؛ت.من م

ٰعد ذɎك ġ Ȃاوز اɎصعوɊات اǻأوɋلية الŧ أثارها الفصل اŋذكور باɎرغم Ȼسا
ٰأنه Ȃ اŋستوى اǻطبيƝ لا يƷɂ صعوɊات  لا ĵول دون تدخل القضاء لأنه ؛ٰ

 .)3(اɎوطƗ ũ الفرضيات اŋذكورة لإنقاذ الإجراءات اǻحكيمية

  
                                                

، 7876/2013القرار اǻعقيŦ رقم  :ķصوص تطبيق فقه القضاء اǻوō ƀȺذه اŋسألة يراجع )1(
 Ɨ ؤرخŋيته ما،2/1/2014اɂحي Ɨ ي وردȆوا  Ƨتطبيق إوحيث « :ي Ȃ ǐٰن اتفاق الطرف

ٰ اɎلجوء إƤ رئɄس Ņكمة الاسɁئناف لطلب تعيȲŅ ǐم طاŋا لأحدهما اǻوĽ ƀȺول القانون
Ɏďم يتوصلا إƤ تعيɄنه اتفاقي ا Ɨ الغرض تطاǺها ًب ضدها Ɏلمعقبة ɏكتوĒɊا بعد أن وجهت اŋعقٰ

ال حيɃئذ ـ ولا Ń،اقـول الاتفـذر حصـٰ بما يؤول إƤ تع،فيه باختيار ȲŅم وƝɊ بدون نɁيجة
 باعتبارهما من اǽصوص العامة الŧ لا تنطبق Ɨ ،ع.ا. م152 و151 الفصلǐ بأحǔمحتجاج Ɏلا

 ، اŋذكور أعلاه،اً ثاȂ ٰ56Ǽ غرار ما اقتضاه الفصل ،حالة توفر نص خاص يتعلق باŁالة اɎراهنة
 .»اŋطعن واġه كذɎك رد هذا ، فيهنَهََا لا وًا سليمًواȆي طبقته Ņكمة القرار اŋنتقد تطبيق

: ٰ Ȃ ما يƗ(،Ƨ اǻحكيم اȅوȟ( اɎواردة Ɨ اǺاب اǼالث 47ل ـرة اǼانية من الفصـتنص الفق )2(
 هذا اǺاب إلا أحǔم لا تنطبق ، من هذه اŋجلة82، 81، 80، 54، 53 الفصول أحǔمباسɁثناء «

ل َبِ سواء من ق،الأحǔمذه  وقع اختيار هإذاا Ɨ الƳاب اǻوƀȺ، أو ً Ǔن ǔɏن اǻحكيم واقعإذا
 .»ل هيئة اǻحكيمَبِالأطراف أو من ق

 .108ص ،اŋرجع اɎسابق ،) اǻحكيم اȅاخƧ- مقدمة Ȁمة(نور اȅين قارة، قانون اŁكيم  )3(
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  الجزء الثاني

  ممحك الجزاء انعدام الاستقلالية لدى

تƷɂ  عن Ǘ الأسباب الŧ بالإفصاحأن يبادر  ĒحȲماǮŋĕ Ȃٰŋع ا أوجب
ȡته ًشكوǾح فيه؛حيادهأو  حول استقلاɋجرǻفادي اǻ Ɨ  سأثناء َƷْالإجراءات  

 سبب حدث بعد تعيɄنه أو قبل تعيɄنه وɎم يعلم به لأي هءإخفان  لأ؛اǻحكيمية
 الأسباب أما، )حث الأولاŋب(ٰ هو سبب يمȲن اǻجرɋح Ȃ أساسه ،الطرفان

 ،يɂبت علمهم بها قبل ختم اŋرافعة الɎ ŧم يعلم بها الأطراف ولɄس هناك ما
ًتبƜ سɀبف   ).اŋبحث اǼاŚ( القرار اǻحكيƫ بإبطالا من أسباب الطعن ٰ

  اŋبحث الأول

  ممحكالتجريح في ال

 اŋختصة ǻقديم طلب ġرɋح Ɨ محكمة Ɏلأطراف اŁق Ɨ اɎلجوء Ɏلإن
فقرة ( اɎشكوك Ɨ استقلاǾته أو حيادهȂٰ  تبعث ٌدت أسبابجُِ وإذا ،ĒحȲمŋا

Ȟٰأو( ددةŅ ب اتباع إجراءاتĥ ن لقبول هذا الطلبȲول ،)فقرة ثانية.( 

Ȟٰفقرة أو:ɋجرǻح أسباب ا  

 Ɨ حɋجرǻحكيم أسباب اǻلة اŃ نظمتŋماȲحĒ،  الفصل Ɨ22/2 يȆا 
نها أ وجدت أسباب من شإذاإلا  ĒحȲماǻŋجرɋح Ɨ لا ĥوز ا« :يƧ ه مافيجاء 

ȡشكو Ʒɂتهًأن تǾرها حول حياده أو استقلاƱا ما يō ، م تتوفر فيه إذا أوɎ 
 اǻجرɋح ĕالǆاع أطراف من لأيولا ĥوز . اŋؤهلات الŧ اتفق عليها الأطراف

 ƗمȲŅĒعي ĒنهɄتعي Ɨ كƳيَ تلأسباب إلا ،نه أو اشɀĒ نها بعدǐعيǻأن تم ا. 
 Ɨ رح أيضاĥًوŋماȲحĒ ƅالقا Ɨ رح بهĥ 1(»بمثل ما(. 

                                                
 ).اǻحكيم اȅاخƧ( اɎوارد Ɨ باب ،ت. من م22الفقرة اǼانية من الفصل  )1(
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 أن هناك ، اŋذكور22 الفقرة اǼانية من الفصل أحǔمȺسɁنتج من و
ŋا Ɨ حɋجرǻقديم طلب اǻ ǐمصورتȲحĒهما :  

Ȟصورة الأوɎته بعد : ٰاǾشكوك حول حياده أو استقلاɎا Ʒɂظهور أسباب ت
  .تعيɄنه

ظهور أسباب تƷɂ اɎشكوك حول حياده أو استقلاǾته قبل  :اǼانيةاɎصورة 
  . وɎم يعلم بها الأطراف عند اǻعيǐ،تعيɄنه

ٰوɊناء Ȃ ما سبق ذكره ً ، Ɨ حɋجرǻن اȲفإنه لا يمŋماȲحĒ الاتŁا Ǘ Ɨ، 
 ǐتعي Ȃ لأطرافɎ ةĵǵɎوافقة اŋسبب اȷ ٰفهناك تقييدŋماȲحĒ  هĵǵبعد ت

ة ـفاŋوافق«، )1(ادهـكوك حول استقلاǾته أو حيـباب الŧ تƷɂ اɎشـبȲل الأس
 .)Ē«)2حȲما Ɨ اŋًاĵǵɎة Ɏلأطراف تمنع اǻجرɋح لاحق

 اعتƱ أنإنما  ،ĒحȲماǱٰŋاحة Ȃ أسباب اǻجرɋح ĕ ƗاǮŋع  ɎĒم ينصو
 .ه ōا ما يƱرها حول حياده أو استقلاǾتكالأسباب اŋوجبة Ɏلتجرɋح ƭ شكو
Ɨ  ها الĥ ŧرح بهانفسسباب اǻجرɋح لأوɋفهم من ذɎك أنه لا ĥرح فيه 

ƅفأسباب، )3(القا Ɨ حɋجرǻا ŋحكماĒǐ نفسها أسباب ،عديدة ƭ ونȲقد ت 
                                                

 حǐ يعرض عليه -Ȃٰ اɎشخص « :ٰ Ȃ ما يƧ،ت. م من22 من الفصل ٰالأوȞتنص الفقرة  )1(
 ōا ما يƱرها ً أن يǵح بȲل الأسباب الŧ من شأنها أن تƷɂ شكوȡ-ا ًاحتمال تعيɄنه Ņكم

 ألا - منذ تعيɄنه وما دامت إجراءات اǻحكيم سارɋة -وعليه . حول حياده أو استقلاǾته
 إلا إذا Ǔن قد سبق Ȅ أن ،من هذا القبيل بوجود أي سب ĕالǆاعيتأخر عن إعلام أطراف 

 إلا ،ٰ مع إشعارهم بأنه لا يقبل اŋهمة أو يتمادى فيها، Ɏلردًا به، وǶɋب ōم أجلاًأحاطهم علم
 .»بعد ɏوافقتهم اĵǵɎة

 .114ص، ɏرجع سابق ،) اǻحكيم اȅاخƧ- مقدمة Ȁمة(نور اȅين قارة، قانون اŁكيم  )2(
بمثل ما ĥرح به Ē ƗاŋحȲم ًوĥرح أيضا Ɨ «:  أنهٰ، Ȃت.ن م م22/2ينص الفصل  )3(

ƅك أن الفصل و .»...القاɎفهم من ذɋ22/2ت. من م، Ȃ مٰ اعتمد القياسǔ248 الفصل أح 
ıجر مباǪة اɎوظائف «: ه ما يƧفي واȆي ورد ، اȆي ينظم اǻجرɋح Ɨ القضاة،ت.م.م.من م

 Ȃ ة أصالةǾم«ٰالعدǔŁا«:                                                                                  =   
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ال ـ ترك اŋجبĕǐاǮŋع  ɎȆ Ēك خƷ؛وقد تȲون غƷها، اةـاǻجرɋح Ɨ القض
ɋǵǻح بوجود الاستقلاǾة اǐɊ  و، اŋختصة Ɏلفصل Ɨ طلب اǻجرɋحمحكمةɎل

 . باعتبار أن ذɎك يتعلق باɎوقائع،من عدمها

 وحاولت ıديد مفهوم ،توȺس هذا اǻوجهƗ  الاسɁئناف Ņكمة أɈدتوقد 
 ƗئناɁية القرار الاسɂحي Ɨ ة، فوردǾياد والاستقلاŁؤرخ  ،88 و87 و86رقم اŋا

 Ɨ24/4/2001ل« : أنɎ ونȲة مفادها أن لا يǾمالاستقلاȲمحĒ علاقة أو أية 
ن Ǘ أ اłصومة اǻحكيمية، وأطراف سواء Ǔنت مادية أو أدبية بأحد ،رابطة

 ǐرابطة من هذا القبيل توجد بŋماȲحĒ أو șاعحد طرǆالĕ ǘشȸ ،ƫحكيǻا 
  .)1(»استقلاǾته ĒحȲماŋفقد ُ وتالآخرٰا Ȃ الطرف ًخطر

سباب الŧ تƷɂ اɎشكوك حول أنه من الأ، ɋفهم من حيɂية القرار اŋذكورو
 ثبوت علاقة خاصة بأحد الأطراف ،والǇġ ŧ اǻجرɋح فيه ĒحȲماŋاستقلاǾة 

ن أ ك؛ĕالǆاع أو أن يȲون ɏ Ȅصلحة شخصية من ،كصلة القرابة أو اŋصاهرة
ɏ روابط Ȅ ونȲة بأحد الأطرافهِْتɋارġ نية أو، Ȅ ا يتوقع حصول الفائدةŌ 

                                                                                                                   
أولا=    

ً
 أو ɏشارȠة Ɨ الǃام لأحد ، أو ōم ɏشارȠة مع اłصوم،Ɨ اǽوازل الŧ هم فيها خصوم: 

  . أو Ǔن عليهم فيها ɏرجع اȅرك،اłصوم
  . وɎو بعد انفصال اɎزواج،Ɨ نوازل Ⱥسائهم: اًثاني
Ǽهم: اًثاɋصاهرɏ هم أوɊنوازل أقار Ɨستقيمŋسب اɃسلسلة الȷ بدون نهاية »  Ƥٰوحواشيهم إ

  .ٰ وƤɉ اȅرجة اɎرابعة بالɃسبة Ɏلأصهار،اɎسادسة Ɏلأقارب) 1 (»اȅرجة
  . قانوȕ عن أحد اłصومƗٍ اǽوازل الɎ ŧزمهم القيام فيها بصفة نائب: اًرابع

 ،ا بصفة حǔم أو Ņكمǐ أو الŧ باǪوه،Ɨ اǽوازل الŧ وقع سماعهم فيها بصفة شهود: اًخاɏس
  .أو سبق منهم إعطاء رأي فيها

  .إذا Ǔنوا دائǐɃ أو مديǐɃ لأحد اłصوم: اًسادس
  .ا عندهمًإذا Ǔن أحد اłصوم ɏستخدم: اًسابع
 .»إذا سبق خصام بɄنهم وǐɊ أحد اłصوم: اًثامن

  نور اȅين قارة،: ɏ24/4/2001،Ɨؤرخ Ɨ ، )غƷ مɃشور( ،88و 87و 86القرار الاسɁئناƗ رقم  )1(
 .118ص،  سابقɏرجع ،)اǻحكيم اȅاخƧ -مقدمة Ȁمة (قانون اǻحكيم 
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توȺس ƙ قرارها Ɨ  الاسɁئناف Ņكمةا ما نصت عليه Ǳاحة  وهذ،ĕالǆاعمن 
وجود مثل هذه « :أن حيث اعتƱت ،1999 يناير 27ؤرخ Ɨ اŋ ،49205رقم 

ȡشكو Ʒɂروابط من شأنه أن يɎرها حول حياد ًاƱا ما يō ŋماȲحĒ تهǾواستقلا، 
ٰنفسه قد توȞ اǽيابة ȅى القضا ĒحȲماŋنه اتضح أن أا وًخصوص ء عن اȠǮɎة ٰ

 .)1(»اŋطلوɊة الƭ ŧ طرف Ɨ اǻحكيم

Ē  ȂٰحȲماŋنه يمȲن تقديم طلب اǻجرɋح Ɨ أ ،Ȼستخلص Ōا سبق ذكره
 والŧ يمȲن تقديرها بموضوعية من خلال ،أساس شكوك حول الاستقلاǾة

أو صداقة بأحد الأطراف أو  روابط مادية كعلاقة ġارɋة ةاǻحقق من انتفاء أي
 اŁياد فهو حالة ذهنية نفسية ōا أما ؛)2( بذɎكالآخرون علم الطرف د قرابة

 ،وɉثباته ɎȆك يصعب ıديد مفهومه ه؛ومبادئ ĒحȲماŋ بأخلاقطابع ذاŘ يتعلق 
ده ēمع اŋحتكمǐ وġر ĒحȲماŋولȲن يمȲن تقديره من خلال طرɋقة تعاɏل 

  .)3(من Ǘ ما قد يؤثر Ɨ حياده

توȺس أن اŁياد اŋنصوص عليه Ɂ Ɨ Ɨئناف  الاسŅكمة اعتƱت وقد
دم ـأي ع ،)ţٰ)l’mpartialité الأخلاƙ ـاد باŋعـ هو اŁي،ت. من م10ل ـالفص

 Ǉحǻالأطرافلأحدا ، ũياد بمعناه الفŁتلف عن اĽ وهذا )la neutralité()4( 
 إتمام أو حكمةٰ واȆي يمنع Ȃ اŋ،ت.م.م. من م12اŋنصوص عليه بالفصل 

                                                
 .280، ص1999 وماي، ت.ق.، م1999 يناير ɏ 27ؤرخ Ɨ ،49205القرار الاسɁئناƗ رقم  )1(
ٰهدى عبد اɎرŉ :انظرĒاŋحȲم حول تعرɋف الفقه لاستقلاǾة  )2( Ɨ اłصومة ĒاŋحȲم دور  ن،ٰ

 .102ص كيمية، اŋرجع اɎسابق،اǻح
)3(  ƙالأخلا ţعŋياد باŁفهوم اŋ ديد الفقهı د  أبو:انظرٰحولŉمر وأǽأبو العلا ا Ƨالعلا ع 

دراسة خاصة لطلبة اȅراسات   اŋحȲم، إعداددراسة ıليلية، - :قسمت اĿداوي، اŋحكمون
 القاهرة، ،Ɏلطباعة باōرم بو اŋجددار أ، ɏرȠز ıكيم حقوق عǐ شمس العليا بدبلوم اǻحكيم،

 . وما يليها27، ص2002
دŚ، اǽظرɋة العامة اŋقانون الŅمد كمال Ǫف اȅين،  :انظر حياد القاƅ اŋدŚ مبدأحول  )4(

 . وما يليها131ص ،اŋرجع اɎسابق Ɏلقانون، اǽظرɋة العامة Ɏلحق،
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  .)1( حجج Ɏلخصومإحضار
ميل نفƀ أو « :أنهب الاسɁئناف بالقاهرة عدم اŁياد Ņكمةفت Ēوقد عر

 įيث يرجح معه عدم ،ĕالǆاعطراف أحد أ ، أو ضد، ɎصالحĒمحȲمذهɎ ũل
بيد أنه ، أو ضده) ĕالǆاع أطراف (لأحدٰاستطاعته اȲŁم بغƷ ميل أو هوى 

 ومن القوة įيث ȻسɁنتج منها قيام ،يةĥب أن تȲون العداوة أو اŋودة شخص
 .)2(» اȲŁمإصدارخطر عدم اŁيدة عند 

والǇġ ŧ اǻجرɋح  ،ĒحȲماŋسباب الŧ تƷɂ اɎشكوك حول حياد الأومن 
 Ņكمة عليه أɈدت وهذا ما ، فيهرأيه إبداء أو ĕالǆاع نذكر سبق نظره Ɨ ،فيه

: يƧ ه مافي واȆي جاء ،21/7/2014 اɎصادر Ɨ 5030اǻعقيب Ɨ قرارها رقم 
ن نيابته ōا أ و،بةĕهو ŅاƩ اŋعق ĒحȲماŋد أن َ اȲŁم اŋنتقŅكمةاعتƱت «

ا وتفقده ďا ومعنوďɋ وهو ما يوفر Ɨ جانبه اǻبعية والارتباط اŋؤثر مادي،متواصلة
نه أن أ من ش، ŋا Ǔن ĥب عليه اɋǵǻح بههءإخفان أ و،اǽجاعة واŋوضوعية

 .)Ȃ ٰ«)3 انعدام اŁياد Ɨ جانبهً قاطعةًوم قرɋنةيق
Ȃٰ أساس أسباب تƷɂ اɎشكوك  ĒحȲماɋŋمȲن تقديم طلب اǻجرɋح Ɨ و

Ǿشكوك حول حيادهتهحول استقلاɎا Ʒɂأن هناك تفرقة ، أو أسباب ت ũوهذا يع 
 22/2اǻوƗ ƀȺ الفصل ĕاǮŋع  عليه أɈد وهذا ما ،بǐ الاستقلاǾة واŁياد

 وجدت أسباب إذاإلا  ĒحȲماŋلا ĥوز اǻجرɋح Ɨ  «نهأحيث اعتƱ ، ت.من م
ȡشكو Ʒɂتهًمن شأنها أن تǾرها حول حياده أو استقلاƱا ما يō «)4(. 

                                                
)1(  ƗئناɁ42رقم قرار اس )شورɃم Ʒخ ، )غɋ6/7/1999صادر بتار،Ɨ :،ين قارةȅقانون   نور ا

 .119، ص سابقɏرجع ،)اǻحكيم اȅاخƧ -مقدمة Ȁمة (اǻحكيم 
هذا اȲŁم (ıكيم  .قɎ 120سنة Ɨ 78 القضية 30/3/2004، 91دائرة  اسɁئناف القاهرة، )2(

 قانون  فتŸ واƥ،: من245اɎصادر عن Ņكمة الاسɁئناف بالقاهرة مذكور Ɨ هاɏش اɎصفحة 
 ).سبق ذكرهɏرجع  اǻحكيم Ɨ اǽظرɋة واǻطبيق،

)3(  ƗئناɁ5030رقم القرار الاس )شورɃم Ʒرجع  ،)غɏسبق ذكره. 
 .ت. من م22/2الفصل  )4(
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 22/2يبدو أن اǻفرقة بǐ الاستقلاǾة واŁياد Ɨ الفصل ، وș اعتقادنا
ƭ معيار  ستقلاǾة بماد نظرɋة Ɏلتفرقة بǐ الاو مقصودة باعتبار وج،اŋذكور

Ɛوضوɏ،ياد بماŁوا  ،ƈدر الإشارة هو معيار شخġ نȲولƤأنه رغم ٰ إ 
غƷ اŋستقل  ĒحȲماŋ ف؛ يمȲن اɎرɊط بǐ الاستقلاǾة واŁياد،الفرق بɄنهما

ن غياب الاستقلاǾة إ :ا، ولȲن لا ĥوز القولًمن اɎصعب أن يȲون Ņايد
  .)1(هومبادئ ĒحȲم اŋبأخلاقلة تتعلق أŋسن ا لأ؛ٰيؤدي إƤ فقدان اŁياد

ٰاǻوɎ ƀȺم ينص Ȃ أسباب ĕاǮŋع أن ، Ȼستخلص من Ǘ ما سبق ذكره
 Ɨ حɋلتجرɎ ةɋǵحŋماȲحĒ، جرǻأن أسباب ا ũوهذا يعɋقد و ،عديدة هح في

ƅالقا Ɨ حɋجرǻنفسها أسباب ا ƭ ونȲت،Ɨ نȲها، ولƷون غȲوقد ت  Ǘ 
  ).الفقرة اǼانية(ب اǻجرɋح ĥب اتباع إجراءات Ņددة اŁالات لقبول طل

   إجراءات اǻجرɋح:فقرة ثانية

 Ɨ حɋجرǻطالب ا ȂٰŋماȲحĒ لُتقديمɎ ختصةمحكمة هذا الطلبŋأ(  ا( 
 Ɨحددةالآجالŋك  اɎȆ )ب.(  

 اĿهة اŋختصة باǽظر Ɨ طلب اǻجرɋح) أ ( 

يرفع طلب « :Ȃٰ ما يƧ ،ت. من م22تنص الفقرة الأخƷة من الفصل 
 Ɨ حɋجرǻاŋماȲحĒ لɎحكيممحكمةǻيوجد بدائرتها مقر ا ŧالابتدائية ال ، 

  .)2(»ةĕاǻجارŃ ɋلة اŋرافعات اŋدنية وأحǔموالŧ تنظر فيه طبق 

 أن الاختصاص ، اŋذكور22 الفقرة الأخƷة من الفصل أحǔمɋتضح من و
 وɋقصد بهذا الأخƷ .ب مقر اǻحكيم الابتدائية ĵدد حسمحكمةالƳاɎ ŗل

                                                
 اŋرجع اɎسابق، ،)اǻحكيم اȅاخƧ -مقدمة Ȁمة اǻحكيم (قانون اǻحكيم  ،نور اȅين قارة )1(

 . وما بعدها119ص
 ).اɎوارد Ɨ باب اǻحكيم اȅاخƧ(ت . من م22فصل الفقرة الأخƷة من ال )2(
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 يقع ıديده )1(اًا Ņايدً واȆي يفضل أن يȲون ǔɏن،ǔɏن اĿلسات واŋواعيد
ǐحتكمŋدده فإذا ،باتفاق اĵ كɎذ Ȃ م يتفقواɎ ٰŋماȲحĒ، راعيɏً ل إقامةŅ ا

 .)2(، Ņل إقامة اɎشهود)Ōثليهما(الطرفǐ أو 

، طلب اǻجرɋح حسب طبيعة اǻحكيماĿهة اŋختصة باǽظر Ĺ Ɨتلف و
فإنه يتعǐ تقديم طلب ، اďفعندما يȲون اǻحكيم دوǾ؛ وȟاȅاخƧ أو اȅ سواء

ŋ حɋجرǻئناف حكمةاɁالاس  Ɨس بȺوصفتوŋحكمةها اŃ Ɨ ختصةŋال ـ ا
ȟوȅحكيم اǻبص، )3(ا șـورة اتفـو Ȃ حكيم نادـإسٰاق الأطرافǻإجراءات ا 

 .)4(توȺس رفض طلب اǻجرɋحƗ  الاسɁئناف Ņكمةٰ ŋ، Ȃؤسسة معينة

 محكمة، فإنه يتعǐ تقديم طلب اǻجرɋح ɎلاǓ ďن اǻحكيم داخليإذا أما
 Ńلة لأحǔما ً والŧ تنظر فيه طبق،الابتدائية الŧ يوجد بدائرتها مقر اǻحكيم

 ،ت.م.م.ن مما يليه مو 68ل ـا الفصًديدـ وı،ةĕاǻجارɋة وـات اŋدنيـاŋرافع
 أحǔم قَْبِ Ɏلطعن بالاسɁئناف طًوȲɋون اȲŁم اɎصادر Ɨ طلب اǻجرɋح قابلا

                                                
اɎصادر  ،40438القرار الاسɁئناƗ رقم  :حول ɏوقف فقه القضاء اǻوƀȺ من هذه اŋسألة نذكر )1(

 كذɎك بالɃسبة ŋكتب الأɏرن إوحيث «:  واȆي ورد Ɨ حيɂيته ما يƧ،10/12/2013بتارɋخ 
ٰية تعمل كوحدة متɏǔلة ŋصلحة وȤئها وȻسƒ ا شȠǪ ǘة مدنًاŋحاماة اȆي يأخذ قانون

Ňٰيع اŋحامǐ اŋنتمǐ إǾه إƤ بذل ما Ɨ وسعهم ɎرɊح القضايا اŋرفوعة من طرفهم حŠ يضمنوا  ٰ
 Ōا ĥعل الفصل بǐ اŋحاƩ واŋكتب اȆي يɃتƫ إǾه ،ƱɈ عدد من اŁرفاءأاستمرارɋة تعاɏل 

 من شأنه أن اًأɏرون ارتباط ذɎك اŋكتب باōيئة اǻحكيمية  ومن هذا اŋنطلق يȲ،اً عسƷاًأɏر
ȡشكو Ʒɂصومةًيłا Ɨ ŚاǼنظر الطرف ا Ɨ وحيادهم ǐحكمŋة اǾن، حول استقلاǓ سواء  

 .» لاأما ǻďلك اɎشكوك ما يؤɋدها واقعي
 .324ص بق،ساɏرجع  قانون اǻحكيم Ɨ اǽظرɋة واǻطبيق، ،فتŸ واƥ :يراجع Ɨ هذا اɎشأن )2(
ĒاŋحȲم  Ɏم يتخل إذا«: Ȃٰ ما يƧ) اɎوارد Ɨ باب اǻحكيم اȅوȟ(ت . من م58/3ينص الفصل  )3(

 فللقائم باǻجرɋح أن يطلب من ،ٰ Ȃ طلب اǻجرɋحالآخراŋجرح فيه أو Ɏم يوافق الطرف 
 2لفقرة ا من العرض اŋنصوص عليه باً خلال Ŋسة وأرɊعǐ يوم،توȺسŅ Ɨكمة الاسɁئناف 

 .»اǽظر Ɨ اǻجرɋح - اŋتقدمة
 أسندت إجراءات اǻحكيم الŧ اتفق عليها إذا«: ٰت Ȃ ما يƧ. من م58/4ينص الفصل  )4(

 .»ٰ فعƦ اŋحكمة رفض اǽظر فيه، Ɨ اǻجرɋح ŋؤسسة معينةĒ اǺت،الأطراف
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ٰة، Ȃ خلاف حȲم اǻجرɋح Ń Ɨال اǻحكيم ĕاǻجارŃɋلة اŋرافعات اŋدنية و
 .)1( طرɋق من طرق الطعنةبأياȅوȟ اȆي يȲون غƷ قابل Ɏلطعن 

ق بǐ إجراءات اǻجرɋح ĒفرĕاǮŋع أن ، Ȼستخلص من Ǘ ما سبق ذكرهو
 ƗŋماȲحĒ ȟوȅوا Ƨاخȅحكيم اǻا Ɨ، حكيمǻال اŃ Ɨ ك نذكر أنهɎمن ذ 

 Ɨ اǻحكيم اȅوȟ فإن أما ؛اȅاخĥ Ƨوز الطعن بالاسɁئناف Ɨ حȲم اǻجرɋح
 وذɎك ǭɎعة الفصل Ɨ ؛حȲم اǻجرɋح لا يقبل أي وجه من أوجه الطعن

 سواء ،ة من اǻحكيمĒت ƭ الغاية اŋرجوĕالǆاȀصل ولȲن اǭɎعة Ɨ ف، ĕالǆاع
Ǿن دوǓďأو داخليا ďا؛ Ȃ بĥ كɎȆ ٰ عǮŋاĕ نقيح الفصلɁدخل بǻمن 22ا 

 ن الطرفĕ وɋمȲ،ن الطعن Ɨ حȲم اǻجرɋح يعرقل إجراءات اǻحكيم لأ؛ت.م
 اتالإجراء اǽية من اصطناع أسباب وهمية بهدف اŋماطلة وتعطيل سƷ ئسي

عند  )3(ٰص Ȃ استمرار الإجراءات اǻحكيميةكما ĥب اǽ. )2(اǻحكيمية
 Ɨ حɋرġ تقديم طلبŋماȲحĒ  ديدıلبتلٍجَأوɎ ĕهذا الطلب Ɨ لا ؛ Šح ٰ

 .تتعطل هذه الإجراءات

ĥب احƳام اŋبادئ الأساسية الĒ،  ŧحȲماŋلقبول طلب اǻجرɋح Ɨ و
                                                

 لأيوضوع غƷ قابل وȲɋون اȲŁم اɎصادر Ɨ اŋ«: ٰت Ȃ ما يƧ. من م58/3ينص الفصل  )1(
 .»وجه من أوجه الطعن

)2( Ł ل قايار أنإظ الفقيهɋن أن « :يمانوȲحكيم أو جلها يمǻم إجراءات اȲı ŧالقواعد ال Ǘ
 عن ًنقلا(، »ٰينحرف بها بعض الأطراف اȆين لا يودون أن يصل اǻحكيم إƤ اɁǽيجة اŋرجوة

،ƥشاذɎا ƛلط ǻا Ɨ عطيلǻلمماطلة واɎ صديǻجاريحكيم اǻاĕ جلة القانونيةŋا ،ȟوȅا 
  ؛)102ص ،ɏ 2004رȠز الǮɃ اĿامƔ، اǻوȺسية،

E.GAILLARD, "Les manœuvres dilatoires des parties et des arbitres dans l’arbitrage 
commercial international", Rev. arb., 1990, p.759. 

تتوقف إجراءات «: Ȃٰ ما يƧ) اǻحكيم اȅاخƧاɎوارد Ɨ باب (ت . من م25ينص الفصل  )3(
؛ وɋنص »ٰ إƤ حǐ اǺت Ɨ الطلب،أو Ɨ اǻجرɋح فيهĒاŋحȲم  قدم طلب Ɨ عزل إذااǻحكيم 

وانتظار اȲŁم اŋذكور «: ٰ Ȃ ما يƧ،)اɎوارد Ɨ باب اǻحكيم اȅوȟ(ت . من م58/3الفصل 
 .»تتوقف إجراءات اǻحكيم
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 ǲ Ɨورة احƳام حقوق اȅفاع واŋواجهة  واŋتمثلة،يرتȲز عليها اǻحكيم
Ɛداǻا ș1(لطر( ،حدوالآجالŋا Ē حɋجرǻرفع طلب اɎ دة)ب.(  

 حɋل تقديم طلب اǻجرجَأ )ب(

أو اǻجرɋح فيه  ĒحȲماŋلا يقبل عزل « :أنهȂٰ  ،ت. من م12ينص الفصل 
  .)2(»بعد ختم اŋرافعة

ه بالɃسبة Ɏلتحكيم  أن،ت اŋذكور. من م12 الفصل أحǔمɋتضح من و
 ǐم يعɎ Ƨاخȅع اǮŋاĕ ƀȺوǻددًجلاأاŅ ًاŋا Ɨ حɋجرǻقديم طلب اǻ مȲحĒ ،
 وهذا يعũ أنه لا .بعد ختم اŋرافعة مĕ قدإذاȻسقط هذا الطلب  حيث اعتƱ أن

 Ņكمة هذا الاġاه أɈدت وقد ،يقبل تقديم طلب اǻجرɋح إلا قبل ختم اŋرافعة
ولǓ Ǒن من حق  ،ĒحȲماŋأن اǻجرɋح Ɨ «حيث اعتƱت  ،بتوȺس الاسɁئناف

 șاعطرǆالĕ حددها ŧون إلا وفق الإجراءات الȲك لا يɎع إلا أن ذǮŋاĕ،  ƭو
 ٰ وطاŋا اقتƇ الفصل أنه لا يقبل فإنه،Ȳون اǻجرɋح قبل ختم اŋرافعةيأن 

                                                
، قانون اǻحكيم Ɨ فتŸ واƥ :انظرالأساسية الŧ يرتȲز عليها اǻحكيم حول اŋبادئ  )1(

 فقه القضاء اǻوƗ ƀȺ عديد أɈد وما بعدها؛ 590ص اǽظرɋة واǻطبيق، اŋرجع اɎسابق،
 63980/2011 من ذɎك نذكر القرار اǻعقيŦ رقم ،ٰاŋناسبات Ȃ واجب احƳام حقوق اȅفاع

لɎ Ǒم ıدد Ńلة اǻحكيم  «:يƧ ه مافي واȆي ورد ،2011و وǾي ɏ18ؤرخ Ɨ ، )غƷ مɃشور(
 إلا أن الفقه وفقه ، وȠذɎك القانون اǻوƀȺ بصفة Ȁمة،مفهوم القواعد الأساسية Ɏلإجراءات

 قرار Ȁدل وضامن Łد إصدارها بȲونها القواعد الŧ لا يمȲن دون احƳامها االقضاء عرف
Ŕن ال، من العدالةٰأدȲتعلقة إ :قول وعليه يمŋالقواعد ا ƭ لإجراءاتɎ ن القواعد الأساسية

 ما Ȅ وɉبداءباحƳام حقوق اȅفاع الŧ تمȲن Ǘ طرف بعد استدȀئه من اȅفاع عن نفسه 
 وهو ما يلزم هيئة اǻحكيم باعتماد نظام يضمن ، ومناقشة دفوȀت خصمهوأدلةمن ɏلحوظات 

 .»Ɏلأطراف حق اȅفاع
 ).اɎوارد Ɨ باب اǻحكيم اȅاخƧ (ت. من م12الفصل  )2(
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 Ɨ حɋجرǻن اȲص لا يمǽح اɋǵبŋماȲحĒ راŋس بعد إلا قبل ختم اɄفعة ول
ƫحكيǻ1(»صدور القرار ا(. 

آجالاĕاǮŋع د Ēحد، وȟاŃ șȅال اǻحكيم و
ً

 دقيقة وɏضبوطة ǻقديم 
ح متنازلاĒ يعتƱ الطرف اŋجروɉلاطلب اǻجرɋح 

ً
 ً عملا؛ عن حقه Ɨ اǻجرɋح

 الأطراف سūɄ اǽية إثارةوذɎك ǻجنب ، )2(ت. من م2 فقرة ،58 الفصل بأحǔم
ه تعطيل لي Ōا يƳتب ع، ɏ Ɨرحلة متقدمة من اłصومة اǻحكيميةاحƳازات

  .)3( الإجراءات اǻحكيميةƷْسَ
 ĒحȲماŋجل تقديم طلب اǻجرɋح Ɨ أأن ، ȺسɁنتج من Ǘ ما سبق ذكرهو

 Ǔن من الأفضل هأن ٰنرى، و)وȟاȅاخƧ أو اĽ)ȅتلف حسب طبيعة اǻحكيم 
ǐحكيمǻا ǐق بɋفرǻعدم ا،ǐأ  وتعي Ɨ حɋجرǻلقيام باɎ ضبوطɏ ȕجل قانو

ŋماȲحĒ Ƨاخȅلتحكيم اɎ سبةɃبال،ȟوȅحكيم اǻغرار ا Ȃ ٰضمانات ؛ Ʒوفǻ 
ǐلمحتكمɎ فيةǓ،لطرف سيɎ وسائل Ʒية تمكئ وعدم توفǽا ĕ نه من تعطيل

 ا، هوďدوǾأو  اď سواء Ǔن داخلي، ȁيتهم من اɎلجوء Ɏلتحكيمفالأطراف ؛اǻحكيم
                                                

 .13/5/2014صادر Ɨ ، )غƷ مɃشور (38180قرار اسɁئناƗ رقم  )1(
 Ɏم يوجد مثل هذا إذا«:  أنهٰ Ȃ)اɎوارد Ɨ باب اǻحكيم اȅوȟ( ت. من م58/2ينص الفصل  )2(

اǻجرɋح  يɃبƕ عليه أن يعرض أسباب ،الاتفاق فإن الطرف اȆي يعǃم اǻجرɋح ȲŅ Ɨم ما
ًكتابة Ȃ هيئة اǻحكيم خلال Ŋسة عǮ يوم  أو من تارɋخ علمه ،Ǿفهاأا من تارɋخ علمه بتٰ

 .» من هذه اŋجلة57 من الفصل 2 بالفقرة إǾها سبب من الأسباب اŋشار بأي
 اŋرجع اɎسابق،  اȅوĕ،ȟاǻجارياǻصدي Ɏلمماطلة واǻعطيل Ɨ اǻحكيم ، لطƛ اɎشاذƥ: انظر )3(

غƷ ( 82سɁئناƗ رقم لاتوȺس Ɨ القرار اƗ  عليه Ņكمة الاسɁئناف أɈدت؛ وهذا ما 121ص
ن اǮŋع قيد حق طلب اǻجرɋح أ«: حيث أقرت Ǳاحة، 24/4/2001اɎصادر Ɨ ، )مɃشور

 من العلم إماا ينطلق ً وحدده ķمسة عǮ يوم،بأجل ɏضبوط لغاية تلاƗ الإجراءات اǻعسفية
جل أوɋقع احɁساب .  اǻجرɋحأسباب سبب من بأي من العلم وɉما، كيمبتأǾف هيئة اǻح

 اŋذكور من تارɋخ العلم الأجل احɁساب أما.  هيئة اǻحكيمبتأǾفاǻجرɋح من تارɋخ العلم 
ٰبأسباب اǻجرɋح فيحصل Ɨ صورة ما إذا تفطن طالب اǻجرɋح إƤ أسباب اǻجرɋح بعد 

 .»ȸشكيل هيئة اǻحكيم
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ǩ Ɨ اععة الفصلǆالĕ؛ Ȃ بĥ كɎȆ ٰ عǮŋاĕ ة الفصلĿدخل بمعاǻمن 12ا 
  . Ɏضمان Ĥاعة اǻحكيم؛ت.م

ٰ Ȃ معţ ،بعد ختم اŋرافعة ،ĒحȲماŋتقديم طلب اǻجرɋح Ȼ Ɨسقط و ٰ
بعد  ĒحȲماŋ وهذا يعũ أنه لا ĥوز اǻجرɋح Ɨ ،ت. من م12 الفصل أحǔم

كوك حول ـباب الŧ تƷɂ اɎشـاƥ فإن الأسـوɊاǻ ،دور اȲŁم اǻحكيƫـص
وɎم يعلم بها الأطراف ولɄس هناك ما يɂبت علمهم بها Ē  ƗحȲماŋاستقلاǾة 

ً تبƜ سɀب،هذه اŋرحلة اŋبحث ( اȲŁم اǻحكيƫ بإبطال من أسباب الطعن اٰ
ŚاǼا(.  

ŚاǼبحث اŋا  

  الطعن بإبطال الحكم التحكيمي

 اȲŁم بإبطال الطعن ،ت. من مƗ 42 الفصل اǻوĕƀȺاǮŋع نظم 
Ƨاخȅا ƫحكيǻي ورد ،اȆفي واƧه ما ي:  

  :ا Ɨ الأحوال اǻاǾةĥďوز طلب إبطال حȲم هيئة اǻحكيم اɎصادر نهائي«

أولا
ً

  .ٰ إذا Ǔن قد صدر دون اعتماد Ȃ اتفاقية ıكيم أو خارج نطاقها:
ٰ إذا صدر بناء Ȃ اتفاقية ıك:اًثاني  .يم باطلة أو خارج آجال اǻحكيمً

Ǽور:اًثاɏم يقع طلبهاً إذ شمل أɎ ا. 

  . إذا خرق قاعدة من قواعد اǽظام العام:اًرابع
  .بة بصفة قانونيةĕ إذا Ɏم تȲن هيئة اǻحكيم مȠƳ:اًخاɏس
 .)1(» إذا Ɏم تراع القواعد الأساسية Ɏلإجراءات:اًسادس

                                                
 ).اɎوارد Ɨ باب اǻحكيم اȅاخƧ(ت .من م 42الفصل  )1(
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Ɏٰم ينص Ǳاحة Ǯŋĕ Ȃع ا أن ، اŋذكور42 الفصل أحǔمɋتضح من و
 ، غɏ Ʒستقل أو غŅ ƷايدȲŅĒم حȲم ıكيƫ صادر عن إبطال صورة

Ʊواعت ƀȺوǻاجتهد القضاء ا ȕص القانوǽن رغم غياب اȲعديد  ول Ɨ
 ،ĒحȲماŋ أن غياب الاستقلاǾة أو اŁياد Ɨ شخص ،القضايا اŋعروضة عليه

 Ƥإبطالٰيؤدي إȂ ƫحكيǻم اȲŁالفصل ٰ ا ţت. من م42ٰ مع.  

 Ņكمة اɎصادر عن ،49205ٰو نذكر Ȃ سɀيل اŋثال القرار الاسɁئناƗ رقم 
لط ـ أن الغحكمة حيث اعتƱت اŋ،27/1/1998توȺس بتارɋخ Ɨ الاسɁئناف 

 لٌـاد والاستقلاǾة مبطـ اŁيفŧـة صـ خاص،ĒمحȲمفات اĿوهرɋة ɎلـƗ اɎص
 صدر لأنه؛ س عليهĒ اȲŁم اǻحكيƫ اŋؤسبطالإبما يوجب  ،اǻحكيملاتفاقية 
 اǻعقيب فقد اعتƱت Ņكمة  أما،)ı)1كيمية مȠƳبة بصفة غƷ قانونية عن هيئة

 لالـإخ أن ،21/2/2000ادر بتارɋخ ـ اɎص،75130 اǻعقيŦ رقم رارـƗ الق
ŋماȲحĒ يŁط اǮȷعـĥ خارقـاد ƫحكيǻم اȲŁلمبًل اɎ ادئ الأساسية ـا

 الفصل لأحǔما ً طبقالإبطالȄ آ وȲɋون م،جراءات ولقواعد اǽظام العامɎلإ
                                                

 فإن عقد اǻحكيم Ēمَومن Ȫ«: وقد ورد Ɨ حيɂيته أنه، سبق ذكره ،49205القرار الاسɁئناƗ رقم  )1(
وɉن رضاء  .هو عقد متعدد الأطراف، ȻشƳط فيه رضا طرș اŋنازعة ورضاء اŋحكمǐ باŋهمة

 اȆي ٰ حŠ بالɃسبة ɎلمحȲم،مǲ ǐوريǗ طرف من أطراف اłصومة اǻحكيمية باŋحك
 وɉلا فله القدح فيه أمام هيئة اǻحكيم، كما Ȅ اǻخƧ عن القدح فيه واɎرضاء ،يعينه خصمه

ٰنţɀ رضاء أحد أطرافه باǻحكيم اوحيث لا يصح اǻحكيم إذا  .بتحكيمه رغم وجود القوادح
 ؛Ɏم يǵح بالقوادحĒاŋحȲم وحيث يتضح من أوراق القضية أن .ٰأو باŋحكمȂ ǐ الغلط

 وأنه تǐɀ أنه ترɊطه علاقات أعمال باŋطلوɊة الآن، ومن ، من Ńلة اǻحكيم22 بالفصل ًعملا
وأن مثل هذا الغلط هو اȆي جعل  .ثمة يتأɈد غلط الطاǺة Ɨ اɎصفة اĿوهرɋة ɎلمحȲم

Ōا ĥعل رضاها  . سƷ إجراءات اǻحكيمأثناءĒاŋحȲم  تمسك عن القدح Ɨ الإبطالطاǺة 
وحيث إن بطلان  . من Ńلة الالǃامات والعقود43 بالفصل ً عملا؛Ɏلإبطالا ًبتحكيمه ɏوجب

ا، وɎو Ǔن ًفرع من فروع عقد اǻحكيم ɏوجب لإبطال أعمال اǻحكيم والقرار اǻحكيƫ أيض
 .»ا بأحد اŋحكمǐ دون سواهďغياب الاستقلاǾة واŁياد خاص
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Ǳاحة Ɨ القرار اǻعقيŦ رقم نفسها  حكمةاŋ أقرت قد و.)1(ت. من م42
 اȲŁم اŋنتقد أن ŅكمةاعتƱت «أنه ŋا ب ،21/7/2014 اɎصادر بتارɋخ 5030

ŋماȲحĒ عقبة وŋا ƩاŅ ا متواصلةأهوō بعية  وهو،ن نيابتهǻجانبه ا Ɨ ما يوفر 
 ŋا Ǔن هءإخفان وأ ،فقده اǽجاعة واŋوضوعيةɋ و،اďا ومعنوďɋوالارتباط اŋؤثر مادي

 ،ٰنه أن يقوم قرɋنة قاطعة Ȃ انعدام اŁياد Ɨ جانبهأĥب اɋǵǻح به من ش
ا Ɏلمبادئ الأصوǾة Ɏلإجراءات ولقواعد اǽظام العام ًوĥعل قرار اǻحكيم خارق

Ȳأقامتون قد ت Ȅ ما Ȃ واقع والقانونأصلٰ قضاءهاɎصحيح من حيث ا ، 
 .)2(»اًا سليمًت تطبيق. من م42 الفصل أحǔموطبقت 

                                                
 ،ɋǮȺ2000ة Ņكمة اǻعقيب Ɏسنة ، 21/2/2000صادر بتارɋخ  ،75130م قرار تعقيŦ رق )1(

،Śدŋة ،2ج القسم اɋارġرافعات مدنية وɏ ،81ص .Ƨيته ما يɂحي Ɨ وحيث إن أحد « :وورد
 28/10/1997 وɉن Ǳح ğلسة يوم ،اŋعǐ من طرف الطاعنة(...)  اŋحكمǐ وهو الأستاذ

ٰا ŋن عيɃته Ɨ قضايا أخرى لا علاقة ōا ǻًذكƷ بأنه Ǔن نائب مع ا،باستعداده ŋواصلة مأɏورɋته
ٰ بل ناب الطاعنة الآن Ɨ قضية أخرى بتارɋخ ،بموضوع اǻحكيم، إلا أنه Ɏم يقف عند هذا اŁد

 دون أن يǵح بذɎك ودون أن يوجد باŋلف ما يɂبت علم اŋعقب عليه بهذا ،12/12/1997
إثر القيام هذا الأخƷ  (...)الأستاذ ĒاŋحȲم  بمواصلة ا بأن هذا الأخƷ رƅًالأɏر، علم

ا أنه طاŋا Ǔن الأɏر يتعلق بقضايا سابقة ً ɏلاحظ،28/10/1997باɋǵǻح اɎصادر عنه ğلسة 
ً ولا علاقة ōا باłصام فإنه لا يرى مانع،عن قضية اǻحكيم اŁاǾة  .ا Ɨ استمراره كمحȲمٰ
Ƴافع عن الطاعنة أثناء جرɋان قضية اǻحكيم وɉعلان نيابته ال(...) وحيث إن ɏواصلة الأستاذ 

 أن Ņكمة القرار من شأنه كما لاحظت ،12/12/1997 بتارɋخ 96421] رقم[عنها Ɨ القضية 
ȡشكو ƷɂتهًيǾرها حول حياده أو استقلاƱا ما يō ة من ؛Ǿصالح ماɏ ا ترتب عن نيابته منŋ 

 ǐوازنة بŋل بمبدأ اĹ فاع عن حقوقهمشأنها أنȅا Ɨ س. الأطرافɄكمة ًوتأسŅ ك فإنɎذ Ȃ ٰا
 من ؛ه ŋا Ǔن ĥب عليه اɋǵǻح بهءبهذا اŋبدأ وɉخفاĒاŋحȲم القرار ŋا اعتƱت أن إخلال 

ا Ɏلمبادئ ً وĥعل قرار اǻحكيم خارق،ٰشأنه أن يقوم قرɋنة قاطعة Ȃ انعدام اŁياد Ɨ جانبه
ٰ تȲون قد أقامت قضاءها Ȃ ما Ȅ أصل صحيح ،اعد اǽظام العامالأصوǾة Ɏلإجراءات ولقو
ٰ فأžɏ الطعن ،اًا سليمً من Ńلة اǻحكيم تطبيق42 وطبقت الفصل ،من حيث اɎواقع والقانون

 .»ا ŋا Ȼسنده واستحق بذɎك اɎرفضًفاقد
 .سبق ذكره ،)غƷ مɃشور( 5030قرار تعقيŦ رقم  )2(
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 أن« : حيث اعتƱت،توȺسƗ  الاسɁئناف Ņكمة هذا الاġاه أɈدتوقد 
لا Ľول Ɏلأطراف اɂǻبت من توفر اǮɎوط  ĒحȲماŋعدم اɎكشف عن هوɋة 

 Ɨ ستوجبةŋاŋاȲحĒنصوص عليها بالفصل  مŋول دون ،ت. من م10واĵ كما 
فغياب اǽص  ،ĒحȲم اŋتعلقة باǻجرɋح Ɨ اŋ،ت. من م22 الفصل أحǔمتطبيق 

ŋة اɋكشف عن هوɎحكيم اǻؤسسة اɏ Ȃ احةǱ ي يوجبȆا ȕحكمٰالقانوĒ ǐ
ت . من م22 و10 طاŋا Ǔن تطبيق الفصلǐ ،لا يعƛ هذه الأخƷة من ذɎك

 حرمان الطاǺة من حقها Ɨ نإ .ĒحȲم الأطراف بهوɋة اŋإعلاميقتǲ Ɖورة 
ɋمعرفة هوĒ ةŋماȲحĒ  ŧوط الǮɎبت من توفر اɂلتɎت . من م10 الفصل أوجبها

 بما Ľول ōا ،من كفاءة واستقلاǾة وحياد وتمتع باŁقوق اŋدنية واɎسياسية
 Ɨ حɋجرǻا Ɨ ارسة حقهاŌŋماȲحĒ ت . من م22 وفق الفصل ،قتضاءعند الا

ا Ɏلإجراءات الأساسية يوجب ًا واضحًا Łقوق اȅفاع وخرقًا ĵǱًيعد هضم
  .)1(» القرار اǻحكيƫبإبطالاɋǵǻح 

د ـاء اǻوƀȺ اعتƱ أنه عنـبق ذكره، أن فقه القضـȺسɁنتج من Ǘ ما سو
لاǾة كوك حول استقـحد الأطراف أي سبب من شأنه أن يƷɂ اɎشأاف ـاكɁش

ŋماȲحĒ رافعـبع هادـأو حيŋون سـد ختم اȲم الـإبطلب ـبب لطـة يȲŁا 
ٰاǻحكيȂ ƫ معţ الفصل    .ت. من م42ٰ

Ɨ  الاسɁئناف محكمة ف؛Ɏلإبطالناك اختلاف حول الأساس القانوȕ وه
 أن الغلط ،27/1/1998اɎصادر بتارɋخ  49205توȺس اعتƱت Ɨ القرار رقم 

مبطل  - اŁياد والاستقلاǾة  صفŧ خاصة،ĒمحȲم ɎلƗ اɎصفات اĿوهرɋة
 ولȲن ،س عليهĒ اȲŁم اǻحكيƫ اŋؤسإبطال بما يوجب ،لاتفاقية اǻحكيم

 الفقه رأيتوȺس يتعارض مع Ɨ  الاسɁئناف Ņكمةهذا اŁل اȆي توصلت إǾه 
 ɏستقلااًن هناك عقدإ« :القائل

ď
 »ĒحȲمعقد اŋ« وهو ،» عن اتفاقية اǻحكيم

                                                
 .24/6/2014صادر Ɨ  ،)غƷ مɃشور( 63269قرار اسɁئناƗ رقم  )1(
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 اǻعقيب حلاŅكمة أقرت ɎȆك ؛)Ē)1حȲم بǐ الأطراف واŋإبرامهاȆي يقع 
ď

 
 حيث ،21/2/2000 واɎصادر بتارɋخ ،Ɨ 75130 القرار اǻعقيŦ رقم ًبديلا

ا Ǯȷًط اŁياد ĥعل اȲŁم اǻحكيƫ خارق ĒحȲماŋ إخلالاعتƱت أن 
ا ً طبقالإبطالȄ آون موɎ، Ȳɋلمبادئ الأساسية Ɏلإجراءات ولقواعد اǽظام العام

 اǻعقيب Ņكمة وجدته  وهذا اɎسند اǺديل اȆي.ت. من م42 الفصل لأحǔم
 ŧئنافية الɁية والاسɀعقيǻه عديد القرارات اǾندت إɁم إبطال أجازتاسȲŁا 

 هأو حياد ĒحȲماŋ أي سبب يƷɂ اɎشكوك حول استقلاǾة الأطرافعند معرفة 
ا Ɏلمبادئ الأساسية ً خارقدم اǻحكيƫ يع اȲŁ؛ لأنبعد ختم اŋرافعة

 ţمع Ȃ لإجراءاتɎٰ   .ت. من م42/6 الفصل أحǔمٰ

ٰالقضاء اǻوƀȺ إƤ اŋعطيات اŋوضوعية لا إƤ اŋعطيات اȆاتيةȻسɁند و ٰ، 
أو  ĒحȲماţٰŋ أنه لا يهتم بɃية ـبمع ،ĒحȲماŋتقلاǾة ـعند اɂǻبت من اس

، إذا 21/2/2000ادر بتارɋخ ـ واɎص،75130 رقم رار اǻعقيŦـ فƛ القته؛إراد
ا ɎلȠǮة الŧ عيɃته Ɨ قضايا Ǳًح بأنه Ǔن نائبويمتهن اŋحاماة  ĒحȲماǓ ŋن

َأخرى لا علاقة ōا بموضوع اǻحكيم وق ها Ɨ  عن ثم ناب،ل الأطراف بذɎكِبٰ
  رɊما يȲون، دون أن يǵح بذɎك Ɏلأطرافا،ŅĒكمɄنه ٰقضية أخرى بعد تعي

ٰواسɁندت إĒ،  ƤحȲماŋ اǻعقيب Ɏم تهتم بɃية Ņكمة ولȲن ، منهاًذɎك سهو
ا Ǔن ĥب عليه ـĒ ŋِحȲماŋاء ـ حيث اعتƱت أن إخف،معطيات ɏوضوعية

 وĥعل قرار ،ٰ Ȃ انعدام اŁيادً قاطعةً من شأنه أن يقوم قرɋنة،اɋǵǻح به
  .اعد اǽظام العام ولقو،ا Ɏلمبادئ الأساسية Ɏلإجراءاتًاǻحكيم خارق

 اȲŁم اǻحكيƫ إبطالأجاز ĕاǮŋع أن ، Ȼستخلص من Ǘ ما سبق ذكرهو
 هأو حياد ĒحȲماŋ اكɁشف الأطراف أي سبب يƷɂ اɎشكوك حول استقلاǾة إذا

ا Ɏلمبادئ الأساسية ً باعتباره خارقآثارهيɃتج اȲŁم   ƢɎ لا؛بعد ختم اŋرافعة
                                                

 .T. CLAY, l’arbitre,op.cit, n°587et s :انظرحول هذه اŋسألة  )1(



 
- 196 -

 ؛ǻحكيƫ يƳتب عنه ضياع اɎوقت واŋال اȲŁم اإبطال ولȲن ،Ɏلإجراءات
 لامـوɉع ،اء ما Ǔن ĥب عليه اɋǵǻح بهـفعدم إخ ĒحȲماȂٰŋ فإن ɎȆك 

 ؛كوك حول استقلاǾتهـƷ اɎشـد تثـروف واɎوقائع الŧ قـلك الظـالأطراف بت
  .ǻحقيق Ĥاعة اǻحكيم

 النتائج والتوصیات

  :وتوصيات، نوردها ǻǓاƥ نتائجĒعدة ٰ توصل اǺحث إƗ Ƥ اǽهاية

أولا
ً

  : اǽتائج-

  :اǽتائج اǻاǾةٰإƤ  اǺحث خلص

Ƴط الفصل ـ ɎȆك اش؛ومة اǻحكيميةـ دور ɏرȠزي Ɨ اłصĒمحȲم Ɏل-
 ؛وأهمها الاستقلاǾة واŁياد إزاء الأطراف ه،ت عدة Ǫوط تتعلق ب. من م10
  .)1(إǾه جوهر اŋهمة القضائية اŋوȠولة نهماɎكو

Ē ǐحكمأو اĒ ŋحȲماƗŋ اɎواقع اǻأɈد من استقلاǾة وحياد  صعبي -
 الɋǮɁعات ĕلجُمثله مثل  ،اǻوĕƀȺاǮŋع  ɎȆك اعتمد ؛اȆين وقع تعيɄنهم

  . ضمانات ǻحقيق ذɎك،اɎوطنية اŁديثة

 ĒحȲماŋتلك اǽابعة من ĕاǮŋع  اɎضمانات الŧ نص عليها أهم من -
ٰع Ȃ ـ وأهمها الالǃام اȆي يق،ديد من الالǃاماتـالعل ـيتحمـو  فه،هـنفس

فƷفض اŋهمة اǻحكيمية منذ اǺداية دون الإفصاح عما Ȼشكك Ɨ  ،)2(ضمƷه
 -ت . من م22ٰمثلما نص Ȃ ذɎك الفصل  - بالإفصاح يبادر  أواستقلاǾته،

                                                
 .T.CLAY, "L’arbitre", ibid., n°276: انظر )1(
اŋرجع  تȲوɋن هيئات اǻحكيم، دراسة ıليلية مقارنة، أبو العلا عƧ أبو العلا اǽمر،: انظر )2(

 .83ص، اɎسابق
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 اتاءإجرعن Ǘ الأسباب الŧ قد تƷɂ اɎشكوك Ɨ استقلاǾته أو حياده طوال 
ٰاǻحكيم وقبل ختم اŋرافعة، مع تعليق قبوɎ Ȅلمهمة اǻحكيمية Ȃ اŋوافقة 

  .اĵǵɎة Ɏلأطراف ȷشأن ما Ǳح به

- ǐتعي Ȃ لأطرافɎ ةĵǵɎوافقة اŋدف من اōا ٰŋماȲحĒ  إفصاحبعد 
ŋماȲحĒ تهǾاستقلا Ɨ شككȻ ح فيه ، هوعماɋجرǻتفادي ا  Ɨسأثناء َƷْ 

 باعتبار أن الفصل ، يƳتب عنه تعطيل اǻحكيملأنه ؛ǻحكيميةالإجراءات ا
 مع الإحالة ŋجلة ، الابتدائيةمحكمةسند الاختصاص Ɏلأ Ɨ فقرته الأخƷة 22

ة الŧ تمȲن من الاسɁئناف اȆي من شأنه أن يوقف ĕاǻجارɋاŋرافعات اŋدنية و
Ŝم الابتداȲŁلتحكيم ،اɎ أن الأطراف بلجوئهم ũعة  وهذا يعǩ أرادوا

 Ɨ اعالفصلǆالĕ ية وجدواǖشɎوا ũوطɎعد عن القضاء اǺقضية أمام أنفسهم وا 
ن أ خاصة ، وهذا يƳتب عنه تعطيل اǻحكيم،اďا واسɁئنافيďينظر فيها ابتدائي

ĕقر أن إجراءات اǻحكيم تتوقف إƤ حǐ اǺتأت . من م25الفصل   Ɨ طلب ٰ
ŋا Ɨ حɋجرǻماȲحĒ. 

-ǐم يعɎ   عǮŋاĕضبوطلاًجَأɏ ًا Ɨ حɋجرǻلقيام باɎ ŋماȲحĒ  سبةɃبال
Ƨاخȅلتحكيم اɎ، سقط هذا الطلب ،ت. من م12قر الفصل أ حيثȻ إذا أنه 

 إثارة اǽية من ئ وهذا من شأنه أن يمȲن الطرف سي،بعد ختم اŋرافعة قدم
تعطيل  Ōا يƳتب عنه ،احƳازات ɏ Ɨرحلة متقدمة من اłصومة اǻحكيمية

  .اǻحكيم

-ȕص القانوǽرغم غياب ا ،Ʊواعت ƀȺوǻاجتهد القضاء ا   Ɨمن عديد ال
 أن الأسباب الɎ ŧم يعلم بها الأطراف قبل ختم اŋرافعة ،القضايا اŋعروضة عليه

ًتبƜ سɀب Ȅ ǐ علاقة تبعث Ēحكمحد اŋأ طاŋا أن ،بالإبطال الطعن أسبابا من ٰ
 وهذه قاعدة إجرائية تهم الإجراءات الأساسية ،يادهاɎشك Ɨ استقلاǾته أو ح

  .ت. من م42/6اŋنصوص عليها بالفصل 
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اǻوĕ ƀȺاǮŋع  اĹذ ،نفسه ĒحȲماŋ بالإضافة Ɏلضمانات اǽابعة من -
 تتمثل Ɨ اǻدخل القضاǻ Ŝعيǐ ،ت. من م18ضمانات قضائية Ɨ الفصل 

ŋماȲحĒ  صورة Ɨشكيل هإخفاقȸ Ɨ حكيم الأطرافǻفادي تعطيل ؛يئة اǻ 
 الابتدائية عند حكمةٰ ǲ Ȃورة ɏراȀة رئɄس اŋأɈداǻحكيم، هذا كما 

  .تعيɄنه Ɏلهيئة اǻحكيمية الاعتبارات اɎضامنة ɎلاستقلاǾة واŁياد

إشǔلا ،ت. من م18الفصل أثار -
ً

َ Ɏم ينص Ǘ Ȃ الفلأنه ؛ ضيات الŧ رْٰ
 ǐعيǻ Ŝدخل القضاǻستوجب اȸŋماȲحĒ،  حد الأطرافأوخاصة صورة امتناع 

 ǐعن تعيŋماȲحĒ،  تب عنه تعطيلƳقاعس يǻرغم أن مثل هذا اɎالإجراءاتبا 
ذ ما ـرف اŋتقاعس بɁنفيـ الطلإɎزاماŜ ـل القضـدخـ Ōا يوجب اǻ،اǻحكيمية

  .الǃم به

- ȲمĒ ت. من م18الفصلن،ŋس اɄحكمة رئ ǐالابتدائية من تعي 
ŋاȲحĒفرضية واحدة م Ɨ،حكيمǻمقر ا ǐتعي Ȃ اتفاق الأطراف ƭوهذا ،ٰ و 

 اŋختصة؟ حكمة هل Ɨ صورة غياب الاتفاق لا يمȲن ıديد اŋ:لءĥعلنا نɁسا
   ĥب تطبيق القواعد اŋبدئية اŋتعلقة بالاختصاص الƳاŗ؟أم

 غɏ Ʒستقل أو ĒمحȲمالأطراف ضمانات Ɏلتصدي ɎلĕاǮŋع ٰعطى أ -
ƷايدغŅ ، عطيلǻ راف بهاĴن الاȲضمانات يمɎا أن هذه اǽ ǐɀن تȲول 

  .ٰ وهذا لا يتمſ مع روح اǻحكيم،اǻحكيم

  : اǻوصيات-اًثاني

  :اǻاǾةٰإƤ اǻوصيات  اǺحث ، خلصȂٰ ضوء اǽتائج اɎسابقة

-  ǐدد لقبول أتعيŅ جلŋماȲحĒ همتهŋ،يع Ȅصورة عدم قبو șا ً رافضد و
 . ǻفادي تعطيل اǻحكيم؛ة اǻحكيميةɎلمهم
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- ŋماȲحĒ س؛قاض خاصɏ ونȲك عليه أن يɎȆ تقلاـ
ď

Ņا إزاء ًايدـ و
 حول ً وعليه الإفصاح عن الأسباب الŧ من شأنها أن تƷɂ شكوȡ،الأطراف

 .حياده أو استقلاǾته

 -Ȳم Ē ع نǮŋاĕ فة الأطرافǓ Ɨ حɋجرǻمن اŋماȲحĒ، وجدت أسباب إذا 
 ولȲن عليه اǻصدي Ɏلأطراف سūɄ ، اɎشكوك Ɨ استقلاǾته أو حيادهƷɂت

 خاصة Ɨ اǻحكيم ، Ɏلتعطيلأداة اȆين يرɋدون استعمال هذه اɎضمانة ةاǽي
Ƨاخȅا. 

- Ȃ ٰ عǮŋاĕ نقيح الفصلɁدخل بǻك بعدم الإحالة ؛ت. من م22اɎوذ 
 حكمةاص اǻجرɋح ŋ اختصوɉسناد ،ةĕاǻجارŋɋجلة اŋرافعات اŋدنية و

 . ǻفادي تعطيل اǻحكيم؛ٰ Ȃ غرار اǻحكيم اȅوȟ،توȺسƗ الاسɁئناف 

-ǽا ǐح Ƥحكيمية إǻاستمرار الإجراءات ا Ȃ ٰص  Ɨ طلب ĕ اǺتٰ
 . ǻفادي اǻعطيل؛ل Ņدد Ɏلبت Ɨ هذا الطلبجَأاǻجرɋح وıديد 

 وș صورة عدم ،ٰ تمكǐ الأطراف من الاتفاق Ȃ إجراءات اǻجرɋح-
 Ȃ نصيصǻحآجالٰاتفاقهم اɋجرǻقديم طلب اǻ ضبوطةɏلا ، دقيقة وɉو Ʊيعت 

الطرف اŋجرح متنازلا
ً

 الأطراف إثارةب ē وذɎك ǻجن؛ عن حقه Ɨ اǻجرɋح
 Ōا يƳتب ،حƳازات ɏ Ɨرحلة متقدمة من اłصومة اǻحكيميةلاسūɄ اǽية ا
 . اǻحكيمإجراءاتعنه تعطيل 

-ǐصı  Ɨ حɋجرǻم اȲح ŋماȲحĒ لعدم ؛من أي وجه من أوجه الطعن 
 اǽية من اصطناع أسباب وهمية بهدف تعطيل سƷ ئتمكǐ الطرف سي

  .الإجراءات اǻحكيمية

ٰ ɎȆك Ȃ ؛ اȲŁم اǻحكيƫ ضياع اɎوقت واŋالإبطال عنيƳتب  -
ŋماȲحĒ ح بهɋǵǻب عليه اĥ نǓ علام ،عدم إخفاء ماɉل  الأطروȲاف ب
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 ǻحقيق ؛الظروف واɎوقائع الŧ قد تƷɂ اɎشكوك حول استقلاǾته أو حياده
ƫحكيǻم اȲŁاعة اĤ،م ƫكيı مȲآ فما الفائدة من صدور ح Ȅ؟الإبطال 

امنة ɎلاستقلاǾة ـلاعتبارات اɎضا ĒمحȲماƅ عند تعيɄنه Ɏلـ ɏراȀة الق-
  .إǾهها جوهر اŋهمة القضائية اŋوȠولة وصفواŁياد ب

سند اختصاص اǻعيɎ ǐرئɄس أ لأنه ؛ت. من م18 تنقيح الفصل -
ŋحكيمحكمةاǻيوجد بدائرتها مقر ا ŧوهنا نص، الابتدائية ال Ē فرضية Ȃ ٰ

 وهذا يعũ أنه Ɨ صورة ،ٰواحدة وƭ اتفاق الأطراف Ȃ تعيǐ مقر اǻحكيم
ŋديد اı نȲختصحكمةغياب الاتفاق لا يمŋا Ēة.  

 أو ȲŅĒمي ǘɎ اŁالات الȸ ŧستوجب اǻدخل القضاǻ Ŝعيĕ ǐد اǻص-
 وخاصة صورة الطرف اŋتقاعس اȆي لا يرɋد تعيǐ ،إتمام تعيǐ هيئة اǻحكيم

ٰكما Ȼساعد ذɎك ġ Ȃاوز ، ادي تعطيل الإجراءات اǻحكيمية ǻفȲŅĒم
  .ت. من م18اɎصعوɊات اǻأوɋلية الŧ أثارها الفصل 

ًانون اǻحكيم وفقه القضاء أيضا Ɏلثغرات الإجرائية لعدم ي قĕتصد -

ǽا من الأطراف سيئ اōا واستغلاōاستعماĕحكيمǻعطيل اǻ ية.  

 - Ȃٰŋحكم اĒ ǐ لأطرافءإخفاعدمɎ ح بهɋǵǻب عليهم اĥ علامهم ، ماɉو 
 ƢɎ لا ؛بوجود أي سبب من شأنه أن يƷɂ اɎشكوك حول استقلاǾتهم أو حيادهم

ادرؤوا اŁدود «   وȠما يقول رسول االله، Ņل شبهةأنفسهمعوا يض
 .»باɎشبهات

* 
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