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 مقدمة

مئات لطالما كانت الحرية مطمبان إنسانيان ممحان  فيى حمـ البشرية منذ  

السنيف ، ك ىى المكضكع الأثير لمفلبسفة ك المتكمميف ، ك ىى الغاية الكبرل التى 

مف أجميا قيدمت أعظـ التضحيات عمى مر التاريخ ، ك فى الآكنة الأخيرة  بات 

مفيكـ الحرية مف أكثر المفاىيـ استخدامان ك مف أكثرىا إثارة لمجدؿ بؿ ك الصداـ 

سفية المختمفة ،  ك الحرية ك إف كانت محؿ إجماع بيف الاتجاىات الفكرية ك الفم

عالمى حكؿ أىميتيا لتقدـ الفرد كازدىار  المجتمع ك استقراره   إلا أف الرؤل 

تتفاكت حكؿ تعريفيا بحسب العديد مف العكامؿ ، فيختمؼ مفيكـ الحرية باختلبؼ 

اعية ك العصكر ك باختلبؼ الدكؿ ك الأيدلكجيات ك الظركؼ الاقتصادية ك الاجتم

 الثقافية .

ا فى نظر مفكرل العرب ك كىى فى مفيكـ مفكرل الغرب تختمؼ عني

، ك فى داخؿ الفكر الغربى نفسو نجد العديد مف التعريفات لمحرية ك التى  المسمميف

لا تتفؽ فيما بينيا عمى رؤيتيا لمحرية ، فالمفيكـ الميبرالى لمحرية ليس ىك نفسو 

أك البرجسكنى ، ك إذا كانت الحرية عند " جكف لكؾ  المفيكـ الييجمى أك الماركسى

" مثلبن ىى ) حؽ الفرد فى تنظيـ أفعالو ك تصرفاتو فى ممتمكاتو كما يتراءل لو فى 

فيى عند "   ُحدكد قانكف الطبيعة دكف استئذاف أك اعتماد عمى شخص آخر( 

                                                           
راجع فى المقارنة بيف فمسفة جكف لكؾ ك ىكبز ، نعمكف مسعكد ،التأسيس الفمسفى فى فكرة  ُ

  ِٔ، ص  ََِٖحقكؽ الإنساف عند ركسك ، جامعة الإخكة منتكرل ، الجزائر ،
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تى يركنيا جكف ستيكارت ميؿ "  )إطلبؽ العناف لمناس ليحققكا خيرىـ بالطريقة ال

طالما كانكا لا يحاكلكف حرماف الآخريف مف مصالحيـ أك لا يعرقمكف جيكدىـ 

، بينما يعرفيا " جاف جاؾ ركسك" بككنيا ) طاعة الإرادة ُلتحقيؽ ىذه المصالح ( 

 .ِالعامة ( 

ككذا لا يتفؽ مفكرل المسمميف عمى مفيكـ كاحد لمحرية فحيث يعرفيا  "ابف 

تقدمتيا ركية ك تمييز ( يرل" الرازل"  أف الحرية ىى : ) ألا حياف" بككنيا : )إرادة 

تككف النفس تائقة بغريزتيا إلى الأمكر البدنية ( بينما يذىب  "أبك حامد الغزالى " 

ك   ّإلى  أنيا  )صدكر الفعؿ مع الإرادة لو عمى سبيؿ الاختيار مع العمـ بالمراد ( 

الخركج عف رؽ الكائنات ك قطع  يقكؿ "الجرجانى" أف أعمى مراتب الحرية ىك)

 ْجميع العلبئؽ ك الأغيار( 

                                                           
  ُٗجكف ستيكارت ميؿ ، عف الحرية ، ترجمة ىيثـ كامؿ الذبيدل ، ص  ُ
 لسياسية ، مقاؿ منشكر عمى مكقع :       يحى بكافى ، مفيكـ الحرية فى فمسفة ركسك ا ِ 

http:www:alawan.org/2013/12/08/   
  نضير الخزرجى ، مفيكـ الحرية عند مفكرل الإسلبـ ، مقاؿ منشكر عمى المكقع التالى :    ّ
   https://annabaa.org/nbahome/nba82/18.htm  
، تحقيؽ محمد صديؽ المنشاكل ،  عمى بف محمد السيد الشريؼ الجرجانى ، معجـ التعريفات ْ 

  ُُٕ، رقـ  ٕٔدار الفضيمة ، ص
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رٌ عند الشيخ "محمد أبك زىرة "ىك )الشخص الذل تتجمى فيو معانى  ك الحي

الإنسانية العالية الذل يعمك بنفسو عف سفاسؼ الأمكر ك يتجو إلى معالييا ك 

 .ُيضبط نفسو فلب تنطمؽ أىكاؤه ك لا يككف عبدا لشيكة معينة بؿ يككف سيد نفسو( 

قى مف الدلالات ك كما يقكؿ " منتسكيك" فإنو ليس ىناؾ مصطمح تم

 . ِ  المختمفة أكثر مما تمقاه مصطمح الحرية

إتفقنا أك اختمفنا اذف حكؿ ما نعنيو بالحرية ،  فلببد أف  نتفؽ فى آخر 

المطاؼ عمى أف الحرية  الفردية لا يمكف بحاؿ أف تككف مطمقة ، ففى إطلبقيا 

كابط مف خطكرة عمى كجكدىا نفسو ؛ ذلؾ أف ممارسة الحقكؽ ك الحريات دكف ض

 شأنو أف يخمؽ فكضى اجتماعية تنتج عف التصادـ بينيا .

إف إتاحة الحرية المطمقة لمبعض يمكف أف يقكض حرية الجميع ، فنفس 

الحرية عندما يمارسيا بصكرة مطمقة شخصاف متقابلبف تغدك نفيان لحرية كؿ كاحد 

 منيما .

                                                           
معاذ صبحى عميكل ، مفيكـ الحرية فى الإسلبـ ، المركز الديمقراطى العربى لمدراسات  ُ

 الاستراتيجية الإقتصادية ك السياسية ، بحث منشكر عمى المكقع التالى : 
http://democraticac.de/?p=25488        

كسؼ عبد الجميؿ ، الحرية فى التمثلبت الإجتماعية بيف الثقافة العالمة ك الثقافة محاسف ي ِ 
الشعبية ، بحث منشكر ضمف مجمكعة أبحاث فى إطار دراسة لممركز العربى للؤبحاث ك دراسة 

 ْ، الفصؿ الثالث عشر ، ص   َُِٖالسياسات بعنكاف ، " الحرية فى الفكر العربى المعاصر "
 منو . 
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الحريات لا بينما لك تحدثنا عف نكعيف متباينيف مف الحرية ، فإف بعض 

سبيؿ إلى المفاضمة بينيا فى المطمؽ ، فإذا تمت ممارسة كؿ منيا عمى إطلبقو ، 

حدث تعارض صارخ ك تصادـ بينيا بحيث يغدك مف المستحيؿ نفى أحدىا لصالح 

الآخر ، كىنا تبرز ضركرة إيجاد طريقة لمتكفيؽ بينيا ك إلا سادت الفكضى 

 الحريات جميعيا .المجتمعية ك باتت سبيلب لنفى الحقكؽ ك 

ك لا يمكف تحقيؽ التكفيؽ ك التعايش بيف الحريات إلا مف خلبؿ كضع 

 الضكابط ك القيكد عمى كؿ منيا .

فمثلبن إذا أطمقنا حرية التعبير ك أطمقنا فى المقابؿ حرية الاعتقاد ك ممارسة 

 الشعائر فإف التصادـ بينيما حادثي لا محالة ، حيث أف إطلبؽ حرية التعبير قد

ينتج عنو المساس بقداسة الأدياف أك إىانة المتدينيف ك ىك ما يصطدـ ك بشدة 

بحرية ىؤلاء فى الاعتقاد ك ممارسة الشعائر ، فالمساس بيـ أك بمقدساتيـ إنما 

يؤدل الى إيذاء معنكل بميغ ك مصادرة لحريتيـ فى الاعتقاد ك التعبير عف معتقدىـ 

 كذلؾ .

عبير إف أيطمقت عمى عكاىنيا لمبعض كعمى ضكء ذلؾ نجد أف حرية الت

حرمت الآخريف ليس مف حريتيـ فى الاعتقاد فحسب ك إنما مف التعبير عنو كذلؾ  

 كىك ما عنيناه بالقكؿ بأف إطلبؽ الحرية إنما ىك بمثابة خطر عمى الحرية نفسيا .

ذا تناكلنا حرية مف أىـ الحريات الانسانية كحرية التعبير فإف الأمر يدؽ  كا 

زايد حساسيتو فى مجاؿ الأدياف حيث تشتد حدة الخلبؼ حكؿ تحديد النطاؽ ك تت
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المباح لمتعبير الماس بالديف ، فبيف مف ينادكف بمساحة حرية أكبر ك بيف مف 

يطالبكف بقيكد أكثر ، نقكـ بمحاكلة جادة لنجد بيف كلب الاتجاىيف سبيلبن مف خلبؿ 

لماسة بالأشخاص بسبب انتمائيـ دراسة نطاؽ حرية التعبير الماسة بالأدياف كا

الدينى  فى القانكف الجنائى المصرل مقارنان مع نظيره الفرنسى ، مسترشديف بمكاقؼ 

بعض التشريعات العربية كالتشريع الجزائرل ك الإماراتى ك ذلؾ عف طريؽ الدراسة 

 ف .الكصفية التحميمية ك النقدية  لمتجريمات المتعمقة بحرية التعبير فى مجاؿ الأديا

 ك فى ىذا الإطار نجتيد للئجابة عف التساؤلات التالية :

_ ما مفيكـ الديف فى الفقو القانكنى قديما ك حديثان ، ك ما أثر الخلبؼ حكؿ 

 تعريؼ الديف عمى نطاؽ الحماية الجنائية التى تسبغيا عميو التشريعات ؟

ىؿ يعرؼ  _ ما ىى النماذج التجريمية الحمائية لمديف فى القانكف المصرل ك

 القانكف الفرنسى نظائر ليا ؟

_ أييما يتمتع بالقدر الأكفر مف الحماية الجنائية ىؿ ىك الديف كمعتقد ك مفيكـ  

 يحظى بالاحترـ ك القداسة أـ الأشخاص المنتميف إليو ؟

 ك ىؿ يتماىى الشرؽ ك الغرب فى منظكرىما ىذا أـ يختمفاف ؟

لمحكمة الأكركبية لحقكؽ الانساف ك ختامان ما تيراه التصكر الذل صاغتو ا

لنطاؽ حرية التعبير الماسة بالأدياف ك المنتميف إلييا مف خلبؿ قراراتيا فى الدعاكل 

 القضائية التى عرضت عمييا ؟
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آمميف مف خلبؿ ىذه الدراسة _عمى محدكديتيا _ التكصؿ إلى تصكر أمثؿ  

ك بحيث تككف الحرية  لحرية التعبير فى مجاؿ الأدياف حيث لا إفراط ك لا تفريط

منفذان صحيا لمتكاصؿ مع الآخر بشكؿ منفتح يسمح بالارتقاء بالكعى الجمعى دكف 

أف تتحكؿ إلى سلبح لمفرقة ك تقكيض الاستقرار ك السلبـ الاجتماعى مف خلبؿ 

 المساس بالقيـ ك الركائز الأساسية التى ىى أعمدة المجتمع المتمدف .

 دراستنا ليذا البحث عمى النحك التالى : ك بناء عمى ما سبؽ فإننا نقسـ

 إشكالية تعريؼ الديفمبحث تمييدى : 

 جرائـ التعبير الماسة بالأدياف  المبحث الأوؿ :

 جرائـ التعبير الماسة بالأشخاص بسبب الانتماء الدينىالمبحث الثانى : 

قيكد حرية التعبير الماسة بالأدياف مف منظكر المحكمة الأكركبية المبحث الثالث : 

 لحقكؽ الانساف 
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 مبحث تمييدى
 إشكالية تعريف الدين

إف مفيوـ "الديف" مف المفاىيـ التى تبدو لموىمة الأولى بسيطة، واضحة، لا  

تتطمب جيداً مف أجؿ تفسيرىا، إلا أف الحقيقة بعيدة كؿ البُعد عف ىذا التصور، 

ما نظراً لتنوع الأدياف وتعددىا منذ فجر التاريخ، فإلى جانب الديانات السماوية رب

الثلبث، ىناؾ العديد مف الديانات الأخرى التى يديف بيا ملبييف البشر حوؿ العالـ؛ 

كاليندوسية والبوذية والسيخية، والزوتشية والشنتو والزرادشتية، والديانة الشعبية 

مانية )الإلحاد(، والديانات الأفريقية التقميدية والبيائية الصينية والروحانية والعم

 .ُوالتوحيدية العالمية والوثنية الجديدة وغيرىا مف التيارات الدينية الأخرى

لذا فقد اختمؼ الفلبسفة وعمماء الإجتماع حوؿ تعريؼ الديف، ومف ثـ  

التى تتطرؽ إلى اختمؼ القانونيوف كذلؾ، ولـ يتفؽ الباحثوف فى مختمؼ المجالات 

تعريؼ الديف إلا عمى صعوبة وربما استحالة وضع تعريؼ دقيؽ ومحدد، أو جامع 

مانع لمفيوـ الديف يميزه عف غيره مف المفاىيـ التى قد تشتبو بو، كالفكر أو المعتقد 

 أو القناعة.

                                                           
مميكف نسمة، أما الديانة  ّٕٔكييقدر عدد المنتميف إلى اليندكسية مثلبن بمميار نسمة، كالبكذية  ُ

 ََُمميكف نسمة كالديانات الأفريقية التقميدية  ّْٗالشعبية الصينية فيقدر عدد المنتميف إلييا بػ 
 َُِّبحسب احصائية أجريت فى يكليك  Adherentsمميكف نسمة. كىذا بحسب تقديرات مكقع 

 تـ مف خلبليا حصر كافة الديانات المكجكدة فى العالـ كترتيبيا بحسب نسبة المنتميف إلييا.
  https://ar.wikipedia.org/wikiالدينى  -التعداد  -راجع: قائمة 



295 
 

، ويعرؼ كذلؾ بأنو ىو ُاسـ لجميع ما يُعبد بو الله ويُعرَّف الدين لغة بأنو: 

 .ِعة" أو "الخضوع" أو "الحساب والجزاء""الطا

كما يعرؼ بأنو ىو العادة والشأف والحاؿ والسيرة والطريقة التى يسير عمييا  

 .ّالمرء

بينما فى إطار عمـ الإجتماع، فلب وجود لتعريؼ موحد لمديف يُجمع عميو  

اليواجس العمماء كافة، فيتجو البعض إلى تعريؼ الديف بأنو "ىاجس أساسى يعتبر 

، بينما يرى ْالأخرى مبدئية ويتضمف بحد ذاتو الإجابة عف مسألة معنى الحياة"

آخروف أنو "مجموعة مف المعتقدات حوؿ سبب نشوء الكوف، وطبيعتو، وغرضو، لا 

سيما عند اعتباره تقميداً لقوة أو قوى جبارة فوؽ بشرية، تتمحور عادة حوؿ تطبيقات 

 .ٓضمف قانوناً أخلبقياً يحكـ السموؾ البشرى"لعبادات وطقوس، وغالباً ما تت

                                                           
  /https://www.almaany.com /ar/dict/ar-arمعجـ المعانى الجامع: ديف ُ
 .ُِْ، ص ُٖٗٗالتربية كالتعميـ، المعجـ الكجيز، طبعة خاصة بكزارة  ِ
 .ُّٕص  - ُج -المعجـ الكسيط  ّ
ثلبثة عمماء  -تعريؼ بكؿ تيميش، انظر: ركبرت ميمتكف آند رككد الابف، تعريؼ الديف  ْ

،  العدد الثالث، مجمة الاستغراب، ربيع   . ّْٕ، ص َُِٔاجتماع يقاربكف المفيكـ
Istighrab.iicss.iq/?id=24&sid=73 

 .ِّٓ"كيسمر"، المرجع السابؽ، ص تعريؼ  ٓ
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وقد سبؽ وأف اقترح عالـ الإجتماع الفرنسى "إميؿ دوركايـ" تعريفاً لمديف  

 .ُبإعتباره تمثيلًب جمعياً يجعؿ الأشياء مقدسة

زاء عدـ التوافؽ العممى عمى تعريؼ موحد لمديف فقد قاـ الفيمسوؼ الدينى   وا 

ع قائمة مف تسع خصائص تُساعد بمجمميا أو مف المعاصر "ولياـ أليستوف" بوض

 خلبؿ تجميعات جزئية عمى تفسير ماىية الديف، وىذه الخصائص ىى:

 الاعتقاد بوجود كائنات خارقة. -ٔ

 التمييز بيف ما ىو مقدس وما ىو مدنس. -ٕ

 الطقوس المرتكزة عمى المقدسات. -ٖ

 قانوف أخلبقى يُعتقد أنو يحظى بمصادقة الآلية. -ٗ

 مشاعر دينية مميزة. -٘

 الصلبة وغيرىا مف أشكاؿ التواصؿ مع الآلية. -ٙ

 رؤية عالمية أو صورة عامة حوؿ العالـ ككؿ وموقع الفرد فيو. -ٚ
                                                           

1 Durkheim,Emil.1963 1912.The Elementary forms of the religions 
life.Translated from French by Joseph Word Swain. 
ديسمبر  ٔمشار إليو لدل "جيمس داك" تعريؼ عممى لمديف، بحث مترجـ منشكر فى  

عمى المكقع الإلكتركنى: َُِٔ  
لأبحاث لمدراسات كا  www.mominoun.com  
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 تنظيـ إجمالى إلى حد ما لحياة الفرد عمى أساس الرؤية العالمية. -ٛ

 .ُمجموعة اجتماعية مُمزَمة معاً بكؿ ما ذُكر أعلبه -ٜ

ماء النفس فإف لمديف وظائؼ سيكولوجية واضحة فيو ومف وجية نظر عم 

ييتـ بالحاجة إلى الشخصية الأبوية المطمئنة، والحاجة إلى تفسير الأشياء 

نكار الفناء.  الصعبة، ومكافحة الاكتئاب وا 

ذا كانت تمؾ ىى نظرة العموـ الإنسانية إلى مفيوـ الديف، فيؿ يُمكف أف   وا 

 الاجتماع لمفيوـ الديف؟ يأخذ القانوف بأحد تعريفات عمماء

الحؽ أف التحميؿ القانونى لممفيوـ يتبنى وظيفة تختمؼ عف التحميؿ العممى  

الذى تمارسو العموـ الإنسانية، فحيث يتغيا العمـ حصراً معرفة الحقيقة النظرية 

المجردة عف الشئ، نجد أف القانوف ييدؼ إلى إيجاد تكييؼ محدد يتـ تبنيو كجواب 

 لخلبؼ يسمح بالتطبيؽ عمى حالة أو موقؼ ذو طبيعة قانونية.لسؤاؿ أو كحؿ 

مما يعنى أف وظيفة التحميؿ القانونى تمتفت بشكؿ أكبر إلى الناحية العممية  

والتطبيقية وما ترتبو مف نتائج أكثر مف إلتفاتيا إلى الحقيقة النظرية المجردة التى 

 يعنييا المفيوـ فى ذاتو.

                                                           
 . ُّٓ، َّٓركبرت ميمتكف آند رككد، تعريؼ الديف، المرجع السابؽ؛ ص  ُ
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قانوف فى كؿ دولة بالنواحى السياسية ىذا بالإضافة إلى تأثر ال 

التى تنعكس بطبيعة الحاؿ عمى منيجية التعريؼ الذى قد يصاغ لتفسير  والقيمية

 مفيوـ ما.

وفى إطار ىذا المبحث نعرض لمفيوـ الديف فى القانوف المصرى، ومف ثـ  

 لإشكالية تحديد مفيوـ الديف فى القانوف الفرنسى فى مطمبيف متتابعيف:
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 الأول المطمب
 مفيوم الدين فى القانون المصرى

لـ يضع  القانوف المصرى تعريفاً صريحاً ومباشراً لفكرة الديف لا عمى  

مستوى النصوص الدستورية ولا عمى مستوى التشريعات الأدنى، إلا أف مفيوـ 

الديف فى المجتمعات العربية لا يشوبو الكثير مف الغموض، كما أنو مف الركائز 

صت المادة العاشرة مف الأساسية والمقومات الجوىرية لممجتمع المصرى؛ وقد ن

عمى أف "الأسرة أساس المجتمع، قواميا الديف والأخلبؽ والوطنية،  ٕٗٔٓدستور 

( ٕٗوتحرص الدولة عمى تماسكيا واستقرارىا وترسيخ قيميا"، كما نصت المادة )

عمى أف "المغة العربية والتربية الدينية والتاريخ الوطنى بكؿ مراحمو مواد أساسية فى 

؛ ك فيما يمى نعرض لمفيكـ الديف  الجامعى الحكومى والخاص ...."   التعميـ قبؿ

فى ذاتو فى فرع أكؿ ثـ لمدل شمكؿ ىذا المفيكـ لكافة مذاىب الأدياف السماكية 

 فى فرع ثاف .
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 الفرع الأوؿ 
 مفيوـ الديف فى ذاتو

"وحى ينزؿ مف عند الله إف الديف كما عرفو الفقو القانكنى المصرل ىك : 

تعالى عمى نبى مف أنبيائو لإرشاد الناس فى معاشيـ ومعادىـ، فيشمؿ واجب 

، أو ىو "كؿ ما يتمقاه ُالإنساف نحو الله، وواجبو نحو نفسو، وواجبو نحو الناس"

بطريؽ الوحى لتبميغو لمناس، فيصادؼ بداخميـ شعوراً  -تعالى  -الأنبياء مف الله 

داموا  اتيـ نحو الخير وييذب سموكيـ مايقينياً يحتوييـ ويولد معيـ ويوجو تصرف

 .ِيراعونو، فإف تجاىموه تجردت تصرفاتيـ مف الخير وانحرؼ سموكيـ عف الفضيمة"

كما تـ تعريفو بكونو "وضع إليى لذوى العقوؿ السميمة باختيارىـ إلى  

لى  الصلبح فى الحاؿ والفلبح فى المآؿ وىو يرتقى إلى الحؽ فى الاعتقادات وا 

؛ أى أنو ىو الإيماف بذات إليية جديرة بالطاعة ّلسموؾ والمعاملبتالخير فى ا

والعبادة ىذا إذا نظرنا إلى الديف مف حيث ىو حالة نفسية، أما إذا نظرنا إليو مف 

                                                           
 .ٓٔ، ص ُّٔٗأصكؿ الفقو، ط -د. عبد الرزاؽ السنيكرل  ُ

مشار إليو لدل د. عادؿ عبد العاؿ إبراىيـ خراشى، جريمة التعدل عمى حرمة الأدياف  
زدرائيا، دار الجامعة الجديدة، ص   . ُِكا 

دراسة مقارنة بيف الإسلبـ  -د. فاطمة محمد عبد العميـ، أثر الديف فى النظـ القانكنية  ِ
 . ِْ، ص ََُِكالمسيحية، دار النيضة العربية، 

د الله دراز، الديف بحكث مميدة لدراسة تاريخ الأدياف، مطبعة السعادة، القاىرة، د. محمد عب ّ
 . ِٗ، ص ُِٓٗ
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حيث ىو حقيقة خارجية فنقوؿ أنو ىو جممة النواميس النظرية التى تحدد صفات 

 .ُرسـ طريؽ عبادتياتمؾ القوة الإليية، وجممة القواعد العممية التى ت

بينما ذىب البعض إلى تعريؼ الديف بأنو "ما يُتعبد بو مف معتقدات  

وطقوس، وقد يكوف سماوياً يقوـ عمى عبادة قيوـ السماوات والأرض، كالديف 

 .ِالإسلبمى، وقد يكوف غير سماوى كالديف البوذى"

ر، بالنظر وقيؿ أيضاً بأنو: "مجموعة المبادئ التى يرتبط بيا جمع مف البش 

والعمؿ، بالفكر والقمب والسموؾ ثابتة فى كياف الانساف فى العقؿ والوجداف ويتحرؾ 

 .ّبيا وينزع إلييا وىى كنزه الثميف المودع فى روحو منذ الخمؽ ومنذ ابتداء الوجود

 ويلبحظ ىنا أف تعريفات الفقياء لمديف تنقسـ إلى قسميف،  

لوحى والرسُؿ مما يعنى اقتصار مفيوـ الديف وينحو إلى ربط الديف با القسـ الأوؿ :

مف وجية النظر ىذه عمى الأدياف السماوية دوف غيرىا، بينما يتجو القسـ الثانى 

                                                           
انظر د. محمد السعيد عبد الشفيع القزعة، الحماية الجنائية للؤدياف السماكية، رسالة دكتكراه،  ُ

 . ُْ، ص َُِٕجامعة طنطا، 
لة كحريات الأفراد، دار الجامعة د. ماجد راغب الحمك، مف دستكريات القرآف سمطات الدك  ِ

 .ّٖٗ، ص َُِٓالجديدة، 
د. سامى عمى جماؿ الديف سعد، الحماية الجنائية لمحريات الدينية، رسالة دكتكراه، أكاديمية  ّ

مشار إليو لدل د. محمد السعيد عبد الشفيع، المرجع السابؽ، ص  ْٗ، ص ُٕٗٗالشرطة، 
ُٔ . 
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إلى تعميـ فكرة الديف لتشمؿ كافة المعتقدات التى ترتبط بممارسة طقوس معينة 

 تجمع طائقة مف البشر سواء أكانت ذات أصؿ سماوى أو لـ تكف.

لدين فى ظل النظام القانونى المصرى، الأديان السماوية فيل يُقصد با 

الثلاث دون  غيرىا؟ أم أن مفيوم الدين يمتد إلى ما وراء ذلك من معتقدات 

 أرضية تتصل بالذات الإليية؟

إف نظرة سريعة عمى نصوص الدستور المصرى وعمى أحكاـ القضاء  

تور فى المادة الثانية منو الإدارى يمكف أف تجيبنا عمى ىذا التساؤؿ. فقد نص الدس

عمى أف "الإسلبـ ديف الدولة والمغة العربية لغتيا الرسمية، ومبادئ الشريعة 

الإسلبمية المصدر الرئيسى لمتشريع"، وتبع ذلؾ بأف "مبادئ شرائع المصرييف مف 

المسيحييف والييود المصدر الرئيسى لمتشريعات المنظمة لأحواليـ الشخصية 

اختيار قياداتيـ الروحية" ويستفاد مف ذلؾ أف الدولة المصرية مف وشئونيـ الدينية و 

الدوؿ التى تأخذ بمبدأ "التبنى" وىو أحد أنماط علبقة الدولة بالأدياف، حيث تعتبر 

، وتعترؼ ُأف  الإسلبـ ىو ديف الدولة الرسمى باعتباره ديف الأغمبية المسممة

                                                           
ث علبقتيا بالديف إلى ثلبثة أنكاع، كىى الدكؿ التى تأخذ قسـ بعض الفقو أنماط الدكؿ مف حي ُ

بمبدأ التبنى حيث تفصح نصكصيا الدستكرية صراحة أك ضمنان عف تبنييا دينان معينان كديف 
رسمى ليا مثؿ مصر كغالبية الدكؿ العربية، كدكؿ تأخذ بمبدأ الفصؿ كىى الدكؿ التى تحظر 

كتحظر تأسيس امتيازات لأل معتقد، كغالبان ما يطمؽ اعتبار ديف معيف دينان رسميان ليا، كبؿ 
عمييا اسـ الدكؿ "العممانية"، كتعتبر فرنسا نمكذجان ليذا النكع كأخيران دكؿ تأخذ بمبدأ التعاكف بيف 
الدكلة كالمؤسسة الدينية سمة لتحديد طبيعة العلبقة بيف الدكلة كالديف كمف بينيا ألمانيا الإتحادية 

انيا مثلبن تأخذ السمطة بعيف الاعتبار معتقدات المجتمع الأسبانى الدينية كتحافظ كأسبانيا، ففى أسب
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ؽ عمييـ فييا ولا قيود عمى علبقتيـ بالمسيحية والييودية كأدياف لمعتنقييا، لا تضيي

بييئاتيـ الدينية، كما تُطبؽ عمييـ شعائرىـ فى المسائؿ الخاصة بأحواليـ 

الشخصية، ولا تستبعدىا مف التطبيؽ إلا إذا تعارضت مع النظاـ العاـ لمدولة، وفى 

ىذه الحالة لا يجب الخمط بيف مسألة صمة الدولة بالديف ومسألة استبعاد حُكـ 

نما إلى فكرة  شريعة مف الشرائع، فالاستبعاد لا يرجع إلى عدـ الإعتراؼ بالديف وا 

النظاـ العاـ كمجموعة المصالح والأسس التى يقوـ عمييا كياف الجماعة سياسية أو 

 اقتصادية أو اجتماعية أو أدبية.

مف الدستور والتى أطمقت حرية الإعتقاد  ٗٙويؤكد ذلؾ ما جاء فى المادة  

حرية ممارسة الشعائر الدينية واقامة دور العبادة عمى الأدياف بينما قصرت 

السماوية دوف غيرىا؛ مما يُستفاد منو عدـ اعتراؼ دولة القانوف فى مصر بغير 

ف أطمقت حرية الاعتقاد بغير قيود باعتبارىا مسألة باطنية )داخمية(  ىذه الأدياف، وا 

 لئنساف.لا رقابة لأحد عمييا، مف حيث كونيا حرية أصيمة ل

وبمناسبة بعض الدعاوى التى عُرضت عمى محاكـ القضاء الإدارى فقد  

قررت المحاكـ فى عدد مف أحكاميا صراحة عدـ اعتراؼ الدولة المصرية إلا 

بديانات سماوية ثلبث ىى الييودية والمسيحية والإسلبـ؛ مف ذلؾ حُكـ المحكمة 
                                                                                                                                               

 عمى علبقات التعاكف بالكنيسة الكاثكليكية كغيرىا مف المجمكعات الدينية.
دراسة مقارنة، رسالة دكتكراه،  -انظر فى ذلؾ: د. نبيؿ قرقكر، الحماية الجنائية لحرية الميعتقد 

 َُٗ ، صَُِْ-َُِّالسياسية، جامعة محمد خيضر بسكرة، الجزائر  كمية الحقكؽ كالعمكـ
 كما بعدىا.
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 ٕٗٗٓٗدارى فى الدعوى رقـ الإدارية العميا الذى ألغى حُكـ محكمة القضاء الإ

ؽ حيث انتيت المحكمة إلى أف المقصود بالديانة التى يجب اثبات بياناتيا ٛ٘لسنة 

بالبطاقة الشخصية ىى أحد الديانات السماوية الثلبث فقط والبيائية ليست كذلؾ 

 .ُوعميو لا يجوز قيدىا فى مستندات الأحواؿ المدنية

فى  ٕٛٓٓ/ٔ/ٜٕلقضاء الإدارى فى وكذلؾ حكـ الدائرة الأولى لمحكمة ا 

ؽ والذى أوجبت فيو المحكمة عمى مصمحة الأحواؿ ٛ٘لسنة  ٖٗ٘ٛٔالدعوى رقـ 

المدنية إثبات "شرطة" أو التأشير عنيا أماـ خانة ديانة البيائييف، وقد جاء فى 

حيثيات الحكـ أنو "إذا كانت فكرة النظاـ العاـ مف الأفكار التى لـ يستقر الفقو 

عمى مفيوـ جامع مانع ليا لاختلبفيا مف مجتمع إلى آخر حسب أصولو  والقضاء

 -الثابتة ومبادئو المقررة دستورياً وتشريعياً أو حتى ما تعارؼ عميو غالبية أفراده 

أنيا دولة دينيا الرسمى الإسلبـ  -فى مصر  -فإف مف عناصر فكرة النظاـ العاـ 

اف، وأف الشريعة الإسلبمية ىى المصدر باعتباره الديف الذى يديف بو غالبية السك -

ذ تعترؼ الدولة المصرية بديانات سماوية ثلبث ىى  الأساسى لمتشريع ..... وا 

الإسلبـ، وقياـ مؤسسات دينية ثلبث رسـ المشرع حدود  -المسيحية  -الييودية 

دورىا سواء مف حيث إقامة الشعائر أو إرشاد تابعى كؿ ديانة فييا والعمؿ عمى 

                                                           
 .ََِٔ/ُِ/ُٔجمسة  -ؽ ِٓلسنة  ُُٕٖٗ، ُّْٖٔالطعف رقـ  ُ

راجع المستشار الدكتكر/ محمد ماىر أبك العينيف، الحقكؽ كالحريات العامة كحقكؽ الإنساف فى 
العميا، المركز القكمى للئصدارات القانكنية، قضاء كافتاء مجمس الدكلة كقضاء النقض كالدستكرية 

 . َٗٗ، ص َُِّط
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لبعب بيف تمؾ الأدياف السماوية واتخاذ ىذا التلبعب مطية للؤىواء سواء حظر الت

فى علبقات الأحواؿ الشخصية أو طمس ديانة الأبناء أو التلبعب بمواريثيـ 

لتحقيؽ غرض آخر أو ازدراء الديانات اللبحقة عمى كؿ منيا بالدخوؿ إلييا ثـ 

د عمى الدخوؿ فى أى منيا الخروج منيا بما يمثؿ طعناً فييا فى حيف لـ يجبره أح

".....ُ. 

بحسب ما أوردنا مف  -نخمص مف ذلؾ إلى أف الوضع مستقر فى مصر  

عمى قصر مفيوـ الديف بشقيو العقدى و الشعائرى عمى الديانات السماوية  -دلائؿ 

 الثلبث دوف غيرىا.

والحؽ أف الأمر لـ يكف بيذا الوضوح والحسـ قبؿ صدور حكـ المحكمة  

والذى قضى برفض الطعف  ٜ٘ٚٔ/ٖ/ٔؽ بجمسة ٕلسنة  ٚالقضية رقـ  العميا فى

فى شأف حؿ المحافؿ  ٜٓٙٔلسنة  ٖٕٙبعدـ الدستورية عمى القرار بقانوف رقـ 

يضع أى  ٜٔٚٔحيث لـ يكف دستور  ٜٔٚٔالبيائية؛ وكاف ذلؾ فى ظؿ دستور 

العقيدة إذ  قيود صريحة عمى حرية ممارسة الشعائر، ولـ يكف يفرؽ بينيا وبيف حرية

عمى أنو: "تكفؿ  الدولة حرية العقيدة وحرية ممارسة  ٙٗجرى نصو فى المادة 

 الشعائر الدينية".

                                                           
د. محمد ماىر أبك العينيف، الحقكؽ كالحريات العامة كحقكؽ الإنساف، المرجع السابؽ، ص  ُ

َُٗ. 
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لـ يكف يُقصر الحؽ فى ممارسة  ٕٗٔٓو ٕٕٔٓالدستور إذف قبؿ  

نما ورد  النص عاماً مطمقاً  الشعائر الدينية عمى أتباع الديانات السماوية الثلبث؛ وا 

 فى أى قيد.

حكـ المحكمة العميا المشار  ٜٔٚٔفقد صدر فى ظؿ دستور  ومع ذلؾ 

لسنة  ٖٕٙإليو والذى أسَّس رفضو لمطعف عمى قانوف حؿ  المحافؿ البيائية رقـ 

 عمى عدد مف الأسانيد كاف مف أىميا: ٜٓٙٔ

فى شأف حرية ممارسة  ٜٔٚٔمف دستور  ٙٗتػقَُيػُّد نص المادة  -أولًا  

ف لـ يرد صراحة فى نص الشعائر بقيد احتراـ النظاـ  العاـ والآداب وىذا القيد وا 

إلا أنو باستقصاء النصوص الخاصة بحرية العقيدة فى الدساتير  ٙٗالمادة 

مف دستور  ٖٔ، ٕٔالمصرية المتعاقبة يتبيف أنيا بدأت فى أصميا بالمادتيف 

وكانت أولاىما تنص عمى أف "حرية العقيدة مطمقة"، والثانية تنص عمى أف  ٖٕٜٔ

"تحمى الدولة حرية القياـ بشعائر الأدياف والعقائد طبقاً لمعادات المرعية فى الديار 

المصرية عمى ألا يُخؿ ذلؾ بالنظاـ العاـ ولا ينافى الآداب"؛ وتواترت الدساتير بعد 

منو، ومف بعده  ٖٗفى المادة  ٜٙ٘ٔذلؾ عمى ذكر ىذا القيد فتضمف دستور 

مغفلًب النص عمى ىذا  ٜٔٚٔى جاء دستور منو حت ٖٗفى المادة  ٜٗٙٔدستور 

القيد، ذلؾ الإغفاؿ الذى اعتبرتو المحكمة غير عمدى ذلؾ أف المشرع رأى أنو 
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غنى عف الإثبات صراحة باعتباره أمراً بدييياً وأصلًب دستورياً يتعيف إعمالو ولو 

 .ُأُغفؿ النص عميو

مسمميف ليست مف اف العقيدة البيائية عمى ما أجمع عميو أئمة ال ثانياً: 

الأدياف المعترؼ بيا كما أف مبادئيا وأصوليا تناقض سائر الأدياف السماوية 

، لا سيما أف مخالفتيا لمبادئ الشريعة ِوبالتالى لا يكفؿ الدستور إقامة شعائرىا

الإسلبمية يجعؿ اقامة شعائرىا مخلًب بالنظاـ العاـ فى البمد الذى يقوـ فى أصمو 

 .ّالإسلبمية وأساسو عمى الشريعة

وأبرز ما يمكف ملبحظتو فى حيثيات حكـ المحكمة العميا ىو الخمط بيف  

قيد النظاـ العاـ والآداب، وبيف قصر مفيوـ الديف فى النظاـ المصرى عمى الأدياف 

 السماوية. 

                                                           
قضائية، المحكمة العميا "دستكرية"، منشكر عمى مكقع جامعة  ِلسنة  ٕانظر الدعكل رقـ  ُ

 منيسكتا، مكتبة حقكؽ الإنساف،
http://hrlibrary.umn.edu/arabic.Egypt-scc-sc/Egypt-sc2-yz-html. 

فى بلبد فارس عمى يد بياء الله، كقد نفى بياء الله مف  ُٗتأسست العقيدة البيائية فى القرف  ِ
بلبد فارس إلى الإمبراطكرية العثمانية كتكفى فى السجف، كبعد كفاتو، انتشر الديف البيائى تحت 

بد البياء عباس، كتمزج البيائية بيف الإيماف برسؿ الأدياف السماكية، كالرمكز الدينية قيادة  ابنة ع
 اليندية مثؿ كريشنا كبكذا كغيرىـ كيعتقد البيائيكف أف  أحدث الرسؿ ىك الباب كبياء الله.

أكرد الحكـ ىذه الأسانيد بشكؿ مفصؿ كما أكرد غيرىا مف الأسانيد المكضكعية كالإجرائية،  ّ
 الحكـ المشار إليو كالمنشكر عمى مكقع جامعة منيسكتا، مكتبة حقكؽ الإنساف. انظر
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فيل مجرد مخالفة عقيدة معينة لأسس ومبادئ الشريعة الإسلامية أو 

 اقامة شعائرىا مخالفاً لمنظام العام؟!مبادئ الأديان السماوية، يجعل 

وبتعبير آخر، ىؿ مفيوـ النظاـ العاـ فى الدولة المصرية يطابؽ مفيوـ  

الأدياف السماوية؟ أـ أف الديف ىو أحد مقومات وركائز متعددة تقوـ عمييا فكرة 

 النظاـ العاـ كقيد عمى الحريات وكضمانة لتحقيؽ استقرار وأمف المجتمع؟!

ذا سممنا  أف الأدياف السماوية، وتحديداً الأسس التى تقوـ عمييا ىذه  وا 

الأدياف تُمثؿ جانباً جوىرياً مف مفيوـ النظاـ العاـ فى مصر، فيؿ تتفؽ أسس ىذه 

 فيما بينيا؟! -حقيقةً  -الأدياف 

ألا تخالؼ أسس العقيدة المسيحية مبادئ الشريعة الإسلبمية، وماذا عف  

 ؟! ألا تخالؼ بدورىا كلًب مف المسيحية والإسلبـ؟!الديانة الييودية ومبادئيا

عمى أى حاؿ وسواء اتفقنا أو لـ نتفؽ مع حكـ المحكمة العميا بشأف قصره  

لمفيوـ الديف عمى الأدياف السماوية الثلبث وعدـ الاعتراؼ بما سواىا مف الأدياف 

لتالى مع باعتبار أى ديف غير سماوى إنما يتصادـ مع أسس الأدياف السماوية وبا

؛ فإف الأمر -وىى الفكرة العامة التى يتضمنيا  الحكـ  -النظاـ العاـ فى الدولة 

ومف بعده  ٕٕٔٓالآف قد حُسـ ولـ يعد الجدؿ حولو ذو حيثية بعد أف نص دستور 

صراحة عمى قصر مفيوـ الديف بمعناه الشامؿ )العقائدى  ٕٗٔٓالدستور الحالى 

 ة الثلبث.والشعائرى( عمى الأدياف السماوي
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وىو ما يُرتب العديد مف النتائج منيا حظر اقامة شعائر أو طقوس تنتمى  

 .ُلأى ديف غير سماوى إذا اتسمت ىذه الشعائر بالعمنية

وكذلؾ انتفاء الحماية الجنائية ليذه الأدياف، فازدرائيا أو تشويييا أو  

مثؿ فعلًب السخرية منيا أو التعدى عمييا بأى صورة مف الصور لا يمكف أف ي

 مجرماً ما لـ يطؿ التعدى مباشرة أحد أتباعيا.

  

                                                           
حيث يحمى القانكف الحؽ فى الخصكصية مف ناحية كمف ناحية أخرل فإف حرية الاعتقاد  ُ

 مصكنة بشكؿ مطمؽ. 
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 الفرع الثانى 

 مدى شمول مفيوم الدين لكافة مذاىب الأديان السماوية  

فيل إذا كاف الأمر بيذا الوضوح والحسـ بالنسبة لغير الأدياف السماوية، 

انات يُستفاد من ذلك الإعتراف الحقيقى والتسامح الكامل مع كافة أتباع الدي

السماوية .. ولو كانوا ينتمون إلى مذاىب أو فرق تخالف المذاىب السائدة فى 

 الدولة؟

لا شؾ أف نص الدستور واضح فى شمولو لكافة مذاىب الأدياف السماوية  

مما يعنى عدـ استبعاده لأى مذىب أو فئة مف الفئات المنتمية ليذه الأدياف، وىو 

الشعائر الدينية عمى المذاىب السائدة فى ما يستتبع عدـ قصر الحؽ فى إقامة 

المجتمع المصرى دوف غيرىا، أى الإعتراؼ بكافة الحقوؽ والحريات الدينية 

لممسمميف مف  غير أىؿ السنة )لمشيعة مثلًب(، ولممسيحييف مف غير المذىب 

الأرثوذكسى؛ فيؿ ىذا ىو ما يصدقو الواقع فعلًب؟ ىؿ تعترؼ الدولة بالمسمميف مف 

ؿ السنة بحيث يحؽ ليـ ممارسة شعائرىـ وطقوسيـ وطباعة كتبيـ وتداوؿ غير أى

 أفكارىـ وتوفير الحماية لمعتقداتيـ مف الإزدراء والإساءة؟

إف ىذا التساؤؿ عمى بساطتو إنما يقودنا لتساؤؿ أكثر عمقاً وتعقيداً ويتعمؽ  

 ديانة الإسلبمية.بمدى حقيقة انتماء فئات كالخوارج والشيعة والفرؽ المنبثقة عنيا لم
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إف حسـ الجواب عمى ىذه المسألة ىو ما يحدد ما يُفترض أف يكوف عميو  

الوضع القانونى ليذه الفئات فى مصر، فإف قُمنا بانتمائيـ لمديانة الإسلبمية فمعنى 

ذلؾ ىو اسباغ الحماية الجنائية عمى أفكارىـ وعقيدتيـ وممارساتيـ الطقوسية 

بكافة الحريات الدينية، برغـ اختلبؼ معتقدىـ عف وأعيادىـ، وتكريس تمتعيـ 

المعتقد الإسلبمى السائد فى مصر؛ أما إف أنكرنا عنيـ انتمائيـ للئسلبـ، فالنتيجة 

ىى معاممتيـ معاممة اتباع الديانات غير السماوية مف حيث عدـ كفالة حقيـ إلا 

 فى الإعتقاد الباطنى دوف ممارسة الشعائر عمناً.

أف الخوارج والشيعة إنما ىـ عمى فرؽ ومذاىب شتى  وحقيقة الأمر 

ومتبانية، لكؿ منيا أسس ومبادئ مرت بالعديد مف التطورات والتحولات عمى مر 

التاريخ، وبالرجوع إلى عدد مف المؤلفات الرصينة فى ىذا الموضوع، فإنو يمكف 

 .استدعاء البساطة فى تصنيفيـ بحيث يمكننا القوؿ أنيـ عمى ثلبث اتجاىات

 أولًا: المتطرفون )الغلاة(:

وىـ مف تطرفت عقائدىـ وفسدت حد إنكار ركائز العقيدة الإسلبمية مف  

قيامة وبعث وحساب والتحمؿ مف أحكاـ الشريعة الإسلبمية وأوامرىا ونواىييا والقوؿ 

؛ وادعاء تحريؼ القرآف بؿ إف بعض ُبألوىية سيدنا عمى، أو ألوىية "أىؿ الكساء"

نت انسلبخيا عف الإسلبـ وأكدت أف انتمائيا إلى الإسلبـ ما ىو إلا فرقيـ قد أعم

                                                           
المقصكد أىؿ البيت "الرسكؿ محمد صمى الله عميو كسمـ كسيدنا عمى ابف أبى طالب كفاطمة  ُ

 كالحسف كالحسيف".
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يعدو الإسلبـ أف يمثؿ جزءاً مف تراثيـ العقدى الذى يضـ  انتماء تراثياً حيث لا

أدياناً ومذاىب سماوية وغير سماوية؛ ومف أىـ فرؽ الغلبة الشيعة الإسماعيمية 

" و"الغرابية" و"السبئية" و"الحطابية" و"النصيرية" و"الحاكمية أو الدروز" و"الكيسانية

 .ُو"القرامطة" و"الحشاشوف"

وىذا الإتجاه مف اتجاىات الشيعة لا يمكف نسبتو بحاؿ إلى الديف الإسلبمى  

 ولا إلى أى مف الأدياف السماوية.

  

                                                           
د. أحمد محمد أحمد جمى، دراسة عف الفرؽ كتاريخ المسمميف الخكارج كالشيعة، ، الطبعة  ُ

حساف إليى ظيير،  َُُص ُٖٔٗالأكلى، شركة الطباعة العربية السعكدية، ط   كما بعدىا، كا 
سلبـ لمنشر الشيعة كالتشيع، فرؽ كتاريخ، ادارة ترجماف  السنة؛ لاىكر باكستاف، تكزيع دار ال

 كما بعدىا. ْٓكالتكزيع، الطبعة العاشرة، ص 
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   ثانياً: )المعتدلـون(:

ـ وىـ أكبر طوائؼ الشيعة فى العالـ الإسلبمى وقد بقوا ضمف الإطار العا

ف تفردوا ببعض المعتقدات الخاصة التى لا أساس ليا  لمبادئ الشريعة الإسلبمية وا 

عند أىؿ السنة والجماعة مثؿ الاعتقاد فى "عصمة الأئمة" حيث اتفقوا عمى 

استحقاؽ سيدنا عمى بف أبى طالب لمخلبفة بعد رسوؿ الله عميو الصلبة و السلبـ، 

الاة الأئمة والإيماف بيـ جزءاً مف العقيدة ومف بعده اثنى عشر إماماً، ويروف أف مو 

كما يعتقدوف أف الأئمة لا يرتكبوف صغيرة ولا كبيرة ولا يصدر عنيـ أى معصية أو 

خطأ أو نسياف، بالإضافة إلى اعتقادىـ بما أسموه "مبدأ الرجعة" وىى رجعة آخر 

غير ما يبطف الأئمة فى آخر الزماف، وكذلؾ "مبدأ التقية" ويعنى أف يُظيِر الإنساف 

إذا اضطرتو الظروؼ إلى ذلؾ؛ كما أوْكموا فيـ القرآف وتفسيره إلى أئمتيـ لما ليـ 

 مف قدرة خاصة تمكنيـ مف النفاذ إلى باطف المعانى القرآنية دوف سواىـ.

وىناؾ مف ىؤلاء مف ناصب بعض الصحابة العداء ونسب إلييـ أقبح  

ف ليذا أثر كبير فى موقفيـ مف السُنة الأوصاؼ وتجنَّى عمييـ بالتيـ الجائرة. وكا

النبوية إذ أنكروا كؿ الأحاديث التى وردت عف ىؤلاء الصحابة ولـ يقبموا مف ثـ إلا 

 .ُالأحاديث الواردة عف طريؽ الأئمة مف آؿ البيت

                                                           
د. أحمد محمد أحمد جمى، دراسة عف الفرؽ كتاريخ المسمميف الخكارج كالشيعة، المرجع السابؽ  ُ

 .َْ ،ّٗ؛ د. صلبح محمكد العادلى، الشيعة كفرقيا، قراءة معاصرة، ص ُٕٕص



314 
 

ف اختمفوا مع أىؿ   ويُمثؿ ىذا الإتجاه الشيعة الإمامية الإثنى عشرية؛ وىـ وا 

ف طعنوا فى بعض أفاضؿ السنة  والجماعة فى  العديد مف المسائؿ العقائدية، وا 

الصحابة إلا أف ذلؾ لا يكفى لتكفيرىـ أو إنكار انتمائيـ للئسلبـ طالما شيدوا ألا 

 إلو إلا الله وأف محمداً رسوؿ الله ولـ ينكروا الفرائض ولا القرآف أو السُنة.

 ثالثاً: الإتجاه الأقرب إلى أىل السُنة والجماعة: 

تعتبر الفرؽ المنتمية إلى ىذا الإتجاه أكثر فرؽ الشيعة اعتدالًا وىـ لا و  

يكادوف يختمفوف عف معتقدات أىؿ السنة إلا فى بعض أمور بسيطة مَرَدُىا فى 

ف اتفقوا مع باقى فرؽ الشيعة فى قناعتيـ  اختلافات فقيية لا عقدية،الغالب  وىـ وا 

أنيـ مع ذلؾ لا يستنكروف خلبفة أبى أف عمياً كاف الأحؽ بخلبفة رسوؿ الله إلا 

بكر أو عمر، ولا يكفرونيـ أو ينسبوف إلييـ سباباً أو تقبيحاً بؿ يبجمونيـ 

ويعظمونيـ؛ كما ينكروف القوؿ بعصمة الأئمة وينكروف مزاعـ تحريؼ القرآف التى 

 قاؿ بيا بعض الشيعة ليثبتوا نظريتيـ فى أحقية "عمى" بالخلبفة.

بأنو لا توبة لمرتكب الكبيرة وأنو مخمدٌ فى النار،  بعض ىذه الفرؽ قاؿ 

وبعضيـ أنكر الشفاعة لمف مات مُصراً عمى الذنب؛ إلى غير ذلؾ مف الآراء 

المختمفة عف آراء السنة والتى منبعيا الاختلبؼ فى تفسير النصوص القرآنية 

 والأحاديث النبوية.
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ف الشيعة وىـ يُعبر عف ىذا الاتجاه بشكؿ أساسى فرقتاف إحداىما م 

 .ُ"الشيعة الزيدية" والأخرى مف الخوارج وىـ "الخوارج الإباضية"

ولا ريب أف القوؿ بانتماء ىذه الفرؽ إلى الديف الإسلبمى قوؿٌ لا تشوبو  

 شائبة.

ذا تأممنا أصؿ نشأة الخلبؼ بيف المذاىب والفرؽ الإسلبمية نجد أنو   وا 

العديد مف مؤلفى النصوص خلبؼ سياسى تحوؿ إلى خلبؼ دينى فكما يقوؿ 

الفرقية )التى تتحدث عف الفرؽ الإسلبمية( مثؿ الشيرستانى والبغدادى والجوينى 

مف السُنة والنوبختى مف الشيعة أف قضية الإمامة ىى أوؿ قضية ثار حوليا 

الخلبؼ فيى القضية الأولى التى أثارت النقاش السياسى وعمى اساسيا تفرقت 

الى فالصراع عمى السمطة ىو ما أدى إلى نزاعات فكرية ، وبالتِالفرؽ والعقائد

وعقائدية حوؿ ما ينبغى أف تكوف عميو السُمطة وما الصفات التى ينبغى أف تتوافر 

فى الحاكـ المسمـ فتبمورت نظريات متعددة حوؿ الإمامة، فمالت المذاىب السنية 

عمى النسب إلى حصرىا فى النسب القرشى، أما المذاىب الشيعية فقد قصرتيا 

مامية  العموى، وكاف ذلؾ بدوره أحد العوامؿ الميمة فى انقساـ الشيعة إلى زيدية وا 

سماعيمية، وتفردت فرؽ الخوارج والإباضية بالقوؿ أف الإمامة  اثنى عشرية وا 
                                                           

د اقتبس القانكف المصرل بعض آرائيـ ينكر الإباضية المعاصركف نسبتيـ إلى الخكارج، كق ُ
 .ٕٔالفقيية فى المكاريث؛ راجع د. أحمد محمد جمى، المرجع السابؽ، ص 

انظر فى جذكر الفتنة كمقتؿ عثماف بف عفاف، أبك محمد التميمى عثماف بف محمد الخميس،  ِ
 .َُٖحقبة مف التاريخ، دار الإيماف لمطبع كالنشر، ص 
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تشترط نسباً معيناً، ورغـ أف ىذا الجدؿ قد تجاوزه الزمف إلا أنو لا يزاؿ يمقى  لا

 .ُالصراعات الحالية بيف الفرؽ الإسلبمية المختمفةبظلبلو عمى الخلبفات و 

وبعد أف عرضنا سريعاً لأىـ اتجاىات الشيعة والخوارج، يمكننا القوؿ أف  

الفئة الأولى )المتطرفوف( أو الغلبة لا يدينوف بالديف الإسلبمى ولا غيره مف 

لمذىب أىؿ الديانات السماوية أما الفئتيف الثانية )المعتدلوف( والثالثة )الأقرب 

السنة( فيُعتبراف ضمف الإطار العاـ لمبادئ الشريعة الإسلبمية، وينبنى عمى ذلؾ 

أحقية المنتميف ليذه المذاىب والاتجاىات طبقاً لمقانوف المصرى بممارسة الشعائر 

الدينية والطقوس ونشر الكتب الخاصة بتعاليميـ الدينية فيما لا يتصادـ مع النظاـ 

 .ِعية فى الدولةالعاـ والآداب المر 

ذا ذىبنا إلى ما ذىب إليو الدستور المصرى فى قصره الحؽ فى ممارسة   وا 

الشعائر الدينية عمى أتباع الديانات السماوية الثلبث دوف غيرىـ، إلا أننا مع ذلؾ 

نؤكد عمى ضرورة توفير الحد الأدنى مف الحماية الجنائية لمديانات الأخرى، فى 

                                                           
علبقة الدينى بالسياسى فى المجتمعات الإسلبمية كأثره عمى الفكر عبد القادر عبد العالى،  ُ

السياسى كالعقائدل، بحث منشكر عمى الانترنت، مكقع مؤمنكف بلب حدكد لمدراسات كالأبحاث، 
 كما بعدىا؛ ُُ، ص َُِٕمايك  ُّ

www.mominoun.com 
نات لأل مف صحابة فلب يجكز مثلبن ممارسة أل طقكس أك نشر كتب تحكل تكجيو تييـ أك إىا ِ

رسكؿ الله عميو الصلبة  كالسلبـ؛ كما لا يمكف إقامة طقكس المطميات كشج الرؤكس كما إلى 
 ذلؾ لمخالفتيا لمنيى الصريح فى السنة النبكية عف ضرب الكجو. 
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الإىانة العمنية التى تستيدفيا أو تستيدؼ أتباعيا صورة تجريـ أفعاؿ السب و 

 انطلبقاً مف مبدأ حرية الإعتقاد ودواعى حفظ السلبـ الإجتماعى والاستقرار.
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 المطمب الثانى
 مفيوم الدين فى القانون الفرنسى

إذا كاف مفيوـ الديف مف المفاىيـ الواضحة نسبياً فى القانوف المصرى،  

فإنو ليس كذلؾ فى القانوف الفرنسى، حيث أف مفيوـ الديف مف المفاىيـ المثيرة 

لمجدؿ والتى يتـ تجاىؿ التعرض ليا بشكؿ متعمد بالنظر لمطبيعة العممانية لمدولة، 

 ة والكنيسة. وكإنعكاس لظروؼ الصراع التاريخى بيف الدول

ولذا لـ يضع المشرع الفرنسى تعريفاً محدداً لفكرة الديف، كما لـ يوفؽ  

ذا كاف غض النظر  الفقياء القانونيوف إلى وضع مثؿ ىذا التعريؼ حتى الآف، وا 

عف تحديد مفيوـ الديف كاف لو ما يبرره قديماً، فإف الأوضاع والظروؼ قد تغيرت 

 لوضع تعريؼ دقيؽ لمفيوـ الديف. -ما يبدو عمى  -تماماً وغدت الحاجة ممحة 

فحيث كاف مفيوـ الديف أكثر بساطة فى القرف التاسع عشر نظراً لإرتباطو  

التى كانت  -البحت بالسياسة آنذاؾ، كانت الأدياف إما معترفاً بيا مف قبؿ الدولة 

ما غير معترؼ بيا وبالتالى لا تػعُد فى نظر الدولة -الكنيسة جزءاً منيا  ديناً،  وا 

ولـ يكف ممكناً حينئذ مناقشة مسألة حرية المعتقد، حيث لا يكتسب أى معتقد صفة 

المعتقد الدينى ما لـ يكف معترفاً بو كديف مف قبؿ الدولة، إذاً لأسباب سياسية لـ 
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نما كاف مفيوماً  يكف المفيوـ القانونى لمديف يعبر عف حقيقتو الاجتماعية، وا 

 .ُمصطنعاً 

د نظاـ انفصاؿ الدولة عف الكنيسة، وبعد أف تـ تكريس أما بعد أف سا 

مبادئ الحرية والعممانية وحياد الدولة فقد أضحى تعريؼ الديف أكثر صعوبة بالنظر 

 لأجواء التجاىؿ السياسي والقانونى للؤدياف والسعى لتيميش دورىا فى المجتمع.

مفيوـ محؿ والحؽ أنو بالإضافة إلى صعوبات التعريؼ المرتبطة بطبيعة ال 

التعريؼ حيث أف الديف حقيقة غير تجريبية وشئ لا يمكف رصده أو ملبحظتو فى 

 ذاتو مما يثير اشكالية التدليؿ عمى الأمور غير المنظورة.

نجد أيضاً صعوبات ومعوقات أخرى سببيا ما تبنتو الدولة فى مبادئ  

قانوف؛ فاحتراـ ىذه العممانية وحرية الفكر والمساواة وعدـ التمييز الدينى أماـ ال

المبادئ جميعاً يقتضى التعامؿ مع مفيوـ الديف مف الخارج أو النظر إليو مف خلبؿ 

 مظاىره الخارجية دوف التعرُّض مطمقاً لجوىره أو خصوصياتو.

فكيؼ لدولة تمتزـ مبدأ الحياد تجاه الأدياف أف تضع تعريفاً صريحاً يفرؽ  

ما لا يمت للؤدياف بصمة، أو بيف متديف بيف ما ينتمى إلى صحيح  الديف، وبيف 

 حقيقى وبيف مبتدع؟!

                                                           
1 Patrice Rolland, "la religion, objet de l'analyse Juridique, HAL-
archives-ouvertes, 2013, p.3.  
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لصالح  "Religion"تـ استبعاد لفظ "الديف" أو  ٜٛٚٔلذا فمنذ عاـ  

وغدا المبدأ ىو عدـ إمكاف الإعتداد بالديف إلا مف خلبؿ  "Clute"مصطمح العبادة 

 .ُالأفعاؿ المنظورة

الذى قرر الإنفصاؿ بيف الدولة والكنيسة  ٜ٘ٓٔديسمبر  ٜوقد جاء قانوف  

ونظـ أوضاع المؤسسات الدينية خمواً مف أى تعريؼ لمديف، بؿ إنو خلب مف أى 

والتى أطمقيا  "Cult"استخداـ لمفظ "الديف" واستخدـ بدلًا منو كممة "العبادة" أو 

 Les Associations"لعبادة" أو وصفاً لمجماعات الدينية فأسماىا بػ "مؤسسات ا

Cultuelles"ِ .وحتى كممة "العبادة" أيضاً لـ يضع ليا المشرع أى تعريؼ صريح 

  

                                                           
1 Patrice Rolland, op. cit., p. 6.  
2 Loi du 9 Décembre 1905 de Séparation des Églises et de l'Etat. 
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 الفرع الأول
 الخلاف حول مدى ضرورة تبنى تعريف لمدين

أماـ ىذا الصمت التشريعى وتزايد الجدؿ حوؿ ما المفترض أف يكوف عميو  

فى دولة عممانية كفرنسا، كاف يجدر بنا أف تعريؼ الديف مف وجية النظر القانونية 

 نسمط الضوء عمى اتجاىيف فقيييف متناقضيف و ىما :

 : الإتجاه الأول 

ويتمسؾ ىذا الاتجاه  بضرورة وضع تعريؼ محدد وصريح لمديف مؤسسيف   

 رأييـ ىذا عمى عدد مف المبررات:

نما يمتد : أف الديف لا يقتصر عمى مجرد أفكار أو مشاعر داخمية أولا  وا 

التعبير الخارجى، مما يعنى ضرورة أف تنصاع ىذه المظاىر  ك إلى المظاىر

الخارجية لقواعد النظاـ العاـ، وبالتالى فعمى الدولة إعطاء بُعد قانونى لمسألة 

الديف، كما أنو مف الميـ التفرقة بيف ما يدخؿ فى نطاؽ حرية الإعتقاد وما يعد 

ذا كاف تطبيقاً لحرية الفكر كحرية عا مة تشمؿ القناعات غير الدينية والفمسفية، وا 

مف العيد  ٜٔ، ٛٔالقانوف الفرنسى يكفؿ ىذه الحريات عملًب بنصوص المواد 

 ، فكيؼ لو أف يكفميا مف دوف تعريؼ ماىيتيا؟ ُالدولى لمحقوؽ المدنية والسياسية

                                                           
 مف العيد الدكلى لمحقكؽ المدنية كالسياسية عمى أف: ُٖتنص المادة  ُ

لكؿ إنساف حؽ فى حرية الفكر كالكجداف كالديف كيشمؿ ذلؾ حريتو فى أف يديف بديف  -ُ    
قامة ما، كحر  يتو فى اعتناؽ أل ديف أك معتقد يختاره، كحريتو فى إظيار دينو أك معتقده بالتعبد كا 
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دوف كيؼ لو أف يكفؿ حرية الاعتقاد الدينى وممارسة الشعائر الدينية مف  

أف يكوف لديو تعريؼ مسبؽ عف ماىية الديف وما يمكف نسبتو إلى الديف مف 

الشعائر، وما يُعد خارج عف إطار الأدياف وبالتالى لا يخضع ليذه الحماية 

 القانونية؟

                                                                                                                                               
 الشعائر كالممارسة كالتعميـ بمفرده أك مع جماعو، كأماـ الملؤ أك عمى حدة.

لا يجكز تعريض أحد لإكراه مف شأنو أف يخؿ بحريتو فى أف يديف بديف ما أك بحريتو فى  -ِ
 تقد يختاره.اعتناؽ أل ديف أك مع

لا يجكز اخضاع حرية الإنساف فى اظيار دينو أك معتقده إلا لمقيكد التى يفرضيا القانكف  -ّ
كالتى تككف ضركرية لحماية السلبمة العامة أك النظاـ العاـ أك الصحة العامة أك الآداب العامة، 

 أك حقكؽ الآخريف كحرياتيـ الأساسية.
يد باحتراـ حرية الآباء كالأكصياء عند كجكدىـ، فى تأميف تتعيد الدكؿ ا لأطراؼ فى ىذا الع -ْ

 تربية أكلادىـ دينيان كخمقيان كفقان لقناعاتيـ الخاصة.
 :ٜٔالمادة 

 لكؿ إنساف حؽ فى اعتناؽ آراء دكف مضايقة. -ُ
لكؿ إنساف حؽ فى حرية التعبير كيشمؿ ىذا الحؽ حريتو فى التماس مختمؼ ضركب  -ِ

كتمقييا كنقميا إلى آخريف دكنما اعتبار لمحدكد، سكاء عمى شكؿ مكتكب أك المعمكمات كالأفكار 
 مطبكع أك فى قالب فنى أك بأية كسيمة أخرل يختارىا.

مف ىذه المادة كاجبات كمسئكليات  ِتستتبع ممارسة الحقكؽ المنصكص عمييا فى الفقرة  -ّ
محددة بنص القانكف  خاصة، كعمى ذلؾ يجكز اخضاعيا لبعض القيكد كلكف شريطة أف تككف

 كأف تككف ضركرية:
 لاحتراـ حقكؽ الآخريف أك سمعتيـ. أ  
 لحماية الأمف القكمى أك النظاـ العاـ أك الصحة العامة أك الآداب العامة.  ب 
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أف صمت القانوف يترؾ الباب مفتوحاً عمى مصراعيو للئدارة تحت  ثانياً: 

ينى أو عبادى، وىو ما يقتضى قياـ رقابة القضاء فيما يتعمؽ بتعريؼ ما ىو د

القاضى بتكييؼ كؿ نوع مف المعتقدات بمناسبة كؿ واقعة تُعرض عميو، دوف تبنى 

 معايير ثابتة وحاسمة فى ذلؾ، مما قد يخمؽ تضارباً وعدـ اتساؽ فى النتائج.

أف عدـ تعريؼ الديف مف قبؿ المشرع قد يقود إلى التسميـ بالتكييؼ  ثالثاً: 

ردى أو الجماعى الذف يسبغو أتباع كؿ ديانة عمى أنفسيـ، فيؿ يكفى الذاتى الف

لدقة ىذا التكييؼ وموضوعيتو أف تعرِّؼ الجماعة نفسيا عمى اساس كونيا جماعة 

دينية؟! أـ ىؿ يكفى لاعتبار الشخص يديف بمعتقد ما أف تشيد جماعتو بانتماءه 

بالتعريفات الذاتية لمديف  إلييا؟ لا شؾ فى خطورة ىذا الوضع وعدـ إمكاف التسميـ

أو العبادة مف قبؿ أىٍ كاف، مع ما قد يفرزه ذلؾ مف انتساب حركات أو مجموعات 

معينة إلى مسميات دينية بقصد الحصوؿ عمى حريات وامتيازات تكفميا نُظـ قانونية 

لا يفترض أف تطبؽ عمى مثميا، وىو المعنى الذى أكده قضاء مجمس الدولة حيف 

و سواء كانت الجماعة الدينية قد صنفت نفسيا كذلؾ أو لـ تفعؿ فإنو انتيى إلى أن

، ىذا التصرؼ لا يُرتب بذاتو أى نتيجة قانونية مؤكداً عمى أف ٜ٘ٓٔطبقاً لقانوف 

"أى مجموعة أياً كاف ىدفيا ليس ليا الحؽ فى الاختيار التحكمى )الاعتباطى( 

 .ُلمنظاـ القانونى الذى يطبؽ عمييا"

                                                           
1 "Aucun groupement, quel que soit son objet ne dispose de droit de 
choisir arbitrairement le régime Juridique qui lui est applicable ..." CE, 
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قد نظـ أوضاع مؤسسات العبادة مما يعنى اعترافو  ٜ٘ٓٔقانوف  أف رابعاً: 

 الضمنى بحرية ممارسة الأدياف، والتى يمزـ لتفعيميا تحديد نطاؽ الديف.

 : الإتجاه الثانى 

انحاز ىذا الاتجاه لرفض تعريؼ الديف تشريعياً حيث أف الديف فى نظرىـ 

عريفو يستتبع الخوض لا يمكف تعريفو قانوناً مف قبؿ دولة عممانية، لأف ت

خصوصياتو ودراسة جوىره، وىو ما يمثؿ اقحاماً لمدولة فى أمور لا يُفترض بيا  فى

 التطرؽ إلييا.

وبالنظر لصعوبات تعريؼ الديف كمفيوـ غير تجريبى وكمعتقد باطنى فى  

الأساس، فإف الأوفؽ ىو النظر إلى الديف مف خلبؿ كونو مظيراً اجتماعياً ومعالجة 

الدينى موضوعياً بشكؿ مستقؿ عف رؤية المتديف أو تعريفو أو معايشتو لو؛ الفعؿ 

مما يعنى التفرقة بيف الفعؿ الدينى )المظير الخارجى أو الاجتماعى لمديف( وما 

وراءه مف دوافع عقدية، فإذا كاف المتديف يحركو فى أفعالو ىدؼ داخمى مرتبط 

أو السموؾ المنظور وبيف اليدؼ بمعتقده، فمف واجب الدولة أف تفصؿ بيف الفعؿ 

 . ُ)الباعث الباطنى( الذى يحركو؛ حيث أف كؿ ما يعنييا ىو الفعؿ لا اليدؼ

                                                                                                                                               
Sect., avis 14 Nov. 1989, les Grands avis du Conseil d'Etat, Paris, 
Dalloz, 2002, 2e éd, no 21. 
1 Patrice Rolland, "qu'est-ce qu'un culte aux yeux de la République? 
"Archives de Sciences Sociales des religions, no 129, Janvier - Mars 



325 
 

كما يتفؽ ىذا الإتجاه مع الإتجاه الأوؿ فى عدـ الاعتداد بالنظرة الذاتية  

لأى جماعة فى تعريفيا لمديف حيث لا يمكف أف يُترؾ مفيوـ الممارسات الدينية 

ديد الفردى لممنتميف للؤدياف وبخاصة بعد تفشى ظيور الحركات بشكؿ كمىّ لمتح

والتى لتباينيا الشديد كاف كؿٌ منيا يعرِّؼ الديف  ٜٓٛٔالدينية الجديدة فى عاـ 

بشكؿ مختمؼ، فتعددت تعريفات الديف بتعدد الأدياف التقميدية مف ناحية وتعدد 

 .ُية أخرىالحركات الجديدة التى صنفت نفسيا كحركات دينية مف ناح

وبالتالى أصبح إلتزاـ الدولة بضماف حرية التديف وحرية ممارسة العبادة  

يتطمب بشكؿ مُمح وضع تعريؼ محدد لماىية الديف، وماىية العبادة التى يكفؿ 

لا فإف صمت المشرع وعجز القاضى الإدارى عف تحديد ىذه  القانوف ممارستيا؛ وا 

كيؿ ىذه المفاىيـ الأولية وفؽ ىواىا المفاىيـ سوؼ يتيح ليذه الفئات حرية تش

وأىدافيا أو مصالحيا الخفية بحيث يمكنيا بمجرد التستر بعباءة الديف أف تتخير 

 النظاـ القانونى الذى ينطبؽ عمييا.
                                                                                                                                               
2005, p. 60.  

مثؿ حركة السينتكلكجيا أك "العممكية" أك "العممكلكجيا" كىى مجمكعة مف المعتقدات كالممارسات  ُ
إنشاؤىا مف قبؿ كاتب الخياؿ العممى الأمريكى "ركف ىكبارد" كالذل عاش فى الدينية التى تـ 

كتتمخص فكرة ىذه  ُِٓٗكتستند إلى فمسفة عممانية تأسست سنة  ُٖٔٗ-ُُُٗالفترة مف 
الديانة فى "مكننة الإنساف" أك تحكيمو إلى كائف أشبو "بالماكينة" ليتخمص مف مكاطف ضعفو 

اكينات كاليدؼ مف ذلؾ محك الإرادة الشخصية كتطكيع الفرد فى كيصؿ إلى درجة إتقاف عمؿ الم
خدمة المؤسسة، لذا تعد ىذه الحركة = مف الحركات السرية كغير القانكنية كغير المعترؼ بيا 

 مف العديد مف الدكؿ الديمقراطية لتعارضيا مع الدساتير كالمبادئ المستقرة فييا.
https://ar.wikipedia.org. 
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 : موقؼ مجمس الدولة الفرنسى 

زاء الحذر والتوجس المرتبطيف بالتعرض لمفيوـ   إزاء ىذا الوضع الخطر، وا 

جمس الدولة الفرنسى أف ينأى بنفسو عف أى محاولات لتعريؼ الديف، فقط فضَّؿ م

بناءً عمى أف العبادة وحدىا  Culteالديف مستبدلًا بمفيوـ الديف، مفيوـ "العبادة" أو 

ىى ما يمثؿ "حالة قانونية" وليس الأمر كذلؾ بالنسبة لشأف داخمى ومعنوى تماماً 

 كالديف.

يوـ الديف مما يجنب القاضى كما أف مفيوـ العبادة أضيؽ كثيراً مف مف

 التعرض المباشر لمسألة تقييـ المعتقدات فى ذاتيا.

وقد وضع أوؿ محاولة لتعريؼ العبادة )الممارسة الطقوسية( فى عاـ  

فعرفيا بأنيا ىى: "الإحتفاؿ بمناسبات يتـ تنظيميا  ٜ٘ٓٔمف وحى قانوف  ٖٜٜٔ

الممارسات الشعائرية أو مف أجؿ تجمع الأشخاص ذوى نفس المعتقد الدينى ونفسى 

بينما اقترح مفوض الحكومة آنذاؾ تبنى التعريؼ الذى كاف قد وضعو  ُالطقوس"

مف قبؿ الفقيو "ليوف دوجى" والذى يقوـ عمى عنصريف أحدىما نفسى ومفاده 

الإعتقاد أو الإيماف بإلو، والعنصر الآخر ىو عنصر موضوعى ىو الانتماء إلى 

 تفالية خاصة.جماعة تجتمع فى مناسبات اح

                                                           
1"La Célébration de Cérémonies organisées en vue de 
l'accomplissement par des personnes réunies par une même Croyance 
religieuse, de Certains rites ou de Certaines Pratiques".  
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ويلبحظ أف ىذا التعريؼ يربط بيف فكرة العبادة "ممارسة الشعائر" وبيف  

مفيوـ الديف أو المعتقد، بيد أنو يختمؼ عف سابقو فى كونو يُقصر المعتقد الدينى 

عمى ضرورة الإعتقاد بوجود إلو مما يستتبع إستبعاد بعض الحركات الدينية الجديدة 

بالضرورة وجود إلو مثؿ "السينتولوجيا" لكف عاد مجمس مما لا تفترض معتقداتيا 

بالتأكيد عمى تبنيو لتعريفو سابؽ  ٜٜٚٔأكتوبر  ٕٗالدولة فى حكمو الصادر فى 

 .ُالذكر

  

                                                           
1 CE, ASS., 24 Oct. 1997, "Association locale pour le culte des témoins 
de Jéhovah de Riom", les Grands avis du Conseil d'Etat, Paris,  Dalloz, 
2002, 2e.  
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 الفرع الثانى
المعايير التى تبناىا مجمس الدولة الفرنسى للإعتراف بالحركات الدينية 

 الجديدة

إف تطبيؽ تعريؼ مجمس الدولة لمفيوـ "العبادة" بعنصرية )النفسى  

والموضوعى( لـ يقدـ حلًب جدياً لممشكمة بؿ إنو أفرز مزيداً مف الصعوبات وبخاصة 

فيما يتعمؽ بعنصره النفسى والذى يقوـ عمى وجود معتقد دينى كأساس لممارسة 

ؤؿ الأولى عف كنو المعتقد العبادة والشعائر، فقد أحالنا ىذا مف جديد إلى التسا

 الدينى ونطاقو؛ وبظيور الجماعات الدينية الجديدة مثؿ: 

"Vajra triomphant", "témoins de Jéhovah"; "la scientologie".  

والتى صنفت نفسيا كطوائؼ دينية بيدؼ الاستفادة فى الامتيازات المقررة بقانوف 

وكسب الاعتراؼ العاـ بيا كأدياف  المنظـ لممؤسسات العبادية أو الطقوسية؛ ٜ٘ٓٔ

ليا أتباع ومؤيديف، قامت الدولة بتشكيؿ ثلبث لجاف متتالية لبحث المسألة فى 

، والتى توصمت جميعيا إلى صعوبة وتعقيد وضع ٜٜٜٔ، ٜٜ٘ٔ، ٜ٘ٛٔأعواـ 

تعريؼ محدد لمطائفة الدينية فى ظؿ عممانية الدولة الفرنسية، وكاف أف قدَّمت لجنة 

 "Sectes dangereuses"اً لتعريؼ ما دعتو بالطوائؼ الخطرة مقترح ٜٜ٘ٔ

فعرفتيا بكونيا: "الجماعات التى تيدؼ مف خلبؿ التحايؿ لزعزعة الاستقرار النفسى 

للؤشخاص مف أجؿ الحصوؿ عمى أتباع وولاء غير مشروط، وروح نقد منخفضة، 

ات الفردية وسمعة ذات مرجعية مقبولة اجتماعياً بشكؿ يمثؿ خطورة عمى الحري



329 
 

والصحة والتعميـ والييئات الديمقراطية؛ وىذه المجموعات تستخدـ فى العادة أقنعة 

 .ُفمسفية ودينية لإخفاء أىدافيا السمطوية مف أجؿ التأثير عمى أتباعيا واستغلبليـ"

والحؽ أف ىذا  التعريؼ لا يكاد يحمؿ أى قيمة قانونية خاصة تسمح  

الدينية؛ والحاصؿ أف القضاء الإدارى قد اتخذ موقفاً رافضاً بتحديد مفيوـ الطائفة 

عمييا  ٜ٘ٓٔللبعتراؼ بالحركات الدينية الجديدة مف خلبؿ رفضو تطبيؽ قانوف 

بدعوى عدـ انطباؽ الشروط التى تضمنيا ىذا القانوف عمى ىذه الحركات 

 )الجماعات(.

جع عنو وبدا حيث بدأ فى الترا ٜٜٜٔوظؿ متبنياً ىذا الموقؼ حتى عاـ  

معطياً الأفضمية  ٜ٘ٓٔأكثر تسامحاً فى تطبيؽ الشروط التى وضعيا قانوف 

لمعيار أو شرط "احتراـ النظاـ العاـ" كضابط لمتمييز بيف الممارسات الدينية 

 المسموحة والمحظورة.

ويمكننا بناء عمى ما سبؽ أف نُجمؿ شروط )معايير( الاعتراؼ بالحركات  

 الجديدة فيما يمى: )الجماعات( الدينية 

  

                                                           
1 Caroline Leclerc, "Le Statut d'association cultuelle et les Sectes", 
Université de Bourgogne, RFDA 2005, p. 565-2.  
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 ىدف إقامة العبادات: -1

فيجب أف تيدؼ الحركة  ٜ٘ٓٔمف قانوف  ٜٔوىذا الشرط تناولتو المادة  
الدينية الطامحة إلى اكتساب الصفة القانونية لممؤسسات الدينية )مؤسسات العبادة( 
إلى إقامة شعائر أو طقوس مما يصدؽ عمييا وصؼ العبادات؛ وقد طبؽ مجمس 

ة ىذا المعيار عمى اليندوس فاعتبر أف اليندوس مف الأتباع الذيف ينخرطوف الدول
فى ممارسة العبادة بعكس الممحديف الذيف لا تستتبع معتقداتيـ ممارسة أى نوع مف 

 .ُالعبادات أو الطقوس

كما قرر المجمس فى أحد أحكامو فى واقعة قاـ فييا رئيس الشرطة بمنع  
قوسيـ فى فندؽ قديـ استناداً إلى عدـ التزاميـ بقواعد طائفة "الكريشنا" مف أداء ط

التأميف ضد  الحرائؽ، وأصدر قرارات بمنعيـ مف ارتداء زى خاص أو تنظيـ أى 
مناسبات دينية ولو فى أماكف خاصة قرر المجمس أنو "ولو أف مف سمطة رئيس 
 الشرطة منع المظاىرات )التجمعات( العامة فى الأماكف غير المخصصة ليذا
الغرض إلا أنو لا يستطيع منع تنظيـ كافة الاحتفالات )المناسبات( لكافة 

 .ِالاتجاىات الدينية مف دوف أف يعتبر ذلؾ تعدياً غير مشروع عمى حرية العبادة"

وبمناسبة تعرض المجمس لدعوى إلغاء ضريبة عمى  ٖٜٜٔوفى عاـ  

دينية الجديدة السكف قرر انطباؽ شرط إقامة العبادات عمى احدى الحركات ال

المسماة بػ "شيود ييوة" فذكر فى سياؽ حُكمو أف "شيود ييوة يمارسوف العبادة 
                                                           

1 CE, 17 Juin 1988, union des Athées, Lebon, p. 247.  
2 CE, 14 mai, 1982, AICK, Lebon, p. 179, Référè à Caroline Leclerc, 
op.cit., p. 6.  
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يقبؿ الجدؿ بؿ إف لدى أتباع ييوة طقوس  الطقوسية وأف وجود العبادة لدييـ لا

تنتمى أصلًب لمديانة المسيحية فمدييـ القناعة بعودة المسيح فى آخر الزماف، كما 

بالتعميد ونفس طقوس الزواج ولذلؾ  داء الصموات ويقوموفأنيـ يجتمعوف بانتظاـ لأ

 .ُفمدييـ المعايير المحققة لفكرة  العبادة مف دوف شؾ"

ويلبحظ أف ىذا الحُكـ كاف الأوؿ مف نوعو، والذى يعترؼ لجماعة شيود  

ف كاف  ييوة كإحدى الحركات الدينية الجديدة بتوافر اليدؼ الشعائرى )الطقسى( وا 

 ى سياؽ تعرضو لمسألة مالية.قد أقر ذلؾ ف

ويبدو أف القضاء فى إطار تطبيقو ليذا الشرط كاف يحاوؿ عدـ التدخؿ فى  

المسائؿ العقائدية ومع ذلؾ فيو لـ يستطع تجاىؿ المعتقدات كميةً، فقد استدؿ عمى 

الطبيعة الدينية لجماعة شيود ييوة باقتناعيـ بعودة المسيح وىى ليست مسألة 

 ىى عقائدية.طقوسية بقدر ما 

 ممارسة العبادة كيدف حصرى: -2

، ومفادة أف تكوف ٜ٘ٓٔىذا الشرط أيضاً نص عميو صراحة قانوف  

ممارسة العبادات والطقوس ىى اليدؼ الأوحد لأى مؤسسة أو حركة تدَّعى الطبيعة 

الدينية، وقد كانت العمة مف وراء وضع مثؿ ىذا الشرط ىى الاطمئناف إلى أف 

صات التى كانت ممموكة لممؤسسات الدينية القديمة )الكنائس(، الأمواؿ والمخص
                                                           

1 Concl. Sur l'arrêt  de 13 Janv. 1993, Actualité Juridique droit 
Administratif, 1993, p. 310.  
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والتى سوؼ تؤوؿ إلى مؤسسات العبادة التى تنشأ بمقتضى قانوف الانفصاؿ، ىذه 

الأمواؿ لف يتـ استغلبليا إلا فى تيسير وتأميف ممارسة العبادة دوف غيرىا مف 

مع مف تدخلبت الأنشطة؛ ويبدو أف الغرض مف ذلؾ كاف بوضوح ىو حماية المجت

 .ُالمؤسسات الدينية فى الحياة السياسية

وقد كاف مجمس الدولة شديد الدقة والحسـ فى تطبيؽ ىذا الشرط فرفض  

اعتبار "الكنسية الرسولية الأرمنية" مؤسسة دينية تيدؼ لمعبادة معملًب ذلؾ بأف 

نما كانت الكنسية ت رعى أنشطة العبادة لـ تكف ىدفاً أوحداً أو حصرياً لمكنسية، وا 

أخرى بخلبؼ الحياة الروحية مثؿ الأنشطة التعميمية والإجتماعية والثقافية لممجتمع 

 .ِالأرمنى"

وذات الشئ بالنسبة لإحدى الجمعيات اليندوسية التى مقرىا مدينة باريس  

حيث قرر أنيا إنما تمارس أنشطتيا لأىداؼ أخرى بجوار اليدؼ الدينى، كالرياضة 

 والفف والثقافة.

                                                           
1 Caroline Leclerc, "Le Statut d'association Cultelle et les sectes", op.cit., 
p. 6.  
2 CE, 29 Oct. 1990, Association Cultuelle de l'Eglise Apostolique 
Arménienne de Paris, Lebon, p. 297.  
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ولـ يستثف مف ىذا  الشرط إلا الأنشطة التى ترتبط مباشرة بممارسة  

العبادة، كالتممؾ أو التأجير أو البناء أو صيانة المرافؽ أو طباعة منشورات 

 وبروشورات عف الأنشطة الدينية ..... الخ.

وقد كاف تطبيؽ ىذا الشرط أحد الأسباب التى كاف قد تعمؿ بيا مجمس  

لرفض الاعتراؼ بجماعة "شيود ييوة" إذ قرر أف قياـ الجماعة  ٕٜٛٔالدولة عاـ 

ألؼ نسخة، إنما يُعد نشاطاً  ٓٓٔبنشر مجمة نصؼ شيرية يوزع منيا أكثر مف 

 .ُربحياً لا علبقة لو باليدؼ الدينى لمجماعة

 عدم مخالفة النظام العام: -3

د كرس قضاء مجمس الدولة شرط عدـ مخالفة النظاـ العاـ مف خلبؿ عد 

الذى قرر فيو عدـ خضوع  ٜ٘ٛٔفبراير  ٔمف الأحكاـ المتواترة كاف أىميا حكـ 

نظراً لمخالفة تعاليـ الجماعة لمنظاـ العاـ لمدولة  ٜ٘ٓٔجماعة "شيود ييوة" لقانوف 

حيث تتبنى الجماعة أفكاراً رافضة للئقتراع فى صناديؽ الانتخاب أو حمؿ السلبح 

ـ الجماعة عممية نقؿ الدـ إلى أتباعيا وميما كانت وفاءً بواجب الجندية، كذلؾ تُحر 

 .ِخطورة حالة المريض، ولو كاف المريض الذى يحتاج إلى نقؿ الدـ طفلًب!

                                                           
1 Caroline Leclerc, op.cit., p. 7.  
2 CE, Ass., 1er Févr. 1985, Association Chrétienne "Les témoins de 
Jéhovah de France", Lebon, p. 22.  
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والحؽ أف إضافة شرط كشرط عدـ مخالفة النظاـ العاـ مما لايشذ عف  

إلا أف نطاؽ تطبيؽ ىذا الشرط ىو المظاىر  ٜ٘ٓٔالقواعد التى وضعيا قانوف 

مديف كالعبادة وممارسة الشعائر، وليس الأفكار أو المسائؿ العقائدية الخارجية ل

وذلؾ مما نصت عميو المادة العاشرة مف اعلبف حقوؽ الإنساف والمواطف الصادر 

، حيث ذكرت أف "السمطات العامة لا يمكنيا بحاؿ أف ٜٛٚٔأغسطس  ٕٙفى 

ارسة ىذه المعتقدات لصالح تقيد الحرية الدينية أو المعتقدات بينما بإمكانيا تقييد مم

 المصمحة العامة".

ىو التدخؿ فى مسائؿ عقائدية  ٜ٘ٛٔوما فعمو مجمس الدولة فى حكـ  

ومناقشة مدى صحتيا أو خطأىا لمتدليؿ عمى مخالفة الجماعة الدينية لمنظاـ 

 .ُالعاـ

ليغير  ٜٜٜٔولذا فقد جاء حكـ المحكمة الإدارية العميا فى ليوف سنة  

الأحداث ويقرر عدـ ارتكاب الجماعة المذكورة ما يمكف اعتباره مخالفاً مجرى 

لمنظاـ العاـ، معترفاً ليا بالصفة الدينية )العبادية( ومؤكداً عمى أف توجيو الاتياـ 

يجرد الجماعة التى ينتمى إلييا مف صفتيا الدينية  لأى مف أتباع طائفة معينة لا

ء بإتباع تعاليـ جماعة أو مؤسسة دينية معينة لا )العبادية(، وفى المقابؿ فإف الإدعا

 .ِيعفى التابع مف مواجية الجزاء القانونى لفعمو الذى اقترفو تطبيقاً ليذه التعاليـ

                                                           
1 Caroline leclerc, op.cit., p. 10.  
2 CAA Lyon, 2e ch, 6 Oct. 1999, Association locale pour le culte des 
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، وسواء تـ ٕٓٓٓيونيو  ٖٕوىو ما أكدتو قرارات مجمس الدولة فى  

مثؿ الاعتراؼ لممؤسسة أو الجماعة بالصفة الدينية أو لـ يتـ ذلؾ، فإف ذلؾ لا ي

لتزاميا بعدـ مخالفتو  .ُفارقاً فى وجوب احتراميا لمنظاـ العاـ وا 

إذاً فحرية ممارسة العبادة يمكف أف تعرؼ حدوداً مصدرىا النظاـ العاـ،  

وعمى السمطات الإدارية اتخاذ ما تراه مف الإجراءات التى لا تعوؽ مباشرة ممارسة 

نما تنظـ ظروؼ ممارستيا. وفى رأيو المُ   ٜٜٚٔأكتوبر  ٕٗعمف بتاريخ العبادة وا 

أجمؿ مجمس الدولة الشروط الواجب توافرىا فى أى جماعة أو مؤسسة تيدؼ 

 لاكتساب الصفة العبادية )الدينية( فى شروط ثلبثة ىى: 

 وجود عبادة. -ٔ

 ممارسة العبادة كيدؼ حصرى لممؤسسة. -ٕ

 .ِفى الدولةألا تكوف ممارسة العبادة مما يمثؿ تعدياً عمى النظاـ العاـ  -ٖ

                                                                                                                                               
témoins de Jéhovah de Riom, Concl. Millet, Dr. Fisc. 2000, comm. no 
352, p. 706.  
1 CE, Ass., 24 Oct. 1997, les Grands avis du conseil d'Etat, Paris, 
Dalloz, 2002, 2e.   
2 CE, Ass., 24 Oct. 1997, préc.  
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وىكذا فقد خطا القضاء الإدارى الفرنسى أولى خطواتو فى طريؽ الاعتراؼ  

بالحركات الدينية الجديدة باعتبارىا أديانأً تكفؿ ليا الدولة ولأتباعيا حرية الاعتقاد 

 وحرية ممارسة الشعائر. 
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 المبحث الأول
 جرائم التعبير الماسة بالأديـان

 تمييد وتقسـيم:

ىذا المبحث يُيمنا أف نسمط الضوء عمى كافة أشكاؿ التعبير فى إطار  

المُجَرّمة لمساسيا بالأدياف فى القانوف المصرى مقارنة مع بعض التشريعات العربية 

بالإضافة إلى  التعرض لموقؼ القانوف الفرنسى قديماً وحديثاً مف ىذا النوع مف 

 التجريـ.

تيدؼ مف بيف جرائـ التعدى ولابد أف نوضح أف نطاؽ ىذه الدراسة لا يس 

عمى الأدياف، إلا جرائـ التعبير دوف سواىا، أى الجرائـ التى يكوف الفعؿ فييا قد 

اتخذ شكلًب مف أشكاؿ التعبير كالقوؿ أو الكتابة أو التصوير أو غير ذلؾ مف 

 وسائؿ وأشكاؿ التعبير المختمفة.

ف لـ تكف ىذه أو تمؾ التى يشيع ارتكابيا بوسيمة مف وسائؿ التعبير،   وا 

 الوسائؿ ىى الطريقة الوحيدة لإرتكابيا.

وبالتالى فإننا نستبعد مف نطاؽ دراستنا جرائـ تعطيؿ إقامة الشعائر الدينية  

أو التشويش عمييا بالعنؼ أو التيديد، وكذلؾ جرائـ تخريب واتلبؼ وتدنيس المبانى 

جريمتى التعدى  المُعدة لإقامة الشعائر؛ ونقتصر فى ىذا المبحث عمى دراسة

مف قانوف العقوبات  ٔٙٔالعمنى عمى الأدياف والمنصوص عمييا فى المادة 

المصرى، واستغلبؿ الديف لإثارة الفتنة الطائفية أو التحريض ضد الحكومة 



338 
 

مف القانوف نفسو. بالإضافة إلى موقؼ  ٕٔٓ)و(، و ٜٛوالمجرمة بنصوص المواد 

 الصور التجريمية.  القانوف الفرنسى قديماً وحديثاً مف ىذه

ولكى نتعرض ليذه الجرائـ كقيود عمى حرية التعبير الماسة بالأدياف لابد  

أولًا مف التطرؽ لمفيوـ حرية التعبير ومصادر مشروعيتيا ومدى أىميتيا وجدارتيا 

 بالحماية.

وعمى ىذا الأساس نقسـ مبحثنا ىذا إلى مطمبيف، يتناوؿ أوليما جريمة  

الأدياف، بينما يعالج الثانى جريمة استغلبؿ الديف، ويسبقيما التعدى العمنى عمى 

 مطمب تمييدى يمقى الضوء عمى ماىية حرية التعبير.
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 مطمب تمييدى
 مفيوم حرية التعبير

تُعرَّؼ حرية التعبير بكونيا: "قدرة الفرد عمى التعبير عف آرائو وأفكاره  

، أو ىى ُالتى يراىا مناسبة" ومعتقداتو الدينية بحرية تامة وبالوسائؿ المشروعة

"حرية أف يعبر الإنساف عف معتقداتو أو أفكاره أو آرائو أو مطالبو، باستخداـ وسائؿ 

التعبير، ومف خلبؿ التمتع بكافة الحقوؽ والحريات المرتبطة بحرية التعبير؛ شرط 

 .ِاستخداميا فى حدود القانوف"

"إمكانية التوصؿ لخلبصة ما يحممو فكر الإنساف  وعرفيا البعض بكونيا: 

مف دراسة واستنتاج وتحميؿ، والتعبير عف ىذه الخلبصة بالوسيمة المناسبة بدوف قيد 

أو شرط ما دامت لا تمس حقوؽ وحريات الآخريف ولا تخؿ بالنظاـ العاـ والآداب 

ف بأنيا: "حرية مف الإعلبف العالمى لحقوؽ الإنسا ٜٔ، كما عرفتيا المادة ّالعامة"

ذاعتيا بأية وسيمة  اعتناؽ الآراء دوف أى تدخؿ، واستقاء الأنباء والأفكار وتمقييا، وا 

 دوف التقيد بالحدود الجغرافية".

                                                           
 .ُُْ، ص ُٖٔٗد. ماجد راغب الحمك، القانكف الدستكرل، دار المطبكعات الجامعية،  ُ
، الحماية الجنائية المكضكعية لحرية التعبير، دار الجامعة  ِ د. محمد حسف محمد محرـ

 . ّْ، ص  َُِٖالجديدة،  
د. محمد حسف مرعى، الجكانب المكضكعية لجريمة اثارة الفتنة الطائفية، رسالة لنيؿ درجة  ّ

 . ّٓ، ص َُِٔالدكتكراه، جامعة الاسكندرية، 
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وأخيراً عرفتيا المنظمة العربية لحقوؽ الإنساف بأنيا: "حرية كؿ إنساف فى  

يا إليو، دونما إلتماس مختمؼ ضروب المعمومات والأفكار وتمقييا عف الغير ونقم

اعتبار لمحدود الإقميمية وذلؾ بقصد تعدد مصادرىا بما يسمح بتعدد مواردىا 

وأدواتيا، سعياً لتعدد الآراء وابتغاء إرسائيا عمى قاعدة مف حيدة المعمومات، ويشمؿ 

التعبير عف الخطاب السياسى والتعميؽ عمى الشئوف العامة، واستطلبع الرأى، 

وحرية الصحافة والتعبير الثقافى والفنى والتدريس والخطاب ومناقشة حقوؽ الإنساف 

الدينى، ويمتد نطاؽ حرية التعبير ليشمؿ جميع أشكاؿ التعبير ولغة الإشارة والتعبير 

بمغة غير لفظية مثؿ الصور والقطع الفنية والكتب والصحؼ والمنشورات 

ة والبصرية وطرؽ والممصقات، واللبفتات، والملببس، وجميع أشكاؿ التعبير السمعي

 .ُالتعبير الإلكترونية والشبكية

وتختمؼ حرية التعبير عف حرية الرأى، حيث حرية الرأى ىى مسألة داخمية  

، فملئنساف أف يتبنى ما يشاء ِكامنة فى النفس البشرية وىى حرية غير قابمة لمرقابة

ير ىى طرح مف الأفكار والمعتقدات بصورة مطمقة لا قيود عمييا بينما حرية التعب

                                                           
استندت المنظمة فى كضعيا ليذا التعريؼ عمى حكـ المحكمة الدستكرية العميا فى قضية رقـ  ُ

 .ِٖٓ، الجزء التاسع، ص َََِ/ٔ/ّجمسة  -ؽ ُِلسنة  ُّٓ
الصادر عف المجنة المعنية بحقكؽ الإنساف المنبثقة عف العيد  ّْككذلؾ عمى التعميؽ رقـ 

، انظر: دراسة حكؿ حرية الرأل َُُِالدكلى لمحقكؽ المدنية كالسياسة الصادر فى يكليو 
 . ْ، ص َُِٕكالتعبير فى مصر، المنظمة العربية لحقكؽ الإنساف، 

ة الجنائية لحرمة الأدياف مف الازدراء، مجمة جامعة الشارقة ، د. محمد أميف الخرشة، الحماي ِ
 . ْ، ، صِ، العدد ُْمجمد 2017ديسمبر
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الإنساف ما يجوؿ فى خاطره مف آراء وأفكار عمى الآخريف بأى مف وسائؿ التعبير، 

وىى وحدىا التى تقبؿ التقييد أو التنظيـ ووضع الضوابط وكذلؾ تحتاج لمحماية 

 .ُوالتكريس

ويتفرع عف حرية التعبير العديد مف الحقوؽ والحريات، كحؽ النقد وحرية  

ر، وحرية البحث العممى، وحرية الإبداع الأدبى والفنى الصحافة والطباعة والنش

 .ِوالثقافى، وحؽ الإجتماع لتبادؿ الآراء، وحؽ مطالبة السمطات العامة

وتُعد حرية التعبير ذاتيا فرعاً مف الحرية الشخصية التى ىى الحرية الأـ  

 .ّوأصؿ جميع الحريات

ولية والإقميمية وقد نصت عمى تكريس حرية التعبير كافة المواثيؽ الد 

 وكذلؾ الدساتير الداخمية لشتى دوؿ العالـ.

( منو ٜٔفنص عمييا العيد الدولى لمحقوؽ المدنية والسياسية فى المادة ) 

لكؿ  -ٕلكؿ إنساف الحؽ فى اعتناؽ آراء دوف مضايقة،  -ٔوالتى قررت أف: "

                                                           
د. صلبح الديف فكزل محمد، الحريات العامة فى ضكء الدستكر المصرل  الصادر سنة  ُ

 كما بعدىا.  َُٖ، ص َُِٖكأحكاـ القضاء الدستكرل، دار النيضة العربية،  َُِْ
ى زكريا، حرية التعبير فى تطبيقاتيا المعاصرة، مجمة الحقكؽ لمبحكث القانكنية د. عمياء عم ِ

 . ُِْالعدد الثانى، المجمد الأكؿ، ص  2017كالاقتصادية،
، ٗ، جََُِمايك  ٓؽ، جمسة ِِلسنة  ِٓحكـ المحكمة الدستكرية العميا، قضية رقـ  ّ

 . َٕٗ ص
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ضروب إنساف حؽ فى حرية التعبير، ويشمؿ ىذا الحؽ حريتو فى التماس مختمؼ 

المعمومات والأفكار وتمقييا ونقميا إلى آخريف دونما اعتبار لمحدود، سواء عمى 

 -ٖشكؿ مكتوب أو مطبوع أو فى قالب فنى أو بأية وسيمة أخرى يختارىا. 

مف ىذه المادة واجبات  ٕوتستتبع ممارسة الحقوؽ المنصوص عمييا فى الفقرة 

القيود ولكف شريطة أف ومسئوليات خاصة. وعمى ذلؾ يجوز اخضاعيا لبعض 

 .ُتكوف محددة بنص القانوف"

( مف الاتفاقية الأوروبية لحقوؽ الإنساف والتى ٓٔوكذلؾ تناولتيا المادة ) 

لكؿ إنساف الحؽ فى حرية التعبير. ىذا الحؽ يشمؿ  -ٔجرى نصيا عمى أف: "

حرية اعتناؽ الآراء وتمقى وتقديـ المعمومات  والأفكار دوف تدخؿ مف السمطة 

العامة، وبصرؼ النظر عف الحدود الدولية. وذلؾ دوف إخلبؿ بحؽ الدولة فى 

 تطمب الترخيص بنشاط مؤسسات الإذاعة والتميفزيوف والسينما.

ىذه الحريات تتضمف واجبات ومسئوليات، لذا يجوز اخضاعيا  -ٕ 

لشكميات اجرائية، وشروط، وقيود، وعقوبات محددة فى القانوف حسبما تقتضيو 

 .ِ ة فى مجتمع ديمقراطى ..."الضرور 

وكذلؾ  ،ُمنػػو ٕٖكما تضمنيا الميثاؽ العربى لحقػػػػوؽ الإنساف فى المػػػػادة  

 .ِمنو ٜأكد عمييا  الميثاؽ الأفريقى لحقوؽ الإنساف فى المادة 

                                                           
 . ُٔٔٗ/ُ/ُٔر فى العيد الدكلى لمحقكؽ المدنية كالسياسية الصاد ُ
 .َُٓٗالاتفاقية الأكربية لحقكؽ الإنساف كالحريات الأساسية لعاـ  ِ
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وعمى مستوى دساتير الدوؿ، احتمت حرية التعبير مكانة خاصة تعكس  

( مف الدستور المصرى الصادر فى ٘ٙالمادة ) أىميتيا غير المنكورة فنصت عمييا

والتى جاء فييا أف: "حرية الفكر والرأى مكفولة. ولكؿ إنساف حؽ  ٕٗٔٓيناير 

التعبير عف رأيو بالقوؿ أو الكتابة أو التصوير أو غير ذلؾ مف وسائؿ التعبير 

، ومف قبمو دستور ٕٕٔٓ( مف دستور ٚٗوالنشر" وىو عيف ما جاء فى المادة )

منو أيضاً واف اختمفت  ٚٗوالذى كرس حرية الرأى والتعبير فى المادة  ٜٔٚٔ

مكفولة، ولكؿ إنساف التعبير عف  صياغتيا قميلًب، وقد كانت تقوؿ اف: "حرية الرأى

رأيو ونشره بالقوؿ أو الكتابة أو التصوير أو غير ذلؾ مف وسائؿ التعبير فى حدود 

 ضماف لسلبمة البناء الوطنى".القانوف، والنقد الذاتى، والنقد البناء 

وفى فرنسا تعتبر حرية التعبير والصحافة مف الحريات الأساسية التى  

نصت عمييا الدساتير المتعاقبة، فتضمنتيا الفقرة الخامسة مف ديباجة دستور 

بشكؿ ضمنى حيث قررت أف: "كؿ شخص لديو واجب العمؿ والحؽ فى  ٜٙٗٔ

أف يتضرر نتيجة عممو أو وظيفتو الحصوؿ عمى عمؿ. ولا يجوز لأى شخص 

 بسبب أصمو أو آرائو أو معتقداتو".

)الحالى(  ٜٛ٘ٔكما كرستيا المادة الرابعة مف الدستور الفرنسى لعاـ  

بقوليا: ... "يضمف القانوف التعبير التعددى عف الرأى والمشاركة العامة للؤحزاب 

                                                                                                                                               
 .ََِْالميثاؽ العربى لحقكؽ الإنساف لعاـ  ُ
 .ُُٖٗالميثاؽ الأفريقى لحقكؽ الإنساف كالشعكب لعاـ  ِ
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نص التعديؿ الأوؿ مف  كما ُوالتجمعات السياسية فى الحياة الديمقراطية للؤمة"

 ٜٔٚٔ/ٕٔ/٘ٔتعديلبت الدستور الأمريكى فيما يُعرؼ بوثيقة الحقوؽ الصادرة فى 

عمى أف: "لا يصدر الكونجرس أى قانوف خاص بإقامة ديف مف الأدياف أو يمنع 

حرية ممارستو، أو يحد مف حرية الكلبـ أو الصحافة،  أو مف حؽ الناس فى 

 .ِالحكومة بإنصافيـ مف الإجحاؼ" الإجتماع سممياً، وفى مطالبة

كما تضمنتيا الدساتير العربية مف ذلؾ دستور دولة الإمارات الذى أباح  

منو، وكذلؾ  ٖٓحرية الرأى والتعبير عنو فى حدود القانوف، وذلؾ فى المادة 

منو  ٖٙوىو الدستور الحالى فقد نص فى المادة  ٕ٘ٓٓدستور دولة العراؽ لعاـ 

. حرية التعبير ٔدولة وبما لا يخؿ بالنظاـ العاـ والآداب العامة عمى أف: "تكفؿ ال

 عف الرأى بكؿ الوسائؿ ...".

                                                           
1"La loi garantit les expressions pluralistes des opinions et la 
participation équitable des Partis et groupements politiques à la vie 
démocratique de la nation" art 4 de la constitution du 4 Octobre 1958.  
2"Congress shall make no law respecting an establishment of religion, or 
prohibiting the free exercise thereof; or abridging the  freedom of 
speech, or of the press; or the right of the people peaceably to 
assemble, and to petition the government for a redress of grievances"; 
Amendment 1-Ratified 12/15/1791 of the constitution of the United 
States.  
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أما الدستور الكويتى فقد نص عمى أف: "حرية الرأى والبحث العممى مكفولة  

منو؛ والتى تمتيا المادة  ٖٙولكؿ انساف حؽ التعبير عف رأيو ..." وذلؾ فى المادة 

 لدولة لحرية الصحافة والطباعة والنشر.والتى تقرر كفالة ا ٖٚ

والمستفاد مف كؿ ما سبؽ التعرض لو مف تعريفات لحرية التعبير  

قميمية ودستورية منظمة ليا أف:  ونصوص تشريعية دولية وا 

 حرية التعبير تشتمل عمى مكونات ثلاثة: -1

 حرية تمقى المعمومات والأفكار. -

 حرية اعتناؽ الآراء. -

 المعمومات والأفكار.حرية تقديـ  -

لا تقبؿ التقييد بينما حرية التعبير بأى  أن حرية الرأى باطنية لذا فيى مطمقة -2

مف وسائؿ التعبير بما يعنى التصريح للآخريف بما يُكنو الإنساف بداخمو مف آراء 

وأفكار ىى حرية تخضع لحدود وضوابط يضعيا القانوف، بما يحقؽ صالح 

 المجتمع.

ف تباينت مساحات الحرية المسموحة  ير قيمة يكرسيا العالمحرية التعب -3 أجمع وا 

مف دولة لأخرى بحسب طبيعة كؿ مجتمع ودرجة تطوره ومنظومتو القيمية وبحسب 

 رؤيتو لُسَّمـ المصالح الأولى بالرعاية.
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 أىمية حرية التعبير وجدارتيا بالحماية:

الضرورية لمجتمع ديمقراطى لا شؾ أف حرية التعبير تُشكؿ إحدى الركائز  

حُر وىى الوسيمة الأساسية لتحقيؽ توكيد الأفراد لذواتيـ، وىى نقطة البدء فى إتاحة 

المجاؿ ليـ مف أجؿ حرية التفكير والإبداع والكشؼ عف ثمرات ىذا التفكير، وىو 

 ما يؤدى عمى الصعيد الإجتماعى إلى إثراء المعارؼ الانسانية.

معات إلا بالإلماـ بالحقائؽ، ولا يتحقؽ ذلؾ إلا ولا يتأتى تقدـ المجت 

 بالسماح بعرض كافة الآراء وفتح أبواب الحوار والاختلبؼ والمناقشة بلب حدود.

حيث أف الصواب والخطأ، والصالح والفاسد غالباً ىى أمور نسبية، تختمؼ  

ف باختلبؼ الزماف والمكاف والظرؼ وبالتالى فلب غنى عف إتاحة الفرص لكؿ إنسا

مف أجؿ التعبير عف فكره ولو كاف ىذا الفكر غريباً عف الفكر الشائع فى المجتمع. 

 إف انفتاح جو المجتمع للؤفكار بأنواعيا ىو ضمانة جوىرية لنضجو وتطوره.

بالإضافة إلى ذلؾ فإف حرية التعبير والديمقراطية ىما صنواف لا ينفصلبف،  

السياسية الحقيقية، ففى غيبة حرية فحرية التعبير شرط أساسى لتحقيؽ المشاركة 

الكممة والرأى كيؼ يمكف تصور اجراء انتخابات، أو وضع دستور، أو اتخاذ قرارات 

 نيابية أو اصدار تشريعات وقوانيف؟
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إف حرية التعبير ىى صماـ الأماف لمحفاظ عمى استقرار الحياة السياسية  

ية فمف شأنو إنكار الخلبفات والسلبـ الإجتماعى وازدىار الفكر، أما قمع ىذه الحر 

 القائمة ودفع الأفراد إلى تبنى وسائؿ العنؼ والقوة بدلًا مف المنطؽ والدليؿ؛

كما أف اتخاذ الدولة اجراءً عقابياً واحداً فى مجاؿ الحد مف ىذه الحرية أو  

كبتيا يؤدى إلى إسكات مئات مف أصوات أصحاب الرأى الذيف قد ينأوف بأنفسيـ 

بالرأى خشية الدخوؿ فى صداـ مع السمطة وتعريض أنفسيـ لما لا عف المشاركة 

 تُحمد عقباه.

وىو ما يؤدى إلى حرماف جميور الناس مف مؤشرات فكرية تجاوز كثيراً  

نطاؽ المنع الذى استيدفتو السمطة بإجرائيا، وفى ذلؾ يُقاؿ أف: "مف خصائص 

حرية الكممة، وأثر  العقاب عمى الرأى أف لو أثراً تصاعدياً فى القضاء عمى

 . ُتصاعدياً فى الانتقاص مف قدرة الجماعة عمى معرفة الحقيقة ...."

وقد عبرت المحكمة الدستورية العميا عف أىمية حرية التعبير ودورىا  

الرئيسى فى بناء تقدـ المجتمعات بقوليا: "تمثؿ حرية التعبير قيمة  عميا لا تنفصؿ 

نما تؤسس الد وؿ عمى ضوئيا مجتمعاتيا صوناً لتفاعؿ مواطنييا الديمقراطية عنيا وا 

ف جاز القوؿ بأف لحرية التعبير  معيا، بما يكفؿ تطوير بنيانيا وتعميؽ حرياتيا، وا 

                                                           
المستشار الدكتكر/ ماىر أبك العينيف، الحقكؽ كالحريات العامة كحقكؽ الإنساف فى قضاء  ُ

فتاء مجمس الدكلة كقضاء النقض كالدستكرية العميا، المركز القكمى للئصدارات القانكنية،  كا 
 كما بعدىا.  ُٔٓ، ص َُِّالطبعة الأكلى 
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أىدافيا التى يتصدرىا بناء دائرة لمحوار العاـ لا تنحصر آفاقيا ولا أدواتيا، تدنى 

ابمتيا ببعض وتقييميا؛ ولا الحقائؽ إلييا؛ فلب يكوف التعبير عف الآراء حائلًب دوف مق

مناىضتيا لآراء قبميا آخروف، مؤدياً إلى تيميشيا؛ ولا تمقييا غيرىـ غير مانعاً مف 

ترويجيا أو مقصوراً عمى بعض جوانبيا، ولا تدفقيا مف مصادر تزدرييا مستوجباً 

اعاقيا أوتقييدىا ... فلب يكوف تنظيميا مقتضياً إلا أقؿ القيود التى تفرضيا 

يجوز اجياضيا، ولا مصادرة أدواتيا، أو  رة ... إف الآراء عمى  اختلبفيا لاالضرو 

يرضوف بيا، أو يناىضونيا، أو يرونيا  فصميا عف غاياتيا، ولو كاف الآخروف لا

منافية لقيـ محدودة أىميتيا يروجونيا، أو يحيطوف ذيوعيا بمخاطر يدعونيا، ولا 

 وؿ بوجودىا".يكوف ليا مف وضوحيا وواقعيا، ما يبرر الق

وأضافت: "إف إكراه البعض عمى القبوؿ بآراء يعارضونيا أو تبنييا، لا يقؿ  

سوءاً عف منعيـ مف التعبير عف آراء يؤمنوف أو يدعوف إلييا، وىو ما يعنى أف 

الحمؿ عمى اعتناؽ بعض الآراء، أو اقناع غيرىا سوءتاف تناقضاف مفيوـ حوار 

الإقناع بيا، كذلؾ فإف موضوعية الحوار شرطيا يقوـ عمى عرض الأفكار وتبادليا و 

شفافية العناصر التى يدور الجدؿ حوليا، بما يحوؿ دوف حجبيا أو تشويييا أو 

 .ُتزييفيا"

 
                                                           

 –مجمكعة أحكاـ المحكمة  ُٓ، سٔ، ؽُٓٗٗ/ْ/ُٓـ المحكمة الدستكرية العميا فى حك ُ
، مجمكعة ُْ، س ُٕ، ؽُٓٗٗ/ُ/ُْ، كحكميا فى ّٕٔص  ُْالجزء السادس، قاعدة رقـ 

 . َْْ، ص ِّالجزء السادس، قاعدة رقـ  –أحكاـ المحكمة 
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 المطمب الأول
 جريمـة التعدى العمنى عمى الأديـان

نتناوؿ فى ىذا المبحث تجريـ التعدى العمنى عمى الأدياف فى القانوف  

ببعض التشريعات العربية المشتممة عمى ىذه الصورة التجريمية، ثـ المصرى مقارناً 

 نعرض لموقؼ القانوف الفرنسى قديماً وحديثاً مف ىذا التجريـ.
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 الفرع الأول

 التعدى العمنى عمى الأديان فى القانون المصرى

( مف قانوف العقوبات فى الباب ٔٙٔنصت عمى ىذه الجريمة المادة ) 

عنواف: "الجنح المتعمقة بالأدياف ومكافحة التمييز"، وجرى  الحادى عشر منو تحت

نصيا عمى أنو: "يُعاقب بتمؾ العقوبات عمى كؿ تعد يقع بإحدى الطرؽ المبينة 

( عمى أحد الأدياف التى تؤدى شعائرىا عمنا، ويقع تحت أحكاـ ىذه ٔٚٔبالمادة )

 المادة:

لأدياف التى تؤدى طبع أو نشر كتاب مقدس فى نظر أىؿ ديف مف ا أولًا: 

 شعائرىا عمناً إذا حُرؼ عمداً نص ىذا الكتاب تحريفاً يغير مف معناه.

تقميد احتفاؿ دينى فى مكاف عمومى أو مجتمع عمومى بقصد  ثانياً: 

 السخرية بو أو ليتفرج عميو الحضور".

وقد أراد المشرع بنصو عمى ىذه الجريمة حماية الشعور الدينى للؤفراد، لما  

يذاء لمشاعرىـ نتيجة للئنتقاص يشكمو  التعدى عمى معتقداتيـ الدينية مف جرح وا 

والإستخفاؼ بمقدساتيـ، وذلؾ بوصؼ الديف فطرة إنسانية ترتبط بإيجاد حموؿ 

وأجوبة لإشكاليات ومسائؿ جوىرية لابد أف تثور فى كؿ نفس بشرية، كالخمؽ 

 ر النيائى للئنساف بعد الموت.والخالؽ وبداية الحياة والغاية منيا، ونيايتيا، والمصي
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وبشكؿ غير مباشر فإف النص عمى ىذا النوع مف التجريـ إنما ييدؼ أيضاً  

لحماية النظاـ العاـ والسلبـ الإجتماعى، فتييج المشاعر الدينية لدى الأفراد 

والجماعات قد يؤدى إلى حدوث الفتف ويعرض المجتمع وأمنو لأضرار فادحة، 

التى لا تزاؿ تتمسؾ بالديف كمقوـ أساسى مف مقومات وبخاصة فى المجتمعات 

 وجودىا وىويتيا.

وتتكوف جريمة التعدى العمنى عمى الأدياف مف ركنيف، ركف مادى وآخر  

ؿ الحديث حوليما فيما يمى:  معنوى نفصَّ

 أولًا: الركن المادى لجريمة التعدى العمنى عمى الأديان:

ىو كونيا قد جاءت عامة  ٔٙٔإف أوؿ ما يمكف ملبحظتو فى نص المادة  

ف ساقت مثاليف عمييا،  مجممة فمـ تحصر أساليب التعدى المُجرَّمة عمى الأدياف وا 

وبالتالى فإف أى سموؾ تعبيرى يُمثؿ عدواناً أو مساساً بديف مف الأدياف السماوية 

)الأدياف التى تؤدى شعائرىا عمناً( ينطبؽ عميو نص التجريـ، طالما اتصؼ 

 بالعمنية.

و يكفى لاكتماؿ الركف المادى لمجريمة حدوث السموؾ دوف تطمب نتيجة 

معينة ، حيث أف جريمة التعدى العمنى عمى الأدياف مف جرائـ السموؾ المجرد التى 

 تعتبر متحققة بمجرد ارتكاب السموؾ المجرـ .
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و يتركب الركف المادى ليذه الجريمة مف ثلبثة عناصر، وىى المحؿ، 

 سيمة ارتكاب ىذا التعدى .وفعؿ التعدى، وو 

 العنصر الأول: محل التعـدى:

ومحؿ التعدى ىو الموضوع الذى يقع عميو التعدى، وقد يبدو لموىمة الأولى  

أف محؿ التعدى فى ىذه الجريمة واضحاً وضوح الشمس فى رابعة النيار، فيو كما 

ياف السماوية نصت عميو مادة التجريـ "الأدياف التى تؤدى شعائرىا عمناً" أو الأد

 الثلبث، الإسلبـ والمسيحية والييودية.

ولكف أف يقع التعدي عمى الديف ىؿ يعني، وقوع التعدي عمى مسمى الديف  

أو الديف بمسماه فقط أـ أف التجريـ يشمؿ وقوع التعدي عمى كؿ ما لو صمة بالديف 

لشعائر والرموز كالذات الإليية والأنبياء والملبئكة والكتاب المقدس ودور العبادة وا

 الدينية ذات الأىمية الخاصة ؟!

وبإلقاء نظرة سريعة عمى تشريعات عربية أخرى نجد أف بعض التشريعات  

قد تناوؿ محؿ التجريـ بشئ مف التفصيؿ والإيضاح، مف ذلؾ التشريع العراقي الذي 

منو عمى تجريـ الإعتداء بأحد طرؽ العلبنية عمى معتقد  ٕٖٚنص في المادة 

، أو تقميد منسؾ أو حفؿ ديني بقصد ُالطوائؼ الدينية أو تحقير شعائرىا لإحدى

                                                           
   فقرة أكلان / أ مف قانكف العقكبات العراقي. ِّٕمادة  ُ
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؛ وخص لفظ الجلبلة بالحماية الصريحة، فجرـ التعدي عميو بالسب أو ُالسخرية

القذؼ بإحدى طرؽ العلبنية، كما جرـ الإىانة العمنية لرمز أو شخص ىو موضع 

 .ِتقديس أو تمجيد أو احتراـ لدى إحدى الطوائؼ الدينية

وكذلؾ التشريع الجزائري الذي جرـ التعدي عمى الديف الإسلبمي وباقي  

مف قانوف الإعلبـ، ثـ نص عمى  ٚٚالأدياف السماوية بالإىانة إجمالًا في المادة 

وبقية الأنبياء أو  )عميو الصلبة ك السلبـ (تجريـ الاساءة إلى الرسوؿ الكريـ 

الاستيزاء بما ىو معموـ مف الديف بالضرورة أو بشعائر الإسلبـ، وذلؾ في المادة 

 مف القانوف. ٕمكرر  ٗٗٔ

أما القانوف الإماراتي فقد جرـ أفعاؿ التعدي عمى الأدياف تحت مسمى 

 ٕ( مف المرسوـ بقانوف رقـ ٗ"ازدراء الأدياف" وعرَّؼ الازدراء بموجب نص المادة )

والذي صدر في شأف مكافحة التمييز والكراىية، عرفيا بأنيا كؿ فعؿ  ٕ٘ٔٓلسنة 

مف شأنو الإساءة إلى الذات الإليية أو الأدياف أو الأنبياء أو الرسؿ أو الكتب 

 .ّالسماوية أو دور العبادة

                                                           
 فقرة أكلان / د مف قانكف العقكبات العراقي. ِّٕدة ما ُ
   المادة المذككرة الفقرة ثانيان، الفقرة أكلان ىػ. ِ
نصت ىذه المادة عمى أنو "ييعد مرتكبان لجريمة ازدراء الأدياف كؿ مف أتى أيان مف الأفعاؿ  ّ

الإساءة إلى أم  -ِ التطاكؿ عمى الذات الإليية أك الطعف فييا أك المساس بيا، -ُالآتية: 
مف الأدياف أك إحدل شعائرىا أك مقدساتيا أك تجريحيا أك التطاكؿ عمييا أك السخرية منيا أك 
المساس بيا أك التشكيش عمى إقامة الشعائر أك الاحتفالات الدينية المرخصة أك تعطيميا بالعنؼ 
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إذف لابد أف يكوف مقصود المشرع المصري بالنسبة لموضوع جريمة 

نما إلى كؿ ما التعدي العمني عمى الأدي اف قد انصرؼ لا إلى مسمى الديف وحده، وا 

يتعمؽ بو أو يشتمؿ عميو مف عناصر، ويمكننا أف نحصر تمؾ العناصر محؿ 

 حماية النص المذكور فيما يمي:

 الذات الإليية: -ٔ

الذات الإليية في الإسلبـ ىو عَمـ عمى الذات الواجب الوجود المستحؽ 

ت العميَّو، خالؽ الأكواف والوجود، وىو الإلو الحؽ لجميع المحامد، وىو اسـ الذا

لجميع المخموقات، واحد أحد، صمد، ليس لو مثيؿ ولا نظير ولا شبيو ولا صاحبو 

 .ُولا ولد ولا والد ولا وزير لو ولا مشير لو ولا عديد ولا نديد ولا قسيـ ولا شريؾ

لبمي وىو منزَّه عف العيب والنقص، وتوحيده ىو جوىر عقيدة الديف الإس

حي لا يموت، لو وحده البقاء والدواـ، فلب أوؿ قبمو ولا آخر بعده، ولله تسعٌ وتسعيف 

                                                                                                                                               
لبؼ أك التدنيس أك السماكية بالتحريؼ أك الات التعدل عمى أم مف الكتب -ّأك التيديد، 

التطاكؿ عمى أحد الأنبياء أك الرسؿ أك زكجاتيـ أك آليـ أك  -ْالإساءة بأم شكؿ مف الأشكاؿ. 
التخريب أك الإتلبؼ، أك التدنيس لدكر العبادة،  -ٓصحابتيـ أك السخرية منيـ أك المساس بيـ. 
 كالقبكر أك ممحقاتيا، أك أل مف محتكياتيا.

 َُِٕأكتكبر  ُٗميؿ الطبطبائي "الصفات الإليية" مقاؿ بتاريخ راجع بتكسع د. السيد خ ُ
   almujtaba.comمنشكر عمى الإنترنت: 

كما  ِٕكانظر إسماعيؿ بف عمر بف كثير، البداية كالنياية، الجزء الأكؿ، كتاب بدء الخمؽ، ص 
 بعدىا.
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اسماً تعبر عف صفاتو التي لا تشابو أو تقارف بصفات الخلبئؽ، كالرحمة والعظمة 

 .ُوالعدؿ؛ وىي صفات مطمقة وليست نسبيو كالتي قد يتحمى بيا البشر

تو وقدراتو في القرآف الكريـ في وقد وصؼ المولى عز وجؿ نفسو وصفا

ىُوَ المَّوُ الَّذِي  كثير مف المواضع، مف ذلؾ ما ورد في سورة الحشر مف قولو تعالى

لا إِلَوَ إِلاَّ ىُوَ الْمَمِؾُ الْقُدُّوسُ السَّلاُـ الْمُؤْمِفُ الْمُيَيْمِفُ الْعَزِيزُ الْجَبَّارُ الْمُتَكَبِّرُ 

رُ لَوُ الَأسْمَاءُ الْحُسْنَى  شْرِكُوفَ سُبْحَافَ المَّوِ عَمَّا يُ  ىُوَ المَّوُ الْخَالِؽُ الْبَارِئُ الْمُصَوِّ

وَالَأرْضِ وَىُوَ الْعَزِيزُ الْحَكِي ُـ يُسَبِّحُ لَوُ مَا فِي السَّمَوَاتِ 
ِ. 

المَّوُ لا إِلَوَ إِلاَّ ىُوَ الْحَيُّ وأيضاً ما ورد في سورة البقرة في قولو تعالى

وَمَا فِي الَأرْضِ مَفْ ذَا الَّذِي  الْقَيُّوُـ لا تأَْخُذُهُ سِنَةٌ وَلا نَوٌْـ لَوُ مَا فِي السَّمَوَاتِ 

ْـ وَلا يُحِيطُوفَ بِشَيْءٍ مِفْ عِمْمِوِ  ْـ وَمَا خَمْفَيُ ُـ مَا بَيْفَ أَيْدِييِ يَشْفَعُ عِنْدَهُ إِلاَّ بِإِذْنِوِ يَعْمَ

وَالَأرْضَ وَلا يَئُودُهُ حِفْظُيُمَا وَىُوَ الْعَمِيُّ  كُرْسِيُّوُ السَّمَوَاتِ  إِلاَّ بِمَا شَاءَ وَسِعَ 

الْعَظِي ُـ
ّ. 

لى الأبد، غير مُدْرَؾ، كمي  أما في المسيحية فالله ىو إلو واحد، منذ الأزؿ وا 

القدرة وكمي العمـ وىو خالؽ الكوف والمحافظ عميو وىو ذو وجود يُشكؿ المبدأ الأوؿ 

                                                           
.ِٖ، ص ََِٖ، د. عمر سميماف الأشقر، شرح ابف القيـ لأسماء الله الحسنى، دار النفائس ُ

   
   مف سكرة الحشر. ِْ، ِّ، ِِالآيات  ِ
   مف سكرة البقرة. ِٓٓالآية  ّ
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 .ُالأخيرة لكؿ شئوالغاية 

وىو متعاؿٍ عف كؿ مخموؽ، مستقؿ عف الكوف المادي لا يستطيع البشر 

 .ِمعرفة ما ىو الله، لكف يستطيعوف معرفة صفاتو، وما ليس ىو

وفي الثناء عمى الله عز وجؿ وصفو ابف القيـ بأنو "ذو الإفضاؿ والإنعاـ، 

الممؾ القدوس السلبـ، الذي  والمنف الجساـ، والأيادي العظاـ، ذو الجلبؿ والإكراـ،

قدر مقادير الخلبئؽ، فقدر أرزاقيـ وآجاليـ وكتب آثارىـ وأعماليـ وقسـ بينيـ 

معايشيـ وأمواليـ وعرشو عمى الماء قبؿ خمؽ الميالي والأياـ، فأبرـ القضية وقدَّر 

البريو، وقاؿ لمقمـ اكتب فجرى بما ىو كائف في ىذا العالـ عمى تعاقب السنيف 

 اـ.والأعو 

ثـ خمؽ السماوات والأرض وما بينيما في ستة أياـ، ثـ استوى عمى العرش 

المجيد بذاتو، منفرداً بتدبير خمقو بالسعادة والشقاء والعطاء والمنع والإحياء والإماتو 

والخفض والرفع، والإيجاد والإفناء، والنقض والإبراـ، يسألو مف في السماوات 

 والأرض كؿ يوـ ىو في شأف.

فلب يشغمو سمعٌ عف سمع، ولا تغمَّطو المسائؿ، ولا يتبرـ بإلحاح الممحيف 

عمى الدواـ، يسمع ضجيج الأصوات، باختلبؼ المغات، عمى تفنُّف الحاجات، ويرى 

                                                           
 . ّْ، فقرة ُٖٖٗالتعميـ المسيحي لمكنيسة الكاثكليكية، يكحنا بكلس الثاني، ركما  ُ
   .ّْالمرجع السابؽ، فقرة  ِ
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دبيب النممة السوداء، تحت الصخرة الصماء في الميمو المدليمو الشديدة الظلبـ لا 

بإذنو ولا يقع حادث إلا بمشيئتو، ولا يخمو تسقط ورقة إلا بعممو، ولا تتحرؾ ذرة إلا 

مقدورٌ عف حكمتو، فمو الحكمة الباىرة والآيات الظاىرة، والحجة البالغة والنعمة 

السابغة، عمى جميع الأناـ، وسع كؿ شئ رحمةً وعمماً وأوسع كؿ مخموؽ فضلًب 

وجوداً وحكماً وقير كؿ شئ عزة وحكماً، فعنت الوجوه لجلبؿ وجيو، وعجزت 

 عقوؿ عف معرفة كنيو، وقامت البراىيف عمى استحالة مثمو وشبيو...".ال

والله واجب الوجود فيو وحده القديـ الأزلي الذي لا يحتاج في وجوده إلى 

( أنو "الأوؿ والآخر" ٙ: ٗٗ، يدؿ عمى ذلؾ ما ورد في سفر إشعياء )ُمُوجد

ف أنو "مف قبؿ ( مٕ: ٜٓ( أنو "منذ الأبد اسمو" وما جاء في مزمور )ٙٔ: ٖٙو)

 أف تُولد الجباؿ أو أبدِأَت الأرض والمسكونة، منذ الأزؿ إلى الأبد أنت الله".

يتصؼُ بالقدرة المطمقة التي لا حد ليا فػ "الله القادر عمى كؿ شئ" )تكويف 

(، ويتصؼ بالإرادة فيو ٕٙ: ٜٔ(، و"كؿ شئ مستطاع عند الله" )متى ٖ: ٛٗ

 (.ٔٔ: ٔو" )أفسس "الذي يعمؿ كؿ شئ حسب رأي مشيئت

والمحبة  كما أنو عمى عمـ أزلي تاـ بكؿ شئ، سميع بصير كميـ، لو الكماؿ

( "لأني أنا ٙ: ٖوالعدالة والرحمة والثبات فيو لا يتغير كما ورد في سفر ملبخي )

                                                           
ممكف الكجكد فيك  فالمكجكد كما يقكؿ الفلبسفة نكعاف، ممكف الكجكد، ككاجب الكجكد، أما ُ

الحادث الذم لا يكجد إلا بسبب كلا ينعدـ إلا بسبب لذلؾ فيك لا يتقدـ السبب كلا يلبزمو بؿ 
   يككف بعده.
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 .ُالرب، لا أتغير"، وىو حي لا يموت

كاف الله وقد أقر فلبسفة المسيحية بوحدانية الله فقاؿ فكتور كوزاف: "لما 

غير متناهٍ، كاف ىو الموجود الأوحد"، وقاؿ توما الإكويني: "لو كاف ىناؾ إلياف 

لوجب أف يتمايزا فيما بينيما، فيصدؽ عمى الواحد شئ لا يصدؽ عمى الآخر، 

 .ِولكاف أحدىما تبعاً لذلؾ عدماً كاملًب، فلب يكوف إلياً"

الله لأف الله لا يكوف إلا وأخيراً استدؿ ترتمياف عمى وحدانية الله بكونو ىو 

فريداً في العظمة، ولا يكوف فريداً في العظمة إلا مف لا مساوي لو ومف لا مساوي 

. ويشيد الكتاب المقدس عمى الوحدانية بوضوح فى ّلو لا يكوف إلا واحداً مفرداً 

( قوؿ الله "أنا الأوؿ والآخر ولا إلو غيري" وقوؿ النبي يعقوب: ٙ: ٗسفر إشعياء، )

 (.ٜٔ: ٕلله واحد" )يعقوب "ا

ومع ذلؾ فإف المسيحييف في غالبيتيـ يؤمنوف بأف الله واحدٌ في ثلبثة أقانيـ 

ىـ الأب والكممة )الابف( والروح القدس، فكما أف الإنساف ىو روح ونفس وجسد، 

                                                           
عكض سمعاف، الله في المسيحية، الكنيسة الإنجيمية بقصر الدكبارة، الفصؿ الرابع، صفات  ُ

   كما بعدىا. ِٓالله، ص 
فلبسفة المسمميف مثؿ الفارابي، كابف سينا، كابف مسككيو،  كىذا المعنى ىك ذات ما تكصؿ إليو ِ

مف ذلؾ ما قالو ابف سينا مف أف "لمككف إلو كاحد ىك عمة كؿ مف عداه كما عداه مف مكجكدات 
   عمكية كسفمية".

عكض سمعاف، الله في المسيحية، المرجع السابؽ، الباب الثاني: الله ككحدانيتو، الأدلة، ص  ّ
ّٖ. 
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نما ليا  والمادة ليا ثلبث حالات سائؿ وصمب وغاز، فإف الذات الإليية ىي واحدة وا 

 .ُثلبثة مظاىر

وىذه الفكرة تُعد صُمب الخلبؼ القائـ بيف رؤية المسمميف ورؤية المسيحييف 

ف اتفقت النظرتاف عمى مبدأ التوحيد.  لمذات الإليية، وا 

أما عف نظرة الديانة الييودية لمذات الإليية فإف الله لدييـ لو وجودٌ واحد لا 

ادي العالـ يطاؽ تقسيمو، ليس كمثمو شئ ىو رب إبراىيـ واسحؽ ويعقوب، وى

ومنجي بني اسرائيؿ مف العبودية؛ وقد ورد في سُفر التثنيو "اسمع يا اسرائيؿ: الرب 

 (.ٗ: ٙإلينا ربٌ واحد" )رقـ 

نخمص مما تقدـ إلى أف الذات الإليية بيذا المعنى ىى عنصر مف 

 عناصر الديف كمحؿ لمحماية الجنائية فى ىذا النموذج التجريمى .

 انة الدينية الخاصة:المخموقات ذات المك -ٕ

                                                           
ىناؾ مذىب أك شكؿ مف أشكاؿ المسيحية ييعرؼ باللبثالكثيو، كيشكؿ عدد أتباع  يلبحظ أف ُ

مميكف مسيحي في العالـ لا  ِٖىذا المذىب أقمية بالنسبة لممسيحية الحديثة، فيناؾ حكالي 
يينتمكف إلى التقاليد المسيحية الثلبثة الكبرل، منيـ كنيسة يسكع المسيح لقديسي الأياـ الأخيرة 

شيكد ييكة، كجماعة العالـ المسيحي، كالأخكة المسيحية، كالجمعية العامة لمتكحيدييف المكركف، ك 
كىذا المذىب يرفض عقيدة التثميث كيؤمف بأف ليسكع المسيح سمطة  كالكنائس المسيحية الحرة،

كقكة معنكية كليس إلييو،ػ كبالتالي فيك يخالؼ المسيحية التقميدية كالكنائس التي تعتبر قرارات 
ـ، ِّٓجامع المسككنيو نيائية كتستند إلى "قانكف الإيماف" الذم صيغ في مجمع نيقية  عاـ الم

  ar.m.wikipedia.orgـُّٖكمجمع القسطنطينيو الأكؿ = = عاـ 
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 أولًا: البشر:

يتدرج الأشخاص مف حيث أىميتيـ الدينية، مف أشخاص ذوي مكانة عالية  

ودور جوىري في تبميغ الرسالات السماوية ونشر الديف، بحيث يُعد الإيماف بيـ 

جزءاً لا يتجزأ مف الإيماف بالعقيدة كالأنبياء والرسؿ، إلى أشخاص لا تجاوز 

الدينية دورىـ المحدود في تعميـ الديف والتوجيو إلى تعاليمو وكونيـ يرمزوف أىميتيـ 

كالمشايخ والفقياء في الإسلبـ، والقديسيف والرىباف في المسيحية، والأحبار  ،إليو

 والكينو في الييودية.

فيؿ يُسوِّى نص التجريـ بيف الأنبياء ومَف دونيـ في الحماية الجنائية ؟ أو  

تعتبر جريمة التعدي العمني عمى الأدياف متحققو في حالة الإساءة بمعنى آخر ىؿ 

 إلى نبيِّ كما في حالة الإساءة إلى فقيو أو رجؿ ديف ؟

والحقيقة أف الأمر ممتبس بعض الشئ بالنظر لمتفاوت الكبير بيف أىمية  

النبي أو الرسوؿ كبشري معصوـ مف الخطأ وكإنساف موحى إليو مف الله، وبيف 

بشري آخر ميما عَظُـ قدره أو كبرت مكانتو الدينية. ومع ذلؾ فإنو لا  أىمية أي

يمكف تجاىؿ حقيقة أف الإساءة إلى رجؿ الديف بدورىا قد تجرح الشعور الديني لدى 

 الأفراد، فما الذي قصده النص تحديداً ؟
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في محاولة الإجابة عمى ىذا السؤاؿ فإننا نذىب إلى تقسيـ البشر ذوي  

دينية الخاصة إلى فئتيف، الفئة الأولى وىى التي قصد المشرع شموليا المكانة ال

 بالحماية الجنائية، بينما الفئة الأخرى لـ يشمميا بالحماية.

 من يشمميم النص بالحماية الجنائية:

 الأنبياء: –أ 

عرّؼ ابف تيميو النبوة بأنيا "واسطة بيف الخالؽ والمخموؽ في تبميغ شرعو،  

لخمقو  –تبارؾ وتعالى  –ؾ وعبيده ودعوة مف الرحمف الرحيـ وسفاره بيف المم

 .ُليخرجيـ مف الظممات إلى النور وينقميـ مف ضيؽ الدنيا إلى سعة الدنيا والآخرة"

ولفظ نبي مشتؽ مف "النبأ" وىو الخبر، وسمى النبي نبياً لأنو مُنَبَأ أو مُخَبَّر  

 .ِرعومف الله عز وجؿ بما يوحيو الله إليو مف أمره وش

والنبي ىو الشخص الذي اصطفاه الله لتبميغ الوحى والدعوة إلى عبادتو  

وخمع عبادة ما سواه، وتبميغ الشريعة الربانية إلى الناس وتطبيقيا ودلالتيـ إلى 

نذارىـ بالعقاب  الخير وتبشيرىـ بالثواب المعد ليـ إف فعموه، وتحذيرىـ مف الشر وا 

صلبحيـ  بتقديـ القدوة الطيبة والأسوة الحسنة مف الأقواؿ المُعد إف اقترفوه، وا 

                                                           
تقى الديف ابف العباس أحمد ابف تيميو، النبكات، دراسة كتحقيؽ، د. عبد العزيز بف صالح  ُ

 . ُٗق، ص ُِْٕالطكياف، الطبعة الثانية 
   .ٖٗٓ، ص ُٖٗٗالمعجـ الكجيز،  ِ
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 .ُوالأعماؿ

وقد فرؽ جميور أىؿ العمـ بيف النبي والرسوؿ، فاعتبروا أف الرسوؿ ىو  

المبعوث إلى قوـ برسالة جديدة وشرع جديد، أما النبي فيو مف جاء لتذكير قومو 

بأنبياء الله ورسمو ، فكؿ رسوؿ نبي وليس كؿ نبي رسوؿ والإيماف ِبرسالة سابقة

ركفٌ مف أركاف الإيماف، فلب يتحقؽ إيماف العبد حتى يؤمف بجميع الأنبياء، ويصدؽ 

 بأف الله تعالى أرسميـ ليداية البشر وارشاد الخمؽ.

والأنبياء عمييـ الصلبة والسلبـ معصوموف عف الكفر والبدعة وعف كبائر  

لى ذلؾ وصغائر الذنوب بالعمد وذلؾ في زماف النبوة أو م نذ نزوؿ الوحى عمييـ، وا 

 .ّذىب غالبية أىؿ العمـ

وىـ بذلؾ يتميزوف عف باقي بني البشر، ولذا فالأنبياء ىـ القدوة التي أُمِر  

 الناس باتباعيا.

سحاؽ  سماعيؿ وا  براىيـ ولوط وا  دريس ونوح وىود وصالح وا  ومف الأنبياء آدـ وا 

                                                           
   كما بعدىا. ِٖابف تيميو، المرجع السابؽ، ص  ُ
 –ق َُُْ، دار الكتب العممية، بيركت، ّأصكؿ الديف لعبد القاىر بف طاىر البغدادم، ط  ِ

 كما بعدىا.  ُْٓص 
بعة ق، مطَُْٔالفخر الرازم، عصمة الأنبياء، مجمكعة مصادر سيرة النبي كالأئمة،  ّ

الشييد، منشكرات الكتبي النجفي، مؤسسة آؿ البيت لإحياء التراث، شبكة راقد لمتنمية الثقافية، 
 . ٗص 
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لياس واليسع ويونس ويعقوب ويوسؼ وأيوب وموسى وىاروف وداوود وسميم اف وا 

 .ُوزكريا ويحيى وعيسى ومحمد )عميو الصلبة و السلبـ (

 الصحابة: –ب 

، ِمؤمناً بو ومات عمى ذلؾ"( صلى الله عليه وسلمالصحابة ىـ "كؿ مف لقى الرسوؿ )

ف لـ يكونوا بشراً معصوميف مف الخطأ ومف ارتكاب الذنوب إلا أف ليـ  والصحابة وا 

في الديف الإسلبمي ما ليس لأحد بعدىـ، فيـ مف المكانة الخاصة والمرتبة الرفيعة 

( "خير الناس صلى الله عليه وسلمخير الناس بعد الأنبياء عمييـ السلبـ وفي ذلؾ قاؿ رسوؿ الله )

، كما قاؿ عنيـ رب العزة في قرآنو: ّقرني، ثـ الذيف يمونيـ، ثـ الذيف يمونيـ"

 َّلُوفَ مِفْ الْمُيَاجِرِيفَ وَالَأنصَارِ وَال ْـ بِإِحْسَافٍ رَضِيَ المَّوُ وَالسَّابِقُوفَ الَأوَّ ذِيفَ اتَّبَعُوىُ

ْـ جَنَّاتٍ تَجْرِي تَحْتَيَا الَأنْيَارُ خَالِدِيفَ فِييَا أَبَداً ذَلِؾَ  ْـ وَرَضُوا عَنْوُ وَأَعَدَّ لَيُ عَنْيُ

الْفَوْزُ الْعَظِي ُـ
ْ. 

ويتبدى فضؿ الصحابة وخصوصية مكانتيـ في قياميـ بدور الواسطة بيف  

الله وأمتو، فيـ مف حفظوا كتاب الله وسنة رسولو وتعمموا العمـ الشرعي، رسوؿ 

                                                           
انظر بتكسع فضيمة الشيخ محمد متكلي الشعراكم، قصص الأنبياء كمعيا سيرة الرسكؿ عميو  ُ

   .ََِٔالصلبة ك السلبـ ، لمناشر حسف محمكد، الطبعة الأكلى، 
   .َّٔ، ص ُٖٗٗطبعة كزارة التربية كالتعميـ  المعجـ الكجيز، ِ
 . ُّْٓرقـ  ُّّٓ/ّصحيح البخارم، كتاب فضائؿ الصحابة، باب فضائؿ أصحاب النبي،  ّ
 . ََُسكرة التكبة الآية  ْ
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فدرسوا معاني القرآف الكريـ وفقيوا الحديث، ثـ بمَّغوا ونقموا ما حفظوه لمف جاء 

 بعدىـ.

ىذا فضلًب عف ما عُرؼ عنيـ مف مناقب وصفات ومحامد واسيامات  

الله ودينو، وىو ما يجعؿ ليـ  جميمو في الجياد في سبيؿ الله واليجرة ونصرة نبي

الفضؿ عمى كؿ مف جاء بعدىـ، وبالتالي يكونوف جديريف بمحبة المؤمنيف 

 وموالاتيـ والإعتراؼ ليـ بالفضؿ والمكانة الرفيعة.

وقد اتفؽ الفقياء عمى تحريـ الإساءة إلى الصحابة الأخيار، وأف ذلؾ مف  

ر مف يسئ إلى الصحابة، بينما كبائر الذنوب، بؿ إف بعض الفقياء قد ذىب إلى كف

فرَّؽ جميور الفقو بيف مف يسئ إلى أزواج النبي أو مف ثبت فضمو مف الصحابة، 

وبيف المسئ إلى غيرىـ مف الصحابة، فالأوؿ كافر، أما الثاني فمرتكب لإثـ 

 .ُعظيـ

وأزواج النبي مف جممو الصحابة إلا أف ليـ ميزة خاصة يفسرىا شدة قربيـ  

قيبيـ بأميات المؤمنيف مف قِبؿ المولى عز وجؿ في قولو تعالى مف النبي وتم

ْـ وَأَزْوَاجُوُ أُمَّيَاتُيُ ْـ النَّبِيُّ أَوْلَى بِالْمُؤْمِنِيفَ مِفْ أَنْفُسِيِ
ِ. 

أما مف ثبت فضمو مف الصحابة، فالمراد بيـ مف ثبت في حقيـ فضائؿ  
                                                           

رزيؽ بخكش، الحماية الجنائية لمديف الإسلبمي، دراسة مقارنة بيف الفقو الإسلبمي كالقانكف  ُ
 .  ُِٖالجزائرم، رسالة مقدمة لنيؿ درجة الماجستير، جامعة الحاج خضر، باتنو، ص 

 . ٔسكرة الأحزاب الآية  ِ
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ر وباقي الخمفاء خاصة تميزىـ عف سائر الصحابة، كالشيخيف أبي بكر وعم

الأربعة، عثماف بف عفاف، وعمي ابف أبي طالب ابف عـ رسوؿ الله وصيره، والعشرة 

 .ُالمبشريف بالجنة

والحؽ أف مكانة الصحابة لا خلبؼ عمييا عند أىؿ السنة والجماعة، وأما  

غيرىـ مف المسمميف كبعض الشيعة والخوارج فميـ مواقؼ معادية لبعض الصحابة 

 .ِؼ حوؿ قضية الإمامةسببيا الخلب

وعمى النقيض مف أىؿ السنة فقد نسبوا العصمة لمف ىـ دوف الأنبياء  

والصحابة مف الأئمة؛ واعترفوا ليـ بمكانة تكاد تصؿ إلى مكانة الأنبياء إف لـ 

 .ّتجاوزىا

                                                           
كعمي محمد ق، الطبعة الأكلى تحقيؽ: عادؿ عبد المكجكد ُِِٓحاشية ابف عابديف، تكفى  ُ

ـ، البحر الرائؽ في شرح كنز ُْٗٗق/ ُُْٓ، ُمعكض، دار الكتب العممية، بيركت، ط 
الدقائؽ، زيف بف إبراىيـ المعركؼ بابف نجيـ، الطبعة الأكلى: تحقيؽ: زكريا عميرات، دار الكتب 

 ـ.ُٕٗٗق/ ُُْٖالعممية، بيركت، 
الزبير كعائشة أـ المؤمنيف، كمف  كفَّر الخكارج بعض الصحابة كعثماف ابف عفاف كطمحو بف ِ

كَّمة الأكلى، كالأزارقو كالنجدات كالصفرية كالإباضية، كما نسب بعض غلبة  أىـ فرقيـ الميحى
الشيعة الكثير مف التيـ كالافتراءات إلى الصحابة الأجلبء، مف ىؤلاء البعض مف أتباع الشيعة 

تفصيؿ ذلؾ، د. أحمد محمد أحمد جمى، الإمامية الاثنا عشرية كالشيعة الإسماعيمية؛ انظر في 
ـ، ص ُٖٔٗ –ق َُْٔدراسة عف الفرؽ كتاريخ المسمميف "الخكارج كالشيعة"، الطبعة الأكلى، 

   كما بعدىا. ُْٔ
الأئمة الاثنا عشر المعصكمكف لدل الشيعة ىـ: عمي بف أبي طالب، الحسف بف عمي،  ّ

عفر الصادؽ، مكسى الكاظـ، عمي الرضا، الحسيف بف عمي، عمي زيف العابديف، محمد الباقر، ج
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وذلؾ التناقض بيف موقؼ أىؿ السنة والشيعة يجعؿ مف الصعوبة بمكاف  

الاتجاىيف فى إطار تفسير نص التجريـ، وبالتالي فلب  القوؿ بإمكانية احتواء كلب

 محيص عف تفضيؿ مذىب أىؿ السنة والجماعة الذي ىو مذىب الدولة المصرية.

وعميو فإف الصحابة وحدىـ مف بعد الأنبياء ىـ المشمولوف بحماية النص،  

لما ليـ مف مكانة عظيمة في الإسلبـ مما يجعؿ الاساءة إلى أيِّ منيـ جرحاً 

 مشاعر المسمميف ومساساً بالديف الإسلبمي.ل

ويختمؼ في ذلؾ مسمؾ المشرع المصري عف مسمؾ المشرع العراقي، الذي  

جرَّـ صراحة الإىانة العمنية لرمز أو شخص يكوف موضع تقديس أو تمجيد أو 

احتراـ لدى طائفة مف الطوائؼ؛ ويكوف المشرع العراقي بيذا التجريـ قد وسع بشدة 

سموكيات التي تتحقؽ بيا جريمة التعدي العمني عمى الأدياف، مف نطاؽ ال

والاختلبؼ بيف التشريعيف في ىذه النقطة إنما يفسره اختلبؼ أكبر وأكثر عمقاً في 

 طبيعة المجتمع وتكوينو وأيدلوجياتو وتاريخو.

 

                                                                                                                                               
محمد الجكاد، عمي اليادم، الحسف العكسرم، كأخيران محمد الميدم؛ كقد تفرعت عف الشيعة 
الإمامية الاثنا عشريو فرقة سميت بعد ذلؾ بالشيعة الإسماعيمية اختمفت عف الاثنا عشريو في 

 لإسماعيؿ الذم عيرفكا باسمو؛ إمامة مكسى الكاظـ فمـ يعترفكا بإمامتو كساقكا الإمامة 
، كانظر أيضان د. صلبح محمكد العادلي، َِِص  د.أحمد محمد جمى المرجع السابؽ  انظر

    الشيعة كفرقيا قراءة معاصرة.
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 مَن لا يشمميم النص بالحماية الجنائية:

 )رجال الدين(:

مكانتو الدينية ػو عُرؼ عنو الصلبح  القاعدة أف أي شخص ميما بمغت 

والإيماف وتفقو في أمور الديف، لا يمثؿ الديف أو يرمز لو، ويبقى مجرد إنساف 

عادي غير معصوـ مف الأخطاء والذنوب ولا مُمَيزٍ بوحي يوحى إليو وبالتالي فيو 

لا يمثؿ إلا نفسو وشخصو ولا يتمتع بأية أفضمية عمى الآخريف ممف لا يشغموف 

 المنصب الديني أو يقوموف بدور مباشر في خدمة الديف أو تعميمو أو تبميغو. ذات

ويُستدؿ عمى ذلؾ مف مبدأ المساواة الذي أرسمتو الشرائع السماوية مف قبؿ  

 أف تؤكده الدساتير والقوانيف الوضعية في كؿ مكاف.

أو  ويقودنا ذلؾ إلى القوؿ بأف توجيو الإىانة أو السب أو السخرية إلى شيخ 

عالـ ديف أو قسيس أو راىب أو كاىف لا ينصرؼ إلى الديف نفسو، ميما بمغت 

المكانو الدينية لمشخص الموجيو إليو الاساءة وميما بمغ احترامو وتقديره في قموب 

 المنتميف إلى الديف؛ وتقتصر الواقعة في وصفيا عمى كونيا واقعة سبّ ليس إلا.

ياء والعارفيف في أي زماف ومكاف وتنطبؽ ذات القاعدة عمى قدامى الفق 

وحتى واضعي المذاىب الأربعة، وكذلؾ التابعيف والأئمة الذيف اعتبرىـ الشيعة مف 

 المعصوميف.

ورجاؿ الديف المسيحي مف قساوسو وباباوات ورىباف وحتى مف اعتػػُبِروا  
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 منيـ كقديسيف، وكذلؾ رجاؿ الديف الييودي مف كينو وأحبار وغيرىـ.

ذا كانت  الاساءة إلى مثؿ ىؤلاء الأشخاص قد تمثؿ عدواناً عمى  وا 

المصمحة محؿ الحماية في ىذه الجريمة، والتي ىي الشعور الديني للؤفراد مف 

ناحية وكذلؾ النظاـ العاـ والسلبـ الإجتماعي مف ناحية أخرى، فإف ىذا العدواف لا 

صحابة والذات يرقى ولا يصؿ في خطورتو إلى حد العدواف عمى سير الأنبياء وال

الإليية مف قبميـ، كما أف نص التجريـ في إجمالو ومحدودية ألفاظو لا يمكف صرفو 

إلا إلى ما ينتمي للؤدياف بحيث يُشكؿ عنصراً داخلًب في تكوينيا لا خلبؼ عمى 

قدسيتو. فقد جرـ المشرع "كؿ تعدٍ يقع عمى أحد الأدياف التي تؤدي شعائرىا عمناً" 

ـ في ىذا النص التعديات التي قد تقع عمى أفراد ذوي مكانة دينية ولـ يتناوؿ بالتجري

 خاصة أو يحوزوف عمى تقدير واحتراـ المنتميف إلى أحد الأدياف.

 :ثانياً: الملائكـة

ىـ خمؽ مف خمؽ الله تعالى، خمقيـ مف نور، مربوبوف مسخروف، عباد مكرموف، لا 

يعصوف الله ما أمرىـ ويفعموف ما يؤمروف، لا يوصفوف بالذكورة ولا بالأنوثة، لا 

 .ُيأكموف ولا يشربوف ولا يمموف ولا يتعبوف ولا يتناكحوف لا يعمـ عددىـ إلا الله

ئة غير ىيئتيـ فقد يتجسدوف في صورة ولمملبئكة قدرة عمى التشكؿ في ىي 

                                                           
د. عمر سميماف الأشقر، عالـ الملبئكة الأبرار، مكتبة الفلبح، القاىرة ،الطبعة الثالثة،  ُ

  كما بعدىا. ٗـ، ص ُّٖٗ
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البشر، كما يتصفوف بالسرعة وبالعمـ وبالتنظيـ وبالعصمة فيـ مجبولوف عمى 

 .ُالطاعة ولا قدرة ليـ عمى معصية الخالؽ عز وجؿ

سرافيؿ ومالؾ ورضواف   وقد ذُكر منيـ في القرآف والسنة، جبريؿ وميكائيؿ وا 

بوجود الملبئكة ومكانتيـ وأنيـ مف رُسُؿ ومنكر ونكير وىاروت وماروت ، والإيماف 

يَا أَيُّيَا الَّذِيفَ آمَنُوا آمِنُوا بِالمَّوِ وَرَسُولِوِ الله ركف مف أركاف الإيماف لقولو تعالى: 

ؿَ عَمَى رَسُولِوِ وَالْكِتاَبِ الَّذِي أَنزَؿَ مِفْ قَبْؿُ وَمَفْ يَكْفُرْ بِالمَّوِ  وَالْكِتاَبِ الَّذِي نَزَّ

لائِكَتِوِ وَكُتبُِوِ وَرُسُمِوِ وَالْيَوِْـ الآخِرِ فَقَدْ ضَؿَّ ضَلالًا بَعِيداً وَمَ 
مَفْ  . وكذلؾ قولو ِ

كَافَ عَدُوّاً لِمَّوِ وَمَلائِكَتِوِ وَرُسُمِوِ وَجِبْرِيؿَ وَمِيكَاؿَ فَإِفَّ المَّوَ عَدُوٌّ لِمْكَافِرِيفَ 
ّ. 

مف البشر يعيشوف في السموات  وفي المسيحية الملبئكة ىـ مخموقات أقوى 

 (.ٖٛ: ٙ؛ يوحنا ٕٚ: ٛمموؾ  ٔ(، )ٔٔ: ٕبطرس  ٕ)

و الملبئكة بيذا المعنى ىـ عنصر آخر مف عناصر الديف الذى ىو محؿ 

 الحماية الجنائية فى جريمة التعدى العمنى عمى الأدياف .

 

                                                           
كما  ْْر، البداية كالنياية، الجزء الأكؿ، بيت الأفكار الدكلية، كتاب بدء الخمؽ، ص ابف كثي ُ

 بعدىا.
 . ُّٔسكرة النساء الآية  ِ
، كانظر في الإيماف بالملبئكة، البييقي، الجامع لشعب الإيماف، =الجزء ٖٗسكرة البقرة الآية  ّ

 .ِٔٗ، صََِّ، الأكؿ، تحقيؽ د. عبد العمي عبد الحميد حامد، مكتبة الرشد
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 الشعائر والطقوس والمعموم من الدين بالضرورة: -3

ينية العبادات والممارسات الطقسية والأعياد والاحتفالات يُقصد بالشعائر الد 

والتجمعات الدينية وىى ممارسات مادية متكررة ترتبط بأوقات أو مناسبات معينة 

 وليا أصداء روحية لدى المنتميف لمديف.

ويُمثػػَّػؿ لمشعائر في الديف الإسلبمي بالصلبة والصوـ والزكاة والحج وذبح  

 .ُالأضاحي في العيد

وفي المسيحية تعبر الطقوس عف الرابطة الطبيعية بيف الروح والجسد،  

 ومصدرىا الكتاب المقدس وقوانيف المجامع المسكونيو والآباء البطاركة.

مثؿ رسـ الصميب وتقديـ الذبائح وأسبوع الآلاـ وصوـ الميلبد المجيد 

 والصوـ الكبير ومسحة المرضى وأسرار الكنيسة كالتناوؿ والمعمودية.

وتعرؼ الييودية طقوساً خاصة بيا كػ "المزوزا" وتعنى كتابة آيات مف  

                                                           
بالحبس ستة أشير مع  َُِٔ/ُُ/ِْقضت محكمة جنح مستأنؼ السيدة زينب بتاريخ  ُ

ايقاؼ التنفيذ عمى الكاتبة "فاطمة ناعكت" لاساءتيا لشعيرة ذبح الأضاحي لدل المسمميف في 
مة تدكينو ليا عمى أحد المكاقع الإلكتركنية، ككانت المحكمة قد قالت في حيثيات حكميا أف المتي

قَّرت مف سنة مؤكدة كىى شعيرة الأضحية معتبرة إياىا شيكة دمكية كشيكة القتؿ عند بعض  "حى
المجرميف، بؿ إنيا استنكرت حدكثيا مف الأساس، كما أنيا تقكلت عمى الله كذبان مف خلبؿ 
 إنكارىا أف ما كقع لنبي الله إبراىيـ مف رؤيا صالحة بتكصيفيا أنو "كابكس" كقالت أف الأضحية
تعتبر شيكة نحر كسمخ. كيلبحظ أف المحكمة قد طبقت عمى الكاقعة نص جريمة استغلبؿ الديف 

 كالمتعمقة بالإساءة العمنية إلى الأدياف. ُُٔك ككاف الأكفؽ أف تطبؽ نص المادة  ٖٗمادة 
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التوراة عمى أوراؽ تعمؽ عمى أبواب البيوت أو تطوى وتوضع فى كوات بأماكف 

متفرقة في البيت، وىناؾ وجبو "الشبات" أو وجبو يوـ السبت وىى وجبو احتفالية 

القداس "الكيدوش" وايقاد لمعشاء تجتمع حوليا الأسرة المتدينو بعد تلبوة 

 .ُالشمعدانات

أما الرموز فنعني بيا كؿ شكؿ أو رسـ أو علبمة تشير وتدؿ دلالة واضحة  

عمى الديف أو عمى شئ مف شعائره وطقوسو مثؿ شكؿ القبو أو المآذف أو صورة 

الكعبة أو المسجد النبوي أو الأقصى الشريؼ أو ما يشير إلى الزي الإسلبمي 

.)الحجاب( مف ص  ور أو رسوـ

وفي المسيحية تُعد صورة الصميب أو الرسوـ والصور المُتَخيمو )المفترضو(  

 لممسيح أو العذراء رموزاً تشير إلى الديانة المسيحية.

 وترمز "الكيباه" أو القبعة الصغيرة مثلًب إلى الديانة الييودية؛ وكذلؾ نجمة داوود.

لأدياف وأركانيا وما يرمز ولا تقتصر حماية النص في رأينا عمى شعائر ا 

نما تتجاوز ذلؾ إلى ما يكوف معموماً مف الديف بالضرورة بحيث يعد انكاره  إلييا وا 

 أو جحده أو الاساءة إليو محققاً لجريمة التعدي العمني عمى الأدياف.

وقد عرَّؼ فقياء الشريعة الإسلبمية مصطمح المعموـ مف الديف بالضرورة  

                                                           
 .ُٖٗٗأضكاء عمى اسرائيؿ، مركز الإعلبـ الاسرائيمي، أيار  ُ

https: //mfa.gov.il/MFAAR.   
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الدينية التي لا تحتاج إلى نُظُر أو استدلاؿ بحيث يستوي  بكونو العمـ أو الأحكاـ

. أو ىو "ما ثبت بنقؿ الأمة المتواتر عف نبييا، ُفي معرفتيا العامة والخاصة

وظير ذلؾ بيف العاـ والخاص؛ وىذا تعريؼ الحنابمة ويسمى عندىـ بالأحكاـ 

 .ِى أحد"الظاىرة المتواترة أي التي ظير حكميا بيف الناس بحيث لا تخفى عم

والمعموـ مف الديف بالضرورة قد يكوف أحكاماً اعتقادية كوجود الله تعالى  

واستحقاقو لمعبودية، وأنو تعالى أرسؿ الرُسؿ وأنزؿ عمييـ الكتب، وأف الموت حؽ، 

والجنة والنار حؽ وأف الساعة آتيو لا ريب فييا وأف الله يبعث مف في القبور؛ ومثؿ 

لتي ورد النص عمييا في الكتاب والسنة المتواترة نصاً ذلؾ مف الأمور الغيبية ا

 صريحاً لا يحتمؿ التأويؿ واشتير عمميا عند الناس عامتيـ وخاصتيـ.

وقد يكوف المعموـ بالضرورة أحكاماً عممية سواء كانت واجبات أو محرمات  

أو مستحبات أو مباحات مثؿ وجوب الصموات الخمس ووجوب الزكاة في الزروع 

والأنعاـ، واستحباب صلبة العيديف وصلبة الجنازة وصياـ عرفو، وتحريـ  والنقود

باحة البيع  الزنا والمواط وشرب الخمر وأكؿ الميتو والقمار والكذب وشيادة الزور، وا 

 والنكاح والعمؿ والسفر وغير ذلؾ.

                                                           
رزيؽ باخكش، الحماية الجزائية لمديف الإسلبمي، دراسة مقارنة، جامعة الحاج خضر، باتنو،  ُ

   . َٔالمرجع السابؽ، ص 
المغنى: مكفؽ الديف بف قدامو، تحقيؽ جماعة مف العمماء، دار الكتاب العربي، بيركت،  ِ

   .ٖٓ/َُـ، ُِٕٗق/ ُِّٗ
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وقد نص القانوف الجزائري صراحة عمى تجريـ إنكار ما عُمِـ مف ديف  

مكرر مف قانوف العقوبات بقولو: "يُعاقب  ٗٗٔفي المادة  الإسلبـ بالضرورة

بالحبس مف ثلبث سنوات إلى خمس سنوات وبغرامة مف خمسيف ألؼ دينار جزائري 

إلى مائة ألؼ دينار جزائري أو بإحدى ىاتيف العقوبتيف فقط كؿ مف أساء إلى 

بأي شعيرة مف الرسوؿ أو بقية الأنبياء أو استيزأ بالمعموـ مف الديف بالضرورة أو 

 شعائر الإسلبـ..".

 الكتب المقدسـة: -4

يختمؼ مصطمح الكتب المقدسة عف مصطمح "الكتب السماوية" حيث أف  

الكتب المقدسة تشمؿ إلى جوار الكتب السماوية التي أُنزلت وحياً عمى رُسؿ الله، 

كؿ كتاب آخر يُعتبر مقدساً أو ذا أىمية دينية خاصة في نظر أىؿ ديف مف 

 دياف التي تؤدي شعائرىا عمناً.الأ

وىو المصطمح الذي استخدمو المشرع المصري حيف ضرب مثلًب عمى  

التعدي العمني عمى الأدياف بفعؿ "طبع أو نشر كتاب مقدس في نظر أىؿ ديف مف 

الأدياف التي تؤدَي شعائرىا عمناً إذا حُرؼ عمداً نص ىذا الكتاب تحريفاً يغير مف 

 معناه".

لنقيض مف المشرع الإماراتي الذي استخدـ لفظ "الكتب وذلؾ عمى ا 

السماوية" وبالتالي قصر الحماية الجنائية عمى الكتب الموحى بيا مف السماء إلى 

 الأرض دوف غيرىا.
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إذف يُستفاد مف لفظ الكتب المقدسة في القانوف المصري اسباغ الحماية  

الأولى لمتوراة، وىى ما يُعرؼ بػ عمى الكتب السماوية كالقرآف الكريـ والسُفر الخمسة 

 "توراة موسى" والتي تشمؿ سفر التكويف، والتثنيو، والخروج، واللبويف، والعدد.

وكذلؾ الكتب المقدسة مف غير الكتب السماوية، مف ذلؾ الكتب الجامعة  

لمسنة النبوية الشريفة كصحيح بخاري وصحيح مُسمـ وسنف النسائي وأبي داوود 

اجو، في الإسلبـ عمى اختلبؼ بيف الفقياء فى مدى استحقاقيا والترمذي وابف م

 لصفة التقديس نورده فى موضع لاحؽ مف الدراسة .

وفي الييودية أسفار الكتابات وأسفار الأنبياء كسفر يشوع وسفر القضاة  

رميا وحزقياؿ؛ والتي تحوي قصص وتاريخ الأنبياء والمموؾ  وسفر صموئيؿ وا 

 الييود.

وكذلؾ كتب التممود والذي ينقسـ إلى قسميف الميشناه والجمارا، وىو كتاب  

تعميـ الديانة الييودية ويحوي تدويف لنقاشات حاخامات الييود حوؿ الشريعة 

الييودية، والأخلبؽ والأعراؼ وقصص موثقة مف التراث الييودي ويُعد المصدر 

 .ُالثاني لمتشريع لدييـ

سُفر  ٕٚالمقدس ىو العيد الجديد ويحوي أما في المسيحية فالكتاب  

وُضعت باليونانية أواخر القرف الأوؿ، ومصدرىا العيد القديـ )التوراة( وتعاليـ 
                                                           

  ِٖ، ص ََِٔار قتيبة، دمشؽ، د. أحمد ايبش، التممكد كتاب الييكد المقدس، د ُ
   كما بعدىا.
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 ـ.ٕٓٔالمسيح التي تناقميا شفيياً حتى دونت في العاـ 

ويضـ العيد الجديد أناجيؿ خمسة، وىـ انجيؿ متى ومرقس ولوقا ويوحنا  

ـ، بالإضافة إلى الرسائؿ، كرسائؿ ٓٓٔو ٓٚـ وأعماؿ الرسُؿ ودونت بيف أعوا

 .ُبولس الرسوؿ ورؤيا يوحنا اللبىوتي

وتتناوؿ الأناجيؿ قصة حياة السيد المسيح وبداية ظيور المسيحية؛ ووعود  

 لممؤمنيف ورجاء الحياة الأبدية مع المسيح.

 العنصر الثانى : فعل التعدى :

ومع ذلؾ فلب يُتصور أف وأفعاؿ التعدي عمى الأدياف لا تقع تحت حصر  

 تخرج عف أربعة صور وىي:

 الصورة الأولى: الإنكار :

أو الجحود عمى وجود الله أو عمى ربوبيتو أو ألوىيتو أو  قد ينصب الإنكار 

 صفة مف صفاتو كنفى كونو الخالؽ أو الرازؽ أو المحيي أو المميت.

 ه.وقد ينصرؼ إلى وحدانية الله، أو استحقاقو لمعبادة دوف غير 

كما قد ينصب الإنكار عمى نبوة الرسوؿ الكريـ "محمد" أو نبوة أي مف 

                                                           
   .St-Takla.orgتراث الكنيسة القبطية الأرثذككسيو، مكقع الأنبا تكلب ىيمانكت:  ُ
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 .ُالأنبياء الآخريف، ونزوؿ الوحى عمييـ مف الله عز وجؿ

أو تُجحد عصمة الأنبياء وينسب إلييـ ما لـ يكف فييـ مف صفات أو 

 معاصي أو ذنوب.

معموـ منو وقد يتناوؿ الإنكار، إنكار الشعائر الدينية أو أركاف الديف وال

بالضرورة؛ أو وجود الملبئكة أو صفاتيـ أو قدراتيـ كوف البعض منيـ رسؿ مف الله 

 إلى أنبياءه.

أيضاً يمكف أف ينصب الإنكار عمى الكتب المقدسة، فينكر منكر نزوؿ 

 القرآف عمى سيد الخمؽ محمد أو نزوؿ التوراة عمى موسى.

وأزواج النبي وأدوارىـ ممف  وأخيراً قد يتعمؽ الإنكار بجحود مكانة الصحابة

 كاف ليـ فضؿ كبير مف انتشار الإسلبـ ونصرتو في بواكير ظيوره.

والسؤاؿ ىنا ىؿ يُعد الإنكار المجرد لأحد العناصر السالفة محققاً لمركف 

 المادي لجريمة التعدي العمني عمى الأدياف ؟

نية( الذي والإجابة عف ىذا السؤاؿ تتوقؼ عمى ماىية العنصر )الحقيقة الدي

انصب عميو الإنكار؛ ويمكف توضيح ذلؾ مف خلبؿ التفرقة بيف شكميف مف أشكاؿ 

 الإنكار.
                                                           

د. محمد السعيد القزعو، الحماية الجنائية للؤدياف السماكية، رسالة لنيؿ درجة الدكتكراه، جامعة  ُ
 . ُٕٔ، ص َُِٕطنطا  
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 أولًا: إنكار وجود الله أو أىٍ من صفاتو؛ أو وجود الملائكة:

إف إنكار وجود إلو لمكوف أو إنكار كونو الخالؽ أو الرازؽ أو إنكار  

اتو الأخرى يُعد محققاً لجريمة التعدي وحدانية الله واستحقاقو لمعبادة، أو أىٍ مف صف

عمى الأدياف إذا تـ بوسيمة عمنية وسواء كاف الإنكار صريحاً أو ضمنياً يفيـ مف 

مجمؿ الكلبـ، وميما كاف نوع السياؽ الذي ورد فيو ىذا الإنكار ولو كاف مجرد 

تعبير عف رأي أو فكر أو عقيدة لدى المنكر، حيث أف حقيقة وجود الله وصفاتو 

وحدانيتو ىي مف الحقائؽ التي تعترؼ بيا الأدياف السماوية الثلبث وتتفؽ عمييا، و 

وبالتالي فإف إنكار ىذه الحقيقة علبنية يمثؿ تعدٍ عمى الأدياف الثلبث وبالتالي خرقاً 

لمنظاـ العاـ في الدولة ومساساً بالشعور الديني لدى كافة المنتميف إلى ىذه الأدياف. 

المواثيؽ الدولية وكافة دساتير العالـ ومف بينيا الدستور وقد يقوؿ قائؿ بأف 

المصري قد كفمت حرية الاعتقاد وحرية التعبير وتبعاً لذلؾ فإنو يحؽ لكؿ إنساف أف 

وقد عبَّر الإعلبف ، لا دينية  يعتقد ما يشاء ولو كاف يعتنؽ أفكارا إلحادية أو

( منو عف ىذه الحرية حيف قاؿ: "لكؿ ٛٔالعالمي لحقوؽ الإنساف في المادة )

شخص الحؽ في حرية التفكير والضمير والديف ويشمؿ ىذا الحؽ حرية تغيير 

قامة الشعائر ومراعاتيا  ديانتو أو عقيدتو، وحرية الإعراب عنيا بالتعميـ والممارسة وا 

( مف الإتفاقية الأوروبية ٜع الجماعة". وكذلؾ المادة )سواء كاف ذلؾ سراً أو م

لحقوؽ الإنساف والتي نصت بدورىا عمى حؽ الشخص في حرية التفكير والضمير 

 والديف، وحؽ الفرد في تغيير دينو أو معتقده وممارستو سراً وعلبنية.
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ذا كاف الدستور المصري يكرس حرية العقيدة بدوره إلا أنو وكما أسمفنا  وا 

موضع سابؽ يُقصر الحؽ في ممارسة الشعائر عمى الديانات السماوية الثلبث في 

 دوف غيرىا.

وبالتالي فإف حرية العقيدة والفكر خارج نطاؽ الأدياف السماوية مكفولة، 

نما في نطاؽ بعيدٍ عف العمنية أو عف التعبير العمني عنيا  .ُوا 

حد الطقوس أو الشعائر الدينية ثانياً: إنكار نبوات الأنبياء أو مكانة الصحابة أو أ

 :أو الكتب المقدسة

أو بتعبير آخر إنكار كؿ ما عدا البند أولًا مف الحقائؽ الدينية، و فيما  

إنكار نزكؿ  يتعمؽ بإنكار الكتب المقدسة أو بعض ما جاء فييا ، نجد مثلًب أف

، ك كذا القرآف عمى النبى محمد مما يحقؽ ماديات التعدل اذا تحقؽ شرط العلبنية 

إنكار أل مف آياتو ، إذا كقع الإنكار ممف يديف بالاسلبـ ، ك ىذا أمر بدييى إذ أف 

القرآف ىك كتاب المسمميف المنزؿ عمى نبييـ ك الذل يعد الايماف بو ركنان أساسيان 

مف أركاف الاسلبـ يرتبط بالشيادة لرسكؿ الله محمد بالنبكة ك الرسالة ،ك قد استمرٌ 

                                                           
"أحكاـ الردة لا تتنافى مع حرية العقيدة التي كفميا الإسلبـ، فميس لأحد كقد قضت النقض بأف  1

أَفَأَنْتَ تُكْرهُِ النَّاسَ حَتَّى يَكُونُوا  أف يحمؿ إنسانان عمى ترؾ عقيدتو أك اعتناؽ غيرىا، لقكلو تعالى
ذ لا يمكف كدخكؿ الشخص في الإسلبـ مفاده التزامو بأحكامو كمنيا أحكاـ الردة إ ...مُؤْمِنِيفَ 

 فصؿ المعتقد عف آثاره المحسكسة في السمكؾ".
، ج ْٕ، س ُٔٗٗ/ٖ/ٓؽ "أحكاؿ شخصية"، جمسة  ٓٔلسنة  ُْٖ، ْٖٕ، ْٕٓالطعكف رقـ 

 .ُُّْ، ص ِ
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-مدٌة ثلبثة كعشريف عامان؛ إذ أكحى الله  النبيٌ محمدكريـ عمى نزكؿ القرآف ال

ؿ نزكؿ القرآف الكريـ عمى محمد بو إليو بعد أف بمغ الأربعيف مف عيمره،كأكٌ  -تعالى

افى الَّذًم أينزًؿى فًيوً  كاف في ليمة القدر، مف شير رمضاف، قاؿ تعالى :)شىيٍري رىمىضى

بىيٍّ  كؿ ما نزؿ مف القرآف عمى نىاتو مٍّفى الٍييدىلٰ كىالٍفيرٍقىافً(، كأالٍقيرٍآفي ىيدنل لٍّمنَّاسً كى

بٍّؾى الَّذًم  الرسكؿ ىك صدر سكرة العمؽ، كىي الآيات الكريمة: )اقٍرىأٍ بًاسًٍـ رى

نٍ  مَّىـ الٍإً *عى مَّىـ بًالٍقىمىًـ يـ*الَّذًم عى بُّؾى الٍأىكٍرى مىؽو*اقٍرىأٍ كىرى نٍسىافى مًفٍ عى مىؽى الٍإً مىؽى*خى ٍـ خى ا لى سىافى مى

. ) ٍـ  يىعٍمى

كالقرآف محفكظ في صدكر الصحابة مف الحفظة ، ك قد تكفى النبى 

كمكتكب في الرقاع كالمخاؼ كالعسب لكنو مفرؽ كلـ يرتب في مصحؼ كاحد إلا 

فى عيد أبي بكرالصديؽ ،الذل قرر جمعو فى مصحؼ كاحد نزكلا عمى رأل عمر 

ف الحفظة فى معركة اليمامة نياية العاـ بف الخطاب مف بعد استشياد عدد كبير م

. ك إذا كاف القرآف الكريـ ىك الكتاب السماكل الكحيد ك  ُالحادل عشر لميجرة 

المصدر الأكؿ لمتشريع فى الاسلبـ ، فإف ىناؾ مصدران ثانيان ذا أىمية كبيرة 

فما ىى السنُة و ىؿ ىى مشمولة بيالة لممسمميف ك ىك السنة النبكية الشريفة ، 

                                                           
قد كمؼ أبك بكر زيد بف ثابت بتتبع الكحي كجمعو، فجمعو زيد مف الرقاع كالعسب كالمخاؼ ك  1

التثبت مما جمعو، كلـ يكتؼ بالحفظ دكف الكتابة، كصدكر الرجاؿ ، كحرص زيد بف ثابت عمى 
فحرص عمى المطابقة بيف ما ىك محفكظ كمكتكب  فكاف ذلؾ، أكؿ جمع لمقرآف بيف دفتيف في 
مصحؼ كاحد. كاحتفظ أبك بكر بالمصحؼ المجمكع حتى كفاتو، ثـ أصبح عند حفصة بنت 

عثماف بف عفاف رضى الله  عمر ثـ تـ نسخو ك تكزيع نسخو عمى  المدف الاسلبمية  فى عيد
 عنو .
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 التقديس؟ فماذا إذا وقع الإنكار عمييا أو عمى بعض مما جاء فيما ؟

، ؿ الفقة بأنيا : " أقكاؿ النبي تيعرٌؼ السنة فى اصطلبح عمماء أصك 

ى عند المحدثيف : كأفعالو، كتقريراتو، التي ييسٍتدىؿُّ بيا عمى الأحكاـ الشرعية "، ك ى

 أخباره قبؿ البعثة كبعدىا ." كأفعالو كتقريراتو كصفاتو، كسائر " أقكاؿ النبي 

ك لـ يتـ جمع السنة ك تدكينيا الا فى عصر متأخر نسبيان خشية اختلبطيا 

 – ُٔبالقرآف الكريـ ، حيث بدأ تدكيف السنة فى عيد عمر ابف عبد العزيز ) 

ىػ ( كلـ يتـ تنقيحيا ك تبكيبيا ك تيذيب مؤلفاتيا الا عمى أيدل عمماء أجلبء  َُُ

 ىػ( ُِٔ -َِْىػ( ك الاماـ مسمـ )  ِٔٓ-ُْٗماـ البخارل ) عمى رأسيـ الا

ك يذىب عمماء الحديث الى اتباع التقسيـ الذل كضعو الاماـ الترمذل ك 

الذل قسـ الأحاديث الى ثلبثة أنكاع أك ثلبث مراتب : الصحيح يميو الحسف ثـ 

 الضعيؼ .

 ُك الحديث الصحيح ىك ما ما تكافرت فيو شركط الصحة كاتصاؿ السند 

  ِكعدالة الركاية 

                                                           
المراد باتصاؿ السند أف يككف كؿ راك أك ناقؿ ، قد ركل عمف قبمو ، ك ىكذا مف أكؿ الاسناد  1

 الى آخره حتى يصؿ الى رسكؿ الله عميو الصلبة ك السلبـ .
ك  كالمعنى أف يككف الراكل مكثكقان فى دينو بأف تتكافر فيو شركط الاسلبـ ك البمكغ ك العقؿ 2

السلبمة مف أسباب الفسؽ ك خكارـ المركءة ك ىناؾ مف عمكـ الحديث ما يتخصص فى دراسة 
 أحكاؿ الركاة كعمـ الجرح ك التعديؿ ك عمـ تاريخ الركاة .
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ك ككف الحديث خاليان مف الشذكذ ) ألا يككف مخالفان لركاية  ُك ضبط الراكل

 .ِآخريف مف الثقات ( ، ك خمكه مف العمؿ القادحة 

" خبر كالحديث الصحيح نكعاف : متكاتر ك غير متكاتر أك ما يطمؽ عميو 

فيك ما ركاه جماعة يستحيؿ فى العادة تكاطؤىـ عمى  الحديث المتواترالآحاد " فأما 

الكذب عف مثميـ ك أسندكه الى شىء محسكس ، ك يصحب خبرىـ إفادة العمـ 

بنفسو لسامعو ، ك لا خلبؼ بيف العمماء فى أف الأحاديث المتكاترة لفظان أك معنى 

ا الى قائميا ك لذلؾ  يعد انكار الحديث قطعية الثبكت أك مقطكع بصحة نسبتي

 . ّ صلى الله عليه وسلمالمتكاتر كفر لدل اجماع الفقياء لككنو تكذيب لمنبى 

ىك الذل لـ يبمغ حد التكاتر لقمة ركاتو فى  الحديث غير المتواتربينما 

،ك ىذا النكع مف الحديث مختمؼ فى مدل  ْجميع طبقات الاسناد أك بعضيا 

حجيتو ، فيذىب بعض الفقو الى أف ما أخرجو الشيخاف البخارل ك مسمـ مف 

الأحاديث الصحيحة غير المتكاترة يفيد العمـ اليقينى ك المقطكع بنسبتو الى النبى 
                                                           

لمقصكد بضبط الراكل أف يككف مكثكقا فى ركايتو ك ذلؾ بأف يككف معركفان بالحفظ ك التيقظ اك  1
 لما يركيو .

ك منيا الخفى ، مف ذلؾ أف يركل الراكل عف انساف عاصره بكممة  عف   العمؿ منيا الظاىرك  2
 ك ىك لـ يسمع منو مباشرةن برغـ معاصرتو لو..

د. عبد الله بف عبد الرحمف الشريؼ ، حجية خبر الآحاد فى العقائد ك الأحكاـ ، كزارة الشئكف  3
 عدىا .ك ما ب ِٖالاسلبمية ك الدعكة ك الارشاد ، المدينة المنكرة ، ص 

المقصكد تسمسؿ الركاة بداية مف الصحابى الذل ركل عف النبى صمى الله عميو ك سمـ ك  4
 انتياء بآخر الركاة فى السمسمة .
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، ُما عدا الأحاديث المنتقدة فييما لعدـ اجماع الأمة عمى تمقييا بالقبكؿ  صلى الله عليه وسلمعميو 

بينما يذىب آخركف الى أف الأحاديث الصحيحة غير المتكاترة ك لك كردت فى 

 ِالصحيحيف ىى أحاديث ثابتة بالظف لا بالعمـ لأنيا مف قبيؿ الآحاد طريقيا ظنى 

ك لذا اختمؼ العمماء فى مدل حجية أخبار الآحاد بيف قائؿ بحجيتيا مطمقان ك بيف 

جيتيا عمى شركط  ، كمع ذلؾ فعمماء منكر لحجيتيا مطمقا  ك بينيما مف يعمؽ ح

أىؿ السنة  يجمعكف عمى حجية خبر الآحاد فى الأحكاـ ك العقائد لاسيما ما جاء 

 فى الصحيحيف .

أما الحسف : فيك ما استكفى شركط الصحيح عدا شرط " ضبط الراكل " 

ك لمحديث الحسف مرتبتاف : الحسف لذاتو ك الحسف لغيره  ّالذل قد يككف غير تاـ 

ك جميكر العمماء يذىبكف الى العمؿ بالحديث الحسف ك الاحتجاج بو اذا كاف  ،

 حسنا لذاتو ك أما الحسف لغيره فيشترط أف تتعدد طرقو كى يحتج بو .

ك ىك ما افتقد شرطان أك أكثر مف الشركط الجكىرية  الحديث الضعيؼ :

الضعيؼ  لصحة الحديث كاتصاؿ السند أك عدالة الراكل ، ك الأصؿ فى الحديث

 ألا حجية لو الا اذا تكافرت فيو شركط خاصة .

                                                           
د. ناجى جبار عزيز ، ما تمقتو الأمة بالقبكؿ ك نماذج فقيية مما ثبت بو ابتداءن ، كمية الاماـ  1

  ك ما بعدىا . ْٕٖالأعغظـ الجامعة ، العراؽ ، ص 
 ك ما بعدىا . ّٓد.عبد الله عبد الرحمف الشريؼ ، المرجع السابؽ ، ص  2
د. أحمد عمر ىاشـ ، قكاعد أصكؿ الحديث ، طبعة المعيد العالى لمدراسات الاسلبمية ، ص  3

 ك ما بعدىا .  ّٕ
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ك ينبنى عمى ما سبؽ أنو لكى يتحقؽ انكار السنة كصكرة مف صكر 

التعدل العمنى عمى الديف الاسلبمى لابد أف يقع الانكار عمى حديث مقطكع بنسبتو 

 الى النبى ، ك ذلؾ اف تكافر فى الأحاديث الصحيحة فقد لا يتكافر فى الأحاديث

ذات المراتب الأدنى كالحسف أك الضعيؼ ، بالاضافة الى أف مناقشة ك "لا نقكؿ 

انكار" الأحاديث الصحيحة غير المتكاترة ) أخبار الآحاد ( مف حيث مدل نسبتيا 

حقيقةن الى النبى لاسيما فى اطار البحث العممى " الدينى " مع سياقةً ما يدؿ عمى 

كؿ فيما نرل ركنا ماديان لجريمة التعدل . ذلؾ مف كجية نظر صاحب الرأل ،لا يش

خصكصا ك أف إيراد الأحاديث الصحيحة لـ يقتصر عمى الشيخاف ، فيناؾ مف 

الصحيح ما تركو الشيخاف ك أكرده غيرىما بشركط صحة تختمؼ عما صنؼ عمى 

 ُ أساسيا الشيخاف الأحاديث التى أكرداىا فى مؤلفييما

لا يتحقق بو الركن المادي لجريمة  وفي رأينا أن ىذا الإنكار بوجو عام

التعدى العمنى عمى الدين ) يكون خارج دائرة التجريم ( إذا توافرت فيو شروط 

 ثلاثة:

أف يكوف إنكار حقيقة دينية لدى ديف يستوجبو الإقرار بحقيقة دينية معاكسة  -ٔ

النصارى لدى ديف آخر مف الأدياف الثلبثة )مثؿ إنكار نبوة الرسوؿ محمد مف قبؿ 

أو إنكار القرآف ككتاب سماوي، حيث أف ىذا الإنكار تفترضو الحقائؽ الدينية 
                                                           

مف ذلؾ كتاب المستدرؾ لمحاكـ ، ك صحيح ابف حباف ، أما الكتب الجامعة لمحديث المتكاتر  1
غيره فمف أىميا نظـ المتناثر مف الحديث المتكاتر لمكتانى ، ك الفكائد المتكاثرة فى الأخبار  دكف

 المتكاترة  لمسيكطى .
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 .ُ المسيحية في إطار الخلبفات الطبيعية بيف الأدياف (

أف ينصب إنكار المُنِكر عمى حقيقة دينية لا تنتمي لمعقيدة التي يديف بيا،  -ٕ

عف معتقد أو فكر يُنكر وبخاصة لو كاف المنكر مسمماً، فلب يُقبؿ منو التعبير 

نبوات الأنبياء أو مكانة الصحابة الأجلبء، أو قدسية القرآف الكريـ، أو ينكر فرضية 

الصلبة أو الصوـ أو الزكاة أو الحج أو تحريـ الخمر أو أكؿ الميتو أو الزنا أو 

 غير ذلؾ مف أركاف الديف الإسلبمي أو مما ىو معموـ منو بالضرورة.

ىٍ مف ىذه الحقائؽ الدينية يُعد ارتداداً عف الديف لأف إنكار المسمـ لأ

الإسلبمي، وفي ذلؾ قررت محكمة النقض أف "النطؽ بالشيادتيف كاؼٍ لاعتبار 

الشخص مسمماً، إلا أف الإسلبـ كؿٌ لا يتجزأ ولا يصح الإيماف ببعضو والكفر 

 ببعضو الآخر، فإذا صدر ممف نطؽ بالشيادتيف قوؿ أو فعؿ يخرجو عف الممة

ف ادعى بأنو  عمى نحو ما سمؼ، فإنو يكوف مرتداً لإظياره الكفر بعد الإيماف، وا 

مسمـ، ومما يدؿ عمى ذلؾ أف أبا بكر الصديؽ جمع الصحابة ليشاورىـ في أمر 

قتاؿ مانعي الزكاة، فقاؿ لو عمر رضى الله عنو: كيؼ نقاتؿ قوماً نطقوا بالشيادتيف 

لله لأقاتمف مف فرؽ بيف الصلبة والزكاة والله لو ؟ فقاؿ لو أبو بكر رضى الله عنو: وا

منعوني عقالًا كانوا يؤدونو لرسوؿ الله لقاتمتُيـ عميو، وقد أقر الصحابة رضواف الله 

عمييـ أبا بكر في ذلؾ، فلب عبرة بالنطؽ بالشيادتيف ما لـ يراع الناطؽ بيما ما 

يماف ما وقر في القمب ليما مف حؽ، وما يترتب عمييما مف أثر إيماني عقدي، فالإ

                                                           
    كمثؿ ذلؾ إنكار الأنجيؿ لدل المسمميف أك القكؿ بتحريفو. ُ
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 .ُوصدقو العمؿ"

كما أضافت المحكمة أف "الارتداد لا يتحقؽ بالخروج مف الديف الإسلبمي 

نما يتحقؽ وفقاً لإجماع الفقياء بإنكار ما ىو معموـ مف  إلى أي ديف أو ممة أخرى وا 

أو إنكار الوحى أو  الديف بالضرورة أو بالتطاوؿ عمى ثوابت الديف كنبوة الرسوؿ

 .ِشطط في تفسير وتأويؿ آيات القرآف الحكيـ"ال

 

                                                           
، ْٕ، س ُٔٗٗ/ٖ/ٓؽ "أحكاؿ شخصية"، جمسة  ٓٔلسنة  ُْٖ، ْٖٕ، ْٕٓالطعكف رقـ  ُ
 . ُُّْ، ص ِج 
تجدر الإشارة إلى أف ىذا الحكـ كاف قد صدر لتأييد محكمة الاستئناؼ فيما انتيت إليو مف  ِ

ردة الدكتكر نصر أبك زيد ككجكب التفريؽ بينو كبيف زكجتو لما رأتو المحكمة مف = أف المذككر 
قكلو قد تجاكز في حؽ الله تعالى إذ ذىب في أحد مؤلفاتو إلى التعميؽ عمى آيات القرآف الكريـ ب

"تتحدث كثير مف آيات القرآف عف الله بكصفو مميكان لو عرش ككرسي كجنكد كنتحدث عف القمـ 
كالمكح، كفي كثير مف المركيات التي تنسب إلى النص الديني الثاني يقصد السنة النبكية المكرمة 

ف عالـ تفاصيؿ دقيقة عف القمـ كالمكح كالكرسي كالعرش ككميا تساىـ في تشكيؿ صكرة أسطكرية م
ما كراء عالمنا المادم المشاىد المحسكس". كفي مكضع آخر يقكؿ: "كلعؿ المعاصريف لمرحمة 
تككف النصكص بقصد نزكؿ الكحي القرآني كانكا يفيمكنيا فيمان حرفيان، كلعؿ الصكر التي 
تطرحيا النصكص كانت تنطمؽ مف التصكرات الثقافية لمجماعة في تمؾ المرحمة كمف الطبيعي 

كف الأمر كذلؾ... كلكف مف غير الطبيعي أف يصر الخطاب الديني في بعض اتجاىاتو أف يك
عمى تثبيت المعنى الديني عند العصر الأكؿ رغـ تجاكز الكاقع كالثقافة في حركتيا لتمؾ 

، راجع المستشار محمد ماىر أبك العينيف، الحقكؽ كالحريات ُٔٗٗ/ٖ/ٓالتصكرات" نقض 
مس الدكلة كقضاء النقض كالدستكرية العميا، المرجع السابؽ، ص العامة في قضاء كأفتاء مج

َُٗ ،َِٗ. 
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وخلبصة القوؿ أنو لكي لا يكوف الإنكار محققاً لمركف المادي لجريمة 

التعدي العمني عمى الأدياف، فلببد أف ينصب عمى غير ما ىو متفؽ عميو في 

الأدياف السماوية الثلبثة مف واحدية الإلو وقدرتو ووجود الملبئكة وصفاتيـ، 

إلى ضرورة أف يكوف الإنكار صادراً ممف يديف بعقيدة أخرى، غير تمؾ بالإضافة 

 التي أنكر أو جحد أو شكؾ في مبادئيا.

أف يصدر الإنكار في سياؽٍ لا يُستفاد منو السخرية أو التحقير أو التطاوؿ أو  -ٖ

نما مجرد تعبير عف قناعة متعارضة مع أحد الأدياف لصالح ديف  الإىانة لمديف، وا 

، كما لو صدر الإنكار في سياؽ مناظرة دينية عمنية بيف أشخاص مُنتميف ُرالمُنكِ 

لأدياف مختمفة، أو في إطار بحث عممي جاء في تاريخ الأدياف مثلًب، أو عمؿ 

 أدبي أو فمسفي مطبوع بطابع ديني يفند عقيدةً دينية مخالفة.

نيجاً  وفي إطار البحث العممي أو الأعماؿ الأدبية لابد أف ينتيج المؤلؼ

شديد الحذر في أسموبو وألفاظو بحيث لا يصؿ إلى حد الامتياف أو الحط مف شأف 

الديف. وفي ذلؾ قضت محكمة الجنايات في أحد أحكاميا بأف: "حرية البحث 
                                                           

ف كانت حرية الإعتقاد مكفكلو بمقتضى الدستكر،  ُ كفي ىذا المعنى تقرر محكمة النقض بأنو "كا 
إلا أف ىذا لا يبيح لمف يجادؿ في أصكؿ ديف مف الأدياف أف يمتيف حرمتو أك يحط مف قدره، أك 

و، فإذا تبيف أنو إنما يبغي بالجدؿ الذم أثاره المساس بحرمة الديف، كالسخرية يزدريو عف عمد من
كما في كؿ الجرائـ  –منو فميس لو أف يحتمي في ذلؾ بحرية الاعتقاد، كتكفر القصد الجنائي ىنا 

ىك مف الأمكر التي تستخمصيا محكمة المكضكع مف الكقائع كالظركؼ المطركحو أماميا، كلا  –
بالعقكبة أف يذكر فيو صراحة سكء نية المتيـ، بؿ يكفي أف يككف في المجمكع حكـ يشترط في ال

 .ّٕٔ، ص ُٕٗ، ؽ ٓمجمكعة القكاعد القانكنية، ج  ُُْٗ/ُ/ِٕعبارتو ما يفيد ذلؾ؛ نقص 



387 
 

العممي محدودة بالقانوف، فلب ىي ولا الأغراض العممية يشفعاف لمتعدي عمى الديف 

د الذي يجب أف تقؼ عنده المساجمو وتجاوز الحدود التي رسميا الشارع والح

والنقاش في المسائؿ الدينية ىو ما دوف الامتياف والإزدراء وكؿ ما مف شأنو أف 

 .ُ يحط مف قدر الديف ويُسقط مف كرامتو..."

وفي نفس المعنى قضت محكمة استئناؼ القاىرة بأف "لمبحث العممي 

باحث عف أصوؿ العمـ أصوؿ وللئجتياد الفقيي قواعده وشروطو، فإذا انسمخ ال

ذا خرج عف التزامات البحث  ذا حاوؿ ىدـ القواعد والشروط، وا  الذي يبحث فيو وا 

العممي الحقة فلب يُسمى ما كتبو بحثاً، ولا ما سطره اجتياداً، وبالنسبة لممستأنؼ 

ضده، فإنو يبحث في عموـ القرآف مف مفيوـ النص، ومفيوـ النص.. يُرجع في 

ة، وىو اصطلبح يُرجع في تحديده لأىؿ العمـ مف العمماء في تحديده لممغة العربي

نشاء  عموـ القرآف وأصوؿ الفقو.. أما ىدـ النص والدعوة إلى التحرر مف سيطرتو وا 

مفاىيـ عقمية لا يقرىا نص ولا تمتزـ بمغة فيذا ليس مف صور البحث العممي 

 .ِخصوصاً في مسائؿ العقيدة وعموـ القرآف"

 

                                                           
مشار إليو لدل: د. عادؿ عبد العاؿ إبراىيـ  ُّٗٗ/ٓ/َُمحكمة جنايات مصر جمسة  ُ

زدرائيا في التشريعات الجنائية الكضعية كالتشريع  خراشي، جريمة التعدم عمى حرمة الأدياف كا 
 . ٕٔ، ٕٓ، ص َُِٕالجنائي الإسلبمي، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية  ط 

 ـ. ُٓٗٗيكنيو  ُْحكـ محكمة استئناؼ القاىرة، جمسة  ِ
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البحث المتعمؽ في ديف مف الأدياف لابد أف يمتزـ  يستفاد مف ذلؾ أف

 أصوؿ وقواعد البحث المتعمقة بيذا الديف.

نخمص مف كؿ ما سبؽ إلى أف الأصؿ في الإنكار التجريـ، إلا إذا صدر 

في إطار اختلبؼ عقائدي بيف الأدياف السماوية الثلبثة روعيت فيو سلبمة النوايا 

ت، فمممسمـ أف ينكر عقيدة التثميث التي يؤمف بيا وعدـ التجاوز في الألفاظ أو النعو 

المسيحي، ولممسيحي أف ينكر رفع السيد المسيح الذي يؤمف بو المسمـ بينما يعتقد 

 .ُىو في الصمب

علبف أي طرؼ لمعتقداتو أو الدعوة إلييا لا يجاوز كونو تعارضاً عقدياً،  وا 

نتموف إلى ىذه الأدياف وليس تعدياً مف كؿ ديف عمى الديف الآخر، وما داـ الم

يقتسموف معيشة واحدة في أحضاف وطف واحد فلببد مف تحمؿ الخلبؼ العقائدي 

 بصدر رحب.

 الصورة الثانية: السب والقذف :

وفي القانوف المصري يُعرَّؼ السب بأنو  ِالسب لغةً ىو الشتـ والطعف 

 .خدش شرؼ شخص واعتباره، دوف أف يتضمف ذلؾ اسناد واقعة معينة إليو

أما القذؼ فيو اسناد واقعة مشينو إلى شخص، لو صدقت لاستوجبت  

                                                           
  .ّٕد. عادؿ عبد العاؿ الخراشي، المرجع السابؽ، ص  ُ
   .ِٗٗمختار الصحاح، ص  ِ
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 . العقوبة واحتقار مف أُسنِدت إليو

ويحقؽ السب والقذؼ الركف المادي لجريمة التعدي عمى الأدياف إذا انصب  

عمى ديف مف الأدياف السماوية أو عمى الذات الإليية، أو الملبئكة أو الأنبياء أو 

وأزواجو، أو عمى أىٍ مف الكتب والشعائر المقدسة أو عمى أىٍ مما صحابة النبي 

 يرمز لديف مف الأدياف.

والسب نوعاف، إما دعاء كالمعف، أو خبر كإسباغ وصؼ مسئ يتضمف  

 .ُذماً أو قدحاً أو انتقاصاً أو تحقيراً 

ويلبحظ أف ألفاظ السب سواء كانت منطوقو أو مكتوبة قد تكوف صريحة  

، أو ضمنية يمكف تفسيرىا عمى أكثر مف وجو والأصؿ أف الشؾ واضحة المعنى

يُفسر لمصمحة المتيـ لذلؾ إذا كاف معنى المفظ محؿ شؾ فإف تفسيره يعتمد عمى 

السياؽ الذي ورد فيو، بالإضافة إلى عُرؼ المكاف والزماف المذيف استُخدِـ فييما 

متى كاف تفسيره  المفظ، وىذا التفسير منوط بقاضي الموضوع بغير معقب عميو

 واستخلبصو سائغيف.

 الصورة الثالثة: السخرية والاستيزاء :

زدراءً   .ِالسخرية مف الشئ ىي الِيزءُ بو، ولذعو بكلبـ تيكمي احتقاراً وا 

                                                           
   .ُّرزيؽ باخكش، الحماية الجزائية لمديف الإسلبمي، مرجع سابؽ، ص  ُ
 انظر معجـ المعاني عمى الإنترنت.  ِ
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وقد يتـ الاستيزاء والسخرية بالقوؿ أو الفعؿ أو الإشارة أو الكتابة أوالرسـ أو 

ريحة الدلالة. أو ضمنية الدلالة المحاكاة أو التمثيؿ؛ أو أي طريقةِ أخرى ص

والاستيزاء قد يكوف استيانة بعظمة المولى سبحانو وتعالى أو استخفافاً بقدره، سواء 

وقع عمى مقاـ الذات الإليية أو عمى اسـ مف أسماء الله أو صفة مف صفاتو، وقد 

ة أو ينصرؼ إلى مقاـ الأنبياء كميـ أو أحدىـ أو قد يكوف تعدياً عمى مكانة الملبئك

الصحابة الكراـ، كما قد تتـ السخرية مف الكتب المقدسة أو مف الديف وشعائره 

 .ُوأصولو وما ىو معموـ منو بالضرورة

وأياً يكف السياؽ الذي وردت فيو السخرية فإف ذلؾ لا يؤثر عمى تحقيقيا  

لجريمة التعدي عمى الأدياف. فسواء جاءت السخرية في سياؽ اليزؿ أو سياؽ الجد 

اقتصرت عمى كونيا رسماً كاريكاتورياً دالًا عمى الاستيزاء والاستخفاؼ أو أو 

 جاءت في سياؽ عمؿ أدبي أو فمسفي أو ما سوى ذلؾ، فإف ذلؾ لا يمثؿ فارقاً.

وقد ضرب المشرع المصري مثلًب لمتعدي عمى الأدياف في صورة السخرية 

بقصد السخرية أو  بتجريـ تقميد احتفاؿ ديني في مكاف عمومي أو مجتمع عمومي

ليتفرج عميو الحضور والسموؾ المجرـ في ىذه الصورة ىو المحاكاة أو المماثمة التي 

                                                           
ييلبحظ أف المشرع الجزائرم جرـ الاستيزاء بالديف كما ىك معمكـ منو بالضركرة في المادة  ُ

قان لمبدأ حرية العقيدة مكرر، بينما أباح الإنكار المجرد كاعتبره حقان مف حقكؽ الأفراد كتطبي ُْْ
مف القانكف عينو، حيث يعتبر أف الديف كلك كاف ديف الدكلة لا  ّٔالمنصكص عميو في المادة 

نكاره حرية ليـ شريطة أف يمتزـ تجاه الديف الأدب كالاحتراـ، انظر رزيؽ  ييمزـ الأفراد بالإيماف بو كا 
   .ٕٓ، ص باخكش، الحماية الجزائية لمديف الإسلبمي، المرجع السابؽ
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ُـ السموؾ )المحاكاة( أو يكشؼ عف  تتـ بقصد اليزء أو السخرية، ويُفترض أف يَن

قصد السخرية والنيؿ مف قداسة الديف. وينصرؼ لفظ )الاحتفاؿ الديني( الذي 

ؿ نسؾ ديني أو شعيرة أو ممارسة طقوسية، كصلبة استخدمو المشرع إلى ك

الجماعة أو شعيرة الحج لدى المسمميف أو القداس لدي المسحييف وصلبة السبت 

 لدى الييود.

 الصورة الرابعة : التحريف:

يتحقؽ الركف المادي لجريمة التعدي عمى الأدياف أيضاً في صورة  

الاختلبؼ بيف الأصؿ المخطوط التحريؼ، والتحريؼ يعنى التغيير والتبديؿ وىو 

 .ُوالنُسخ التي أُخذت عنو

والتحريؼ المُجرـ ىو الذي يقع عمى أحد الكتب المقدسة التي أشرنا إلييا  

 آنفاً.

ويمزـ أف يكوف تحريفاً مادياً سواء كاف لفظياً بزيادة آيات أو كممات أو  

مى تغيير مواضع الآيات حذفيا أو تبديميا، أو كاف تحريفاً ترتيبياً وذلؾ بالاقتصار ع

 .ِأو الكممات ونقؿ إحداىا مكاف الأخرى

                                                           
 معجـ المعاني عمى شبكة الإنترنت: ُ

  /https: // www.almaany.am/ar/dict/ar-arتحريؼ 
يلبحظ أنو يستكل في التحريؼ أف يككف كميان يناؿ مف نص الكتاب المقدس بأكممو أك أف  ِ
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ولابد كي ينطبؽ نص التجريـ أف يتـ طبع أو نشر الكتاب المقدس محرفاً،  

أما قياـ شخص بتحريؼ كتاب مقدس يخصو أو أكثر مف كتاب والتلبعب في 

ؿ ضمف ألفاظيا وآياتيا دوف الإقداـ عمى طباعة الكتب أو نشرىا فإف ذلؾ لا يدخ

.  إطار الفعؿ المجرـ

وجدير بالملبحظة أف القرآف الكريـ وقد نزؿ عمى الرسوؿ محمد بالمفظ  

العربي، فإف معناه لا يُعد قرآناً، أي أف ترجمة القرآف إلى لغةٍ أخرى لا تحظى 

 بالحماية الجنائية لنص التجريـ.

 العنصر الثالث : وسيمة ارتكاب التعدي )العلانية(:

لمعقاب عمى أفعاؿ التعدي عمى  ٔٙٔالمشرع المصري في المادة اشترط  

 ٔٚٔالأدياف، أف يكوف فعؿ التعدي المرتكب قد وقع بإحدى الطرؽ المبينة بالمادة 

مف قانوف العقوبات. والمقصود أف يكوف التعدي قد وقع بأحد طرؽ العلبنية التي 

 نص عمييا القانوف؛ وىذه الطرؽ ىى:

 :القول أو الصياح –أ 

ملًب أو عبارات ولا شؾ أف موضوع القوؿ أو الصياح لابد أف يكوف جُ  

 مفيومو، تنطؽ بمغة معروفة ولا يشترط أف تكوف بالمغة العربية.

                                                                                                                                               
 يككف جزئيان يقتصر عمى بعض الآيات كلك كقع عمى آية كاحدة أك كممة كاحدة أك حرؼ. 
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ويستوى أف يكوف قد تـ الجير بالقوؿ والصياح باستخداـ احدى الوسائؿ  

الميكانيكية في محؿ عاـ أو طريؽ عاـ أو أي مكاف مطروؽ أو تـ الجير 

تخداـ أي وسيمة أخرى كإذاعة القوؿ بطريؽ اللبسمكي أو بالبث عبر الراديو أو باس

 التمفاز أو بغير ذلؾ مف الطرؽ.

كما أف الجير بالقوؿ أو الصياح يكوف متحققاً مف دوف استخداـ أي وسيمة  

مساعدة ما داـ تـ ترديده بحيث يكوف مسموعاً ممف كاف حاضراً أو مارَّاً في المكاف 

 .ُؽ العاـأو الطري

 الفعل أو الإيماء: –ب 

والمقصود كؿ حركة أو إشارة يفصح بيا مرتكبيا عف معنى معيف، مثؿ  

استخداـ الأصابع في عمؿ إشارة ترمز إلى فكرة أو معتقد يصطدـ بالأدياف، أو 

القياـ بأي فعؿ آخر يفصح عف رفض أو استنكار واستيزاء بأىٍ مف المقدسات مثؿ 

مقدس، أو تشويو صورة ترمز إلى معتقد مقدس لدى ديف  إحراؽ أو تمزيؽ كتاب
                                                           

 –بحسب الأصؿ  –اف العاـ قد يككف كذلؾ بطبيعتو، كىك المكاف الذم يحؽ لمجميكر المك ُ
ارتياده دكف قيد أك شرط كسكاء كاف ذلؾ بصكرة مطمقة أك مقيدة، بمقابؿ أك بدكف مقابؿ، كقد 
يككف المكاف عامان بالتخصيص أم يباح لمجميكر دخكلو خلبؿ أكقات معمكمة بمقابؿ مادم أك 

يران قد يككف المكاف عامان بالمصادفة أم إنو مف حيث الأصؿ مكاف خاص كلكف بدكف مقابؿ، كأخ
اجتماع عدد مف الناس فيو بطريؽ المصادفة قد جعؿ منو مكانان عامان؛ راجع د. محمكد نجيب 

كما بعدىا؛  ُٖٓ، ص ُّٖٗحسني، شرح قانكف العقكبات، القسـ العاـ، دار النيضة العربية، 
لكسيط في قانكف العقكبات، القسـ الخاص، دار الطباعة الحديثة، كد. أحمد فتحي سركر، ا

 . ْْٓرقـ  َّٔ، ص ُُٗٗ
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 مف الأدياف السماوية. 

استخداـ ملبمح الوجو وحركات الجسد في التقميد الساخر لشعيرة دينية  أو

 أو الاستيزاء بنبي مف الأنبياء أو ممؾ مف الملبئكة مثلًب.

أو ارتداء أزياء ذات مسحو دينية أثناء القياـ بفعؿ مشيف أو ىازئ لمحط 

، إلى غير ذلؾ ُمف قدر الديف مف خلبؿ السخرية مف المنتميف إليو والاستيزاء بيـ

 مف الأفعاؿ التي لا تُعد ولا تحصى.

شريطة أف يقع الإيماء أو الفعؿ عمى مرأى مف الناس، وبحيث يستطيع 

 في المكاف أو المحفؿ العاـ الذي ارتكب فيو الفعؿ. رؤيتو مف كاف حاضراً 

 الكتابة والرسوم والصور الشمسيو والرموز: –ج 

وقد ساؽ المشرع ىذه النماذج لأساليب التعبير المتنوعة عمى سبيؿ المثاؿ  

لا الحصر حيث ذيؿ عبارة "الكتابة والرسوـ والصور والصور الشمسية والرموز" 

 .ِالتمثيؿ عمنية"، وىذا ما أكدتو محكمة النقض بدورىا بعبارة: "وغيرىا مف طرؽ

وقد اشترط المشرع في ىذه الأساليب أف تتـ بشكؿ عمني مف خلبؿ إحدى  

 الطرؽ الآتية:

                                                           
   مثؿ الحجاب أك الأزياء التقميدية لمكينو أك الرىباف كالراىبات. ُ
 قضائية.  ٗٓلسنة  َُّٕٕ، مجمكعة أحكاـ النقض، طعف رقـ ُُٗٗ/َُ/ِْنقض  ِ
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توزيع الكتابة أو الرسـ أو الصور أو الرموز بغير تمييز عمى عدد مف  -ٔ 

نما الناس؛ ولـ يحدد المشرع حداً أدنى لعدد الناس المذيف يتـ الت وزيع عمييـ، وا 

اشترط أف يكوف التوزيع بغير تمييز أي بشكؿٍ غير إنتقائي. أما إذا تـ التوزيع عمى 

عدد مختار أو منتقي مف الناس، كتوزيع منشور أو رسـ كاريكاتوري عمى عدد مف 

الأصدقاء أو المعارؼ أو أناس يتشاركوف مع الجاني معتقداتو فإف ذلؾ عمى 

 عمنية المشترط في ىذه المادة.الأرجح لا يحقؽ ركف ال

عرض الكتابة أو ما في حكميا بحيث يستطيع أف يراىا مف يكوف في  -ٕ 

الطريؽ العاـ أو أي مكاف مطروؽ كتعميؽ لافتو أو كتابة أو رسـ عمى جدار في 

 طريؽ أو ميداف عاـ .

ولعؿ ىذه الطريقة تنطبؽ أيضاً عمى الكتابة أو الرسـ أو عرض الصور  

 رنت، حيث أنو مكاف عاـ افتراضي إف جاز التعبير.عمى الإنت

ومع ذلؾ فلب زاؿ مف غير المسمـ بو اعتبار أف كافة أنواع الفضاءات  

 الإلكترونية، تحقؽ شرط العلبنية الذي يعرفو القانوف. 

فيؿ تستوي الكتابة عمى موقع إلكتروني أو صحيفة إلكترونية يطمع عمييا  

داخؿ حساب إلكتروني خاص لا يضـ إلا أصدقاء  العديد مف الناس، مع الكتابة

 صاحب الحساب وعائمتو بحيث يكوف مغمقاً لا يُعرَض ما يكتب داخمو لمعامة ؟!

الحؽ أف قانوف تقنية المعمومات لـ يتعرض لوضع إجابة عمى ىذا السؤاؿ،  
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 وغاية ما ىنالؾ أنو وضع العديد مف التعريفات الخاصة بالمفاىيـ الإلكترونية منيا

تعريفو لمموقع الإلكتروني بأنو: نطاؽ أو مكاف افتراضي لو عنواف مُحدد عمى شبكة 

معموماتيو، كما عرؼ الحساب الإلكتروني الخاص بكونو: مجموعة مف المعمومات 

الخاصة بشخص طبيعي أو اعتباري، تخوؿ لو الحؽ دوف غيره في الدخوؿ عمى 

 و نظاـ معموماتي.الخدمات المتاحة أو استخداميا مف خلبؿ موقع أ

ىى اعتبار الكتابة أو النشر في الفضاء  -فيما نرى-وخلبصة القوؿ  

 الإلكتروني محققاً لشرط العلبنية.

بيع المحتوى المكتوب أو المرسوـ أو المصوَّر أو عرضو لمبيع في أي  -ٖ 

 مكاف.

والبيع ىو نقؿ ممكية السمعة إلى المشترى مقابؿ ثمف أما العرض لمبيع فيو  

رضيا عمى الناس لشرائيا مقابؿ ثمف ، وبغير تمييز لذا فإف بيع المحتوى ع

المكتوب أو المرسوـ أو المصور والمتضمف تعدياً عمى الأدياف، أو مجرد عرضو 

 لمبيع يمثؿ وسيمة مف وسائؿ العلبنية.

وتطبيقاً لذلؾ قُضى بأنو "لـ يثبت أف المتيـ... قاـ بتوزيع الكتاب عمى  

عو أو عرضو لمبيع في محفؿ عاـ، أما ضبط بعض النسخ مف كتاب الجميور أو بي

تحت عربة كاف المتيـ يسير إلى جانبيا فلب يُعد توزيعاً لمكتاب، لأف ضبط ىذه 
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 .ُالنسخ حدث قبؿ أف تُعرض عمى الجميور"

وبيع المحتوى المكتوب أو المرسوـ أو المصور يكوف إما في ىيئة كتاب  

أو مجمة أو صحيفة، وتعد ىذه الوسيمة مف وسائؿ العلبنية مف أكثر الوسائؿ قوة 

وتأثيراً نظراً لانتشار إصدارات الصحؼ والمجلبت وتداوليا بشكؿ يكاد يكوف غير 

تاحة كافة إصدارات الصحؼ محدود؛ وخصوصاً مع تطور التكنولوجيا الرقمية وا  

الورقية عمى شبكة المعمومات، بؿ وقراءة وتصفح بعض الجرائد والمجلبت في 

 البرامج الإذاعية والتميفزيونية.

 ثانياً: الركن المعنوي لجريمة التعدي العمني عمى الأديان:

تتمثؿ صورة الركف المعنوي لجريمة التعدي العمني عمى الأدياف في العمد  

الجنائي، حيث لا يمكف مسائمة الجاني عف فعمو المحقؽ لمركف المادي  أو القصد

ليذه الجريمة إلا لو توافرت بينو وبيف الفعؿ المُرتكب رابطة نفسية تتخذ صورة 

 العمد.

والعمد يتركب مف عنصريف ىما العمـ والإرادة، فلببد أف يعمـ الجاني وقت  

لمجريمة؛ فيدرؾ أف ما يقولو أو يفعمو إتياف السموؾ المجرـ بكافة الوقائع المكونة 

مف إنكار مجرـ أو سب أو سخرية واستيزاء إنما يقع عمى أحد الأركاف والركائز 

المكونة لديف مف الأدياف السماوية الثلبثة، أي يمس بالذات الإليية أو الملبئكة أو 

                                                           
   .ْٗ، ص َْرقـ  ٗ ، المجمكعة الرسمية، سَُٕٗديسمبر  ِٖنقض  ُ
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لكتب ، أو باُالأنبياء أو الصحابة أو الشعائر وما ىو معموـ مف الديف بالضرورة

المقدسة، أما بالنسبة لفعؿ التحريؼ، فلببد أف يقع عمى أحد الكتب المقدسة دوف 

غيرىا وأف يكوف الجاني عالماً بطبيعة الكتاب الذي يقوـ بتحريفو، وأف يكوف مدركاً 

 لحقيقة فعمو بحيث لا يحدث التحريؼ نتيجة سيوٍ أو خطأ غير مقصود.

ر شرط العلبنية في سموكو فإف انتفى كما لابد أف يكوف الجاني مدركاً لتواف 

 عممو بتوافر العلبنية، انتفى قصده الجنائي.

كمف يحضر كضيؼ في لقاء تميفزيوني أو إذاعي فيدلي لممذيع برأي أو  

يصرح بكممات تمثؿ تعدياً عمى الأدياف السماوية أو عمى أحدىما، ظاناً عمى غير 

ليواء أو قبؿ بدء التسجيؿ الفعمي الحقيقة أف الحديث الذي جرى بينيما كاف قبؿ ا

 لمحمقة.

أو كمف يكتب مقالًا أو يرسـ كاريكاتيراً مؤثماً مقرراً أف يحتفظ بو لنفسو أو  

ليعرضو عمى أصدقائو، فإذا بأحدىـ يغافمو ويقوـ بنشره في جريدة أو عرضو عمى 

 أحد المواقع الإلكترونية.

العاـ الذي ارتكب فيو فعمو، أما انتفاء عمـ الجاني بوجود أناس في المكاف  

فلب ينفي قصده الجنائي إذ يكفي لتوافر علبنية الفعؿ أف يُرتكب في مكاف عاـ أو 

 مطروؽ ولو لـ يكف ىناؾ مف يراقب الجاني.
                                                           

كيدخؿ في ذلؾ تقميد الاحتفاؿ الديني بقصد السخرية، فيك فعؿ مف أفعاؿ الاستيزاء كالسخرية  ُ
 المحقؽ لمتعدم. 
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نما يمزـ كذلؾ توافر الإرادة   ولا يكفي توافر العمـ لقياـ القصد الجنائي وا 

لى تحقيؽ النتيج  ة كأثرٍ لازـ لو.المتجيو إلى ارتكاب السموؾ وا 

وبالتالي لابد لكي يُسأؿ الجاني عف جريمة تعدٍ عمني عمى الأدياف أف  

تتجو إرادتو إلى تحقيؽ سموؾ الإنكار أو السب أو القذؼ أو السخرية والاستخفاؼ 

بتقميد حفؿ ديني أو شعيرة أو بغير ذلؾ مف الأفعاؿ الماسة بالمقدسات الدينية أو 

 ؼ أحد الكتب المقدسة.أف تتجو إرادتو إلى تحري

كما لابد أف تتجو إرادتو إلى ممارسة ىذا السموؾ بشكؿ عمني، بإحدى  

 منو أو بغيرىا مف الطرؽ. ٔٚٔالطرؽ التي نص عمييا القانوف في المادة 

ويستثنى مف ذلؾ بحسب الفقو سموؾ تحريؼ الكتاب المقدس حيث يُكتفى  

ف كن ا نتحفظ عمى ىذا النظر حيث أف بطبع الكتاب المحرؼ ولو لـ يتـ نشره، وا 

قد صاغ حكماً عاماً، وىو العقاب عمى كؿ تعد يقع بإحدى  ٔٙٔنص المادة 

ثـ تلب ذلؾ بقولو: "ويقع تحت أحكاـ ىذه المادة: أولًا:  ٔٚٔالطرؽ المبينة بالمادة 

 طبع أو نشر كتاب مقدس في نظر أىؿ ديف مف الأدياف....".

طبع الكتاب المقدس لتقع الجريمة إنما لابد وىو ما يُستفاد منو عدـ كفاية 

أف تتوافر في ىذا الطبع صورة مف صور العلبنية المتعمقة بالمحتوى المكتوب وىي 

توزيع الكتاب المقدس عمى عدد مف الناس بغير تمييز أو عرضو بحيث يكوف مرئياً 

 في مكاف عاـ أو بيعو أو عرضو لمبيع.
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جرائـ القصد العاـ حيث لـ يتطمب ويُلبحظ أف الجريمة محؿ البحث مف  

 المشرع نية خاصة كي تتحقؽ المسئولية الجنائية في السموؾ المُرتكب.

فلب يُشترط لتحقيؽ المسئولية أف يُرتكب السموؾ بيدؼ استفزاز أىؿ ديف  

معيف، أو بيدؼ إثارة الفتنة الطائفية، فقد يُرتكب السموؾ المجرـ ولا يكوف لو مف 

اني في الإفصاح عف معتقد أو قناعة خاصة بو، أو رغبتو في باعث سوى رغبة الج

 أف يحوز شيرة أو ظيوراً أو غير ذلؾ مف البواعث.

في كؿ الأحواؿ لا أىمية لدافع الجاني مف وراء سموكو، ويكفي أف تتجو  

لى النتيجة القانونية التي تترتب عميو وىي المساس بالمصمحة  إرادتو إلى ارتكابو وا 

دراؾ تاـ لكافة العناصر  محؿ الحماية؛ وأف تكوف ىذه الإرادة مبنية عمى عمـ وا 

 الواقعية الملببسة لمسموؾ المُرتكب.

وقد يموح لموىمة الأولى أف المثاؿ الذي ساقو المشرع بجريمة "تقميد احتفاؿ  

ديني في مكاف عمومي بقصد السخرية أوليتفرج عميو الجميور" إنما يسير إلى 

مة التعدي وىو قصد السخرية، والحؽ أف السخرية ىنا تطمب قصد خاص في جري

ىي الركف المادي لمجريمة لا الركف المعنوي ليا فالفعؿ المجرـ ىنا ىو التقميد 

 لمسخرية أولمتسمية لا مجرد التقميد.

فالتقميد المجرد لايمكف أف ييدؼ السخرية إلا لو اتسـ ىو ذاتو بطابع  

 اليزؿ والسخرية.
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أف جريمة التعدي بكؿ صورىا ىي مف جرائـ القصد نخمص مف ذلؾ إلى  

 العاـ.

وتوافر القصد الجنائي في الجريمة مف الأمور التي يُناط استخلبصيا  

بقاضي الموضوع، مف خلبؿ الوقائع والأدلة المطروحة أمامو، ويكفي أف تكوف 

العبارات التي نطؽ بيا الجاني أو أوردىا في مؤلؼ لو أو أف يكوف الفعؿ أو 

يماء أو الرسـ أو غيره قاطعاً في دلالتو عمى الإنكار أو السب أو السخرية واليزء الإ

 .ُبالديف

وفي ذلؾ قُضي بأنو: "لا عبرة بما يقولو الدفاع مف أف الناشر إنما أراد بما  

نشره أف يدعوا إلى الديف المسيحي ويروج لو، فإف العبارات التي سجميا بقممو في 

 .ِ د أف يحط مف قدر الإسلبـ..."روايتو ناطقو بأنو أرا

كما قُضي بأنو: "لما كاف الحكـ المطعوف فيو الذي قضى بتأييد الحكـ  

الابتدائي قد ذكر في مدوناتو الألفاظ التي تمفظ بيا الطاعف علبنيةً عمى مرأى 

ومسمع مف شيود الإثبات متعدياً عمى الديف الإسلبمي، فإنو يكوف قد بيف واقعة 

مجريمتيف المتيف داف الطاعف الدعوى بما تتوافر بو كافة العناصر القانونية ل

بيما...، وكاف الحكـ قد استدؿ عمى توافر ركف العلبنية بما ينتجو مستنداً عمى ما 

                                                           
زدرائيا، المرجع  ُ د. عادؿ عبد العاؿ إبراىيـ خراشي، جريمة التعدم عمى حرمة الأديانف كا 

   .َُٔالسابؽ، ص 
 .ُُُُ، َُُٗ، ص ّْٕ، ف َِ ـ المحاماة، سَُْٗفبراير  ِٔنقض  ِ
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علبف الوقائع  حصمو مف أقواؿ الشيود بما مؤداه أف الطاعف قد عمد إلى إذاعة وا 

موضوع الدعوى بصوت عاؿ داخؿ مكتب أحد الشيود بالمدرسة في وجود الشيود 

لا يشترط في وىو ما يكفي لمتدليؿ عمى توافر ركف العلبنية.... وكاف  الآخريف.....

يكفي أف يكوف مجموع ما الحكـ بالعقوبة أف يذكر فيو صراحة سوء نية المتيـ بؿ 

أورده في مدوناتو يفيد ذلؾ بما يتحقؽ بو القصد الجنائي... ولما كاف الحكـ 

بة جريمة التعدي بالقوؿ المطعوف فيو قد خالؼ ىذا النظر وقضى فضلًب عف عقو 

عمى أحد الأدياف، بعقوبة مستقمة عف جريمة التحريض عمى التمييز.... فإنو يكوف 

قد أخطأ في تطبيؽ القانوف مما يتعيف معو لذلؾ نقض الحكـ نقضاً جزئياً 

وتصحيحو بإلغائو فيما قضى بو مف عقوبة جريمة التحريض عمى التمييز ضد 

 .ُجريمة التعدي بالقوؿ عمى أحد الأدياف"طائفة مف الناس والاكتفاء ب

 ثالثاً: عقوبة جريمة التعدي عمى الأديان:

، المتعمقة بتجريـ ٓٙٔتُطبؽ العقوبات المنصوص عمييا في المادة  

التشويش عمى إقامة الشعائر، وتخريب أو إتلبؼ المباني المعدة لإقامة الشعائر 

دي العمني عمى الأدياف والمنصوص الدينية وانتياؾ حرمة القبور، عمى جريمة التع

 عقوبات. ٔٙٔعمييا في المادة 
                                                           

- ْٔ، مكتب فني سنة َُِّسبتمبر  َّقضائية، جمسة  ٔلسنة  ٖٕٖٗطعف رقـ -نقض  ُ
، راجع الحكـ عمى مكقع محكمة النقض : =  ُٕٔ ص- ُُٓقاعدة 

https://www.cc.gov.eg/criminal- Judgments = 
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وبالتالي تكوف العقوبة عمى الجريمة محؿ البحث ىي الحبس والغرامة التي  

لا تقؿ عف مائة جنيو ولا تزيد عف خمسمائة جنيو أو بإحدى ىاتيف العقوبتيف. وىو 

ة سواء في نطاؽ ما يعنى منح القاضي سمطة تقديرية كبيرة في اختيار العقوب

الحبس بيف حدية العاميف، أربع وعشروف ساعة كحدٍ أدنى، وثلبث سنوات كحد 

 أقصى، أو في إطار الاختيار بيف عقوبتي الحبس والغرامة.

ويلبحظ أف فعؿ "التحريؼ" كأحد الأفعاؿ التي يقوـ بيا الركف المادي  

جريمي أشد لجريمة التعدي إذا وقع عمى المصحؼ الشريؼ فإنو يخضع لنص ت

والمتعمؽ بتنظيـ وطبع  ٜ٘ٛٔلسنة  ٕٓٔوىو نص المادة الثانية مف القانوف رقـ 

المصحؼ الشريؼ والأحاديث النبوية، والذي يعاقب عمى التحريؼ العمدي لنص 

في القرآف الكريـ عند طباعتو أو تسجيمو بأية وسيمة كانت بالسجف المشدد وبغرامة 

 زيد عف عشريف ألؼ جنيو.لا تقؿ عف عشرة آلاؼ جنيو ولا ت

بشأف تقنية المعمومات أو  ٕٛٔٓلسنة  ٘ٚٔوقد تضمف قانوف رقـ 

"مكافحة الجرائـ الإلكترونية" ظرفاً مشدداً لكافة الجرائـ المنصوص عمييا في ىذا 

القانوف يقضي بأنو "إذا وقعت أي جريمة مف الجرائـ المنصوص عمييا في ىذا 

لعاـ أو تعريض سلبمة المجتمع وأمنو لمخطر، أو القانوف بغرض الإخلبؿ بالنظاـ ا

الإضرار بالأمف القومي لمبلبد أو بمركزىا الاقتصادي أو منع أو عرقمة ممارسة 

السمطات العامة لأعماليا، أو تعطيؿ أحكاـ الدستور أو القوانيف أو الموائح أو 

 دد".الإضرار بالوحدة الوطنية والسلبـ الإجتماعي تكوف العقوبة السجف المش
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ولا شؾ أف جرائـ التعدي عمى الأدياف مف الجرائـ التي تخؿ بالنظاـ العاـ  

وتعرض سلبمو وأمف المجتمع لمخطر كما أنيا تضر بالوحدة الوطنية والسلبـ 

 الإجتماعي.

ويُفيـ مف ىذه المادة أف المشرع قد شدد عقوبة أىٍ مف الجرائـ المتضمنة  

لجاني أثناء ارتكابيا قصداً خاصاً أو نية خاصة في القانوف المذكور إذا وُجد لدى ا

 تتجو إلى تحقيؽ الأغراض سالفة البياف.

وفي التشريع العراقي يعاقب المشرع عمى جريمة التعدي عمى الأدياف والتي 

منو بالحبس مدة لا تزيد عف ثلبث سنوات أو بغرامة لا  ٕٖٚنصت عمييا المادة 

التعدي في التشريع العراقي سموكيات  تزيد عمى ثمثمائة دينار، وتشمؿ جريمة

التعدي العمني عمى معتقد احدى الطوائؼ الدينية، وتعمد التشويش عمى إقامة 

شعائر طائفية دينية أو منعيا أو تعطيميا، وكذلؾ تخريب أو إتلبؼ، وتشويو أو 

تدنيس بناء مُعد لإقامة شعائر طائفية دينية أو رمز ديني، وطبع ونشر كتاب 

طائفة دينية إذا حرؼ نصو عمداً تحريفاً يغير معناه؛ كما تضمف مقدس عند 

التجريـ، سموؾ الإىانة العمنية لرمز أو شخص موضع تقديس لدى احدى الطوائؼ، 

 والتقميد العمني لنسؾ أو حفؿ ديني بقصد السخرية.

ويُلبحظ التشابو الكبير بيف سياسة المشرعيف المصري والعراقي في تجريـ  

ني عمى الأدياف والعقاب عميو حيث تناوؿ المشرع العراقي بالتجريـ ذات التعدي العم

السموكيات التي عالجيا المشرع المصري مع بعض الاختلبؼ الطفيؼ كما عاقب 
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 أيضاً بالحبس أو الغرامة. 

ف تشابيت بيف التشريعيف المذكوريف، إلا أف العقوبة  وأنواع العقوبات وا 

عد أخؼ مف نظيرتيا في المصري، حيث لـ يسمح المقررة في التشريع العراقي تُ 

نما خير القاضي بينيما.  المشرع العراقي بالجمع بيف عقوبتي الحبس والغرامة وا 

أما التشريع الجزائري فقد جاءت عقوباتو أشد مف التشريعيف المصري 

والعراقي، كما أنو فرؽ في الجسامة بيف نوعيف مف الأفعاؿ المكونو لجريمة التعدي 

سلبمي أو أىٍ مف الأدياف السماوية لإالأدياف، فعاقب عمى فعؿ إىانة الديف اعمى 

بأي طريقة مف طرؽ التعبير وسواء كانت الإىانة قد تمت بشكؿ مباشر أو غير 

مباشر، بالحبس الذي حده الأدنى ستة أشير، وحده الأقصى ثلبث سنوات وبغرامة 

 .ُأو بإحدى ىاتيف العقوبتيفدينار جزائري  ٓٓٓ.ٓ٘و ٓٓٓ.ٓٔمالية تتراوح بيف 

بينما غمظ عقوبة أفعاؿ الاساءة إلى رسوؿ الإسلبـ عميو الصلبة والسلبـ 

أو باقي الأنبياء، أو الاستيزاء بالمعموـ مف الديف بالضرورة أو بأي شعيرة مف 

شعائر الإسلبـ بأي طريقة مف طرؽ التعبير، فجعميا الحبس مف ثلبث سنوات إلى 

 .ِمف خمسيف ألؼ إلى مائة ألؼ دينار جزائريخمس سنوات وغرامة 

وقد سمؾ المشرع الإماراتي نفس مسمؾ المشرع الجزائري مف حيث التفرقة 

                                                           
   ٕ – َٗمف قانكف الإعلبـ  ٕٕالمادة  ُ
   مف قانكف العقكبات الجزائرم. ِمكرر  ُْْمادة  ِ
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ف كاف  في الجسامة بيف السموكيات التي تقوـ بيا جريمة التعدي عمى الأدياف، وا 

ف  المشرع الإماراتي قد وضع تنظيماً أكثر تكاملًب لمعقاب عمى ىذه الجريمة؛ وا 

دـ عقوبات أكثر شدة مف غيره، يبررىا مزيد مف الحرص عمى المصمحة محؿ استخ

 الحماية.

فنجد أنو بدايةً قد عاقب عمى صورتيف مف صور التعدي، الصورة 

البسيطة، وىي التي لا تقترف بأي ظرؼ مف ظروؼ التشديد، والصورة المشددة 

 وىي التي ترتكب فييا الجريمة مقترنة بظرؼ مف تمؾ الظروؼ.

ما فيما يتعمؽ بالصورة البسيطة فقد فرؽ في الجسامة بيف نوعيف مف فأ

 الأفعاؿ، بحسب تقديره لدرجة خطورة الفعؿ المرتكب.

ويشمؿ أفعاؿ الاساءة إلى الأدياف أو الشعائر أو التشويش  النوع الأول:

عمى إقامة الشعائر، وأفعاؿ التعدي عمى الكتب السماوية بالتحريؼ والإتلبؼ 

وكذلؾ أفعاؿ التخريب أو التنديس الواقع عمى دور العبادة أو المقابر والتدنيس 

وممحقاتيا، ويعاقب عمى ىذا النوع مف الأفعاؿ بالسجف مدة لا تقؿ عف خمسة 

سنوات وبالغرامة التي لا تقؿ عف مائتيف وخمسيف ألؼ درىـ ولا تزيد عف مميوف 

 .ُدرىـ أو بإحدى ىاتيف العقوبتيف

وىى الأفعاؿ الأشد خطورة والتي تنحصر في التطاوؿ عمى  والنوع الثاني:

                                                           
 بشأف مكافحة التمييز كالكراىية الإماراتي.  َُِٓلسنة  ِمف المرسكـ بقانكف رقـ  ٓالمادة  ُ
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الذات الإليية أو الطعف فييا أو المساس بيا، أو التطاوؿ عمى أحد الأنبياء أو 

الرسؿ أو زوجاتيـ أو آليـ أو صحابتيـ أو السخرية منيـ أو المساس بيـ وعقوبة 

قؿ عف خمسمائة ذلؾ ىى السجف مدة لا تقؿ عف سبع سنوات، وبالغرامة التي لا ت

 ألؼ درىـ ولا تزيد عف مميوني درىـ.

ولـ يضع المشرع حداً أقصى لعقوبات السجف التي نص عمييا وىو ما 

 يعنى التقيد بالحد الأقصى العاـ لمعقوبة والذي يصؿ إلى خمسة عشر عاماً.

 أما الصورة المشددة لمجريمة، فتتحقؽ بتوافر أحد الظروؼ التالية: 

صفة محددة في الجاني، كأف يكوف موظفاً عاماً وقع منو الفعؿ  الأول:

 أثناء أو بسبب أو بمناسبة تأدية عممو أو شخص ذو صفة دينية، 

، حيث شدد المشرع  الظرف الثاني:أما  فيرتبط بمكاف وقوع الفعؿ المجرـ

 عقوبة الجريمة إذا ارتكبت في احدى دور العبادة؛

 ة إذا أدت إلى نتيجة معينة وىى الإخلبؿ بالسمـ العاـ.وأخيراً: تُشَّدد عقوبة الجريم

وتكوف العقوبة ىى السجف مدة لا تقؿ عف عشر سنوات، وغرامة لا تقؿ 

عف خمسمائة ألؼ درىـ ولا تزيد عمى مميوني درىـ أو بإحدى ىاتيف العقوبتيف إذا 

 توافر أىٍ مف الظرفيف الأوؿ أوالثاني؛

عشر سنوات والغرامة التي لا تقؿ عف بينما تكوف السجف مدة لا تقؿ عف 
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خمسمائة ألؼ درىـ ولا تزيد عمى مميوني درىـ في الحالة الثالثة )دوف تخيير 

 .ُبينيما(

ولـ يكتؼِ المشرع الإماراتي بذلؾ بؿ إنو جرـ الكثير مف أفعاؿ المساىمة 

في ارتكاب الجريمة بنصوص خاصة مثؿ تجريمو لانتاج أو صناعة أو ترويج أو 

نتجات أو بضائع أو مطبوعات أو تسجيلبت تتضمف إزدراءً للؤدياف، وكذلؾ بيع م

إحراز محررات أو مطبوعات أو تسجيلبت أو برامج حاسب آلي... تحوي ما يمثؿ 

 إزدراءً للؤدياف.

مف ذلؾ أيضاً تجريـ إنشاء أو إدارة مركز أو ىيئة ليا ىذا الغرض، وكذلؾ 

ـ عرض أو طمب أو قبوؿ لأمواؿ أو دعـ عقد أو تنظيـ مؤتمر أو اجتماع أو تقدي

 .ِمادي متى كاف ذلؾ مف أجؿ ارتكاب الفعؿ المُجرـ

كما عاقب عمى ارتكاب الجريمة مف شخص معنوي، بحؿ الشخص 

 .ّالمعنوي أو غمقو مؤقتاً 

  

                                                           
بشأف مكافحة التمييز كالكراىية  َُِٓلسنة  ِمف المرسكـ بقانكف رقـ  ٗراجع المادة  ُ

 الإماراتي.
   مف المرسكـ المذككر. ْالمادة  ِ
 المرسكـ المذككر.  مف ُٕالمادة  ّ
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 الفرع الثاني
 التعدي عمى الأديان موقف القانون الفرنسي من تجريم

 الأديان : أولًا : مبدأ عدم تجريم التعدى عمى

 "blasphème“عرفت فرنسا تجريـ التعدي عمى الأدياف أو "التجديؼ" 

فيما مضى، وتحديداً منذ القرف الثالث عشر في عيد لويس التاسع )سانت لويس( 

 وحتى القرف الثامف عشر.

 وكانت جريمة التجديؼ تشمؿ كؿ قوؿ يَمَس الذات الإليية أو يييف الديف.

يعد القانوف الفرنسي يجرـ التجديؼ أو إىانة  أما في الوقت الراىف فمـ

 الأدياف، ولـ يضعيا كقيد عمى حرية التعبير. 

( مف إعلبف حقوؽ الإنساف ٔٔوحرية التعبير تنص عمييا المادة )

، والتي يجرى نصيا عمى أف "حرية التعبير عف الأفكار والآراء ٜٛٚٔوالمواطف 

الحؽ في الحديث والكتابة  ىى مف الحقوؽ الأثمف للئنساف، فكؿ مواطف لو

 والطباعة بحرية".

. أما عمى صعيد التشريعات ُوليذه المادة مكانة النصوص الدستورية

والمتعمؽ بحرية  ٔٛٛٔيوليو  ٜٕالعادية فإف حرية التعبير مكفولة بقانوف 

                                                           
1 Etude de legislation Comparée n°262 – Janvier 2016 – la répression 
du blasphème; http: // www.senat.fr/ic/ic2621 le 2622.html.; n°2. 

http://www.senat.fr/ic/ic2621%20le%202622.html
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 .ُالصحافة

 .ِالخاص بوسائؿ التواصؿ الإلكترونية ٜٙٛٔسبتمبر  ٖٓوكذلؾ بقانوف 

عات الفرنسية أف تكوف خمواً مف أي نص يجرـ التعدي عمى وتكاد التشري

 -Alsace“تثناء الوحيد عمى ذلؾ ىو قانػػػػػوف مطبؽ في مقاطعة ػػػػػػػػػػالأدياف والاس

moselle”  و ىى مف المقاطعات التابعة لفرنسا و يعاقب عمى التجديؼ، وىو

 .ٔٚٛٔموروث عف القانوف الألماني لسنة 

منو عمى تجريـ مف يتسبب في فعؿ تجديؼ عمني ضد  ٙٙٔوتنص المادة 

الله بواسطة عرض يشكؿ إىانة؛ وكذلؾ مف يقوـ عمناً بإزدراء العبادات المسيحية 

في أي تجمع ديني ضمف إقميـ الاتحاد، أو أي مؤسسة أو احتفاؿ ديني أو كنيسة 

 أو أي مكاف آخر مقدس، ويُعاقب عمى ىذه الأفعاؿ بالسجف ثلبث سنوات.

أف ىذه المادة رغـ وجودىا فيي تُعد معطمة وميجورة وتـ اقتراح إلغائيا  إلا

 مف ممثمي الأدياف المختمفة.

غياب التجريـ إذف في القانوف الفرنسي ينأى بالمعتقدات الدينية عف أف 

تكوف محلًب لمحماية الجنائية ويتيح لمكافة توجيو النقد إلييا ولو كاف عنيفاً، طالما 
                                                           

1 Loi du 29 Juillet 1881 sur la liberté de la presse, art 1. 
2 Loi n°86 – 1067 du 30 Septembre 1986 relative àla liberté de 
Communication, article 1, alinéa 1 “la Communication au public par voie 
électronique est libre”. 
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 .ُشخاص المنتميف إلييا أو مف يدينوف بياأنو لا يطاؿ الأ

ىو ما أكده القضاء الفرنسي في حُكـ لمحكمة باريس قررت فيو أنو "في و 

فرنسا يحترـ المجتمع العمماني التعددي كافة المعتقدات، ويسير ذلؾ جنباً إلى جنب 

مع حرية نقد الأدياف أياً كانت، وطرح موضوعات ذات قدسية دينية؛ حيث أف 

ؼ الذي يمس الإلو والديف ليس مقموعاً وذلؾ عمى النقيض مف الإىانة التجدي

الموجيو بشكؿ شخصي ومباشر ضد شخص، أومجموعة مف الأشخاص بسبب 

 .ِانتمائيـ الديني"

وىو الاتجاه الذي تبناه مجمس حقوؽ الإنساف التابع للؤمـ المتحدة بقراره 

لتعدي عمى الأدياف لمناىضة تجريـ ا ٜٔ/ٚرقـ  ٕٛٓٓمارس  ٕٚالصادر في 

 .ّ)إزدراء الأدياف(

 ثانياً : تبرير عدم تجريم التعدى عمى الأديان :

وفي تبرير ىذا الاتجاه أصدر المجمس الأوروبي لمقانوف والعدالة تقريراً 

                                                           
1 Etude de législation Comparée, op. cit., n° b. 
2 TGI Paris, 17 éme Ch, 22 Mars 2007, société des habous et des lieux 
saints de l‖islam et union des organisation islamiques de France C/Ph. 
Val. 
3 European centre for law and justice; “lutter  contre la diffamation des 
religions”; par Grégor puppinck; 2008; p.2. 
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 ساؽ فيو مجموعة مف الحجج والأسباب التي أدت إلى تبني ىذا التوجو ومف أىميا:

 ع فكرة الحرية الدينية:تصادم تجريم التعدي عمى الأديان م .ٔ

أف مفيوـ الاساءة إلى الأدياف يُعد واحداً مف الأدوات الرئيسية  حيث 

المعاصرة ليدـ مبدأ الحرية الدينية، فالحرية الدينية تستتبع إتاحة المجاؿ لكؿ إنساف 

سواء كاف يتبنى آراءً تنتمي إلى  لكي يعبر عف معتقداتو الدينية وآراؤه بصدد الأدياف

دياف أو كانت آراءً إلحادية تنفي فكرة وجود الديف، وىذه الحرية تمثؿ مبدأً أحد الأ

مف المبادئ الرئيسية المنصوص عمييا في المواثيؽ الدولية، فيي حرية عالمية 

لارتباطيا بطبيعة الإنساف، وىى حتمية كونيا تعبيراً عف أحد مظاىر الكرامة 

 .ُحرية الاعتقاد الشخصيالإنسانية، وىى تجد مصدرىا في حرية الفكر و 

 إعادة إقحام الدين في المجال الإجتماعي: .ٕ

ىذا النوع مف التجريمات ينتمي إلى ثقافة سياسية تتعارض مع  إف تبني 

التقدـ حيث يُبدي الرابطة بيف قانوف الله وقانوف الناس، ويُعيد ادخاؿ الديف إلى 

بة الفردية الخالصة لمفكر المجاؿ الاجتماعي والقانوني، مما يشكؿ إضراراً بالمقار 

 الحديث في مجاؿ حقوؽ الإنساف.

 يُمثل التجريم سلاحاً قمعياً ضد الإعلام ومجالات أخرى: .ٖ

                                                           
1 European Centre for law and Justice, “lutter contre la diffamation des 
religions”, op. cit., p. 2, 3. 
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تبدو خطورة تجريـ الاساءة إلى الأدياف في كونيا تمثؿ سلبحاً ضد الإعلبـ  

والمجاؿ الفني والأكاديمي، حيث يُمنع أي نقد سمبي لديفٍ مف الأدياف أو لأتباعو، 

 الديف حصانة ضد النقد تأتي عمى حساب حرية الصحافة وحرية التعبير. ا يمنحمم

 تمييزاً ضد الأقميات الدينية: .ٗ

إف تكريس مفيوـ )التعدي عمى الأدياف( في التشريعات إنما يعطي  

مشروعية لمقوانيف القمعية الموجية ضد الأقميات الدينية، ولذا فيجب إبداؿ ىذا 

كتجريـ التحريض عمى خطاب الكراىية أو التحريض عمى المفيوـ بمفاىيـ أخرى 

 العنؼ أو إزدراء المنتميف إلى أحد الأدياف.

وبمناسبة الحديث عف تأثير تجريـ الاساءة إلى الأدياف عمى حقوؽ  

الأقميات الدينية، ندد المركز الأوروبي لمقانوف والعدالة بموقؼ عدد مف الدوؿ 

والتي اشتمؿ قانونيا العقابي عمى تجريـ إزدراء الإسلبمية، وعمى رأسيا باكستاف، 

 .ُمنو تحت طائمة عقوبات الإعداـ والسجف المؤبد ٜٕ٘الأدياف في المادة 

يراف وغيرىا   وكذلؾ جميورية مصر العربية، والمممكة العربية السعودية وا 

مف الدوؿ الإسلبمية لما ساقوه مف تحفظات عمى المادة الخاصة بتكريس الحرية 

 ٛٔية والتي تشمؿ الحؽ المطمؽ في تغيير الديف والمنصوص عمييا في المادة الدين

أيضاً مف إتفاقية الحقوؽ المدنية  ٛٔمف الإعلبف العالمي لحقوؽ الإنساف والمادة 

                                                           
1 European Centre for law and Justice; op. cit., p.7. 
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وكذلؾ الإتفاقية الخاصة بمناىضة كافة أشكاؿ التمييز  ٜٙٙٔوالسياسية لسنة 

حيث قيدت الدوؿ تصديقيا عمى  ٜٔٛٔنوفمبر  ٕ٘القائمة عمى الديف أو الاعتقاد 

بنود الإتفاقيات سالفة الذكر بعدـ تعارض أي نص أو مادة مف المواد الواردة في 

 الإتفاقيات مع مبادئ الشريعة الإسلبمية؛ أو أي قانوف قائـ عمى أساسيا.

لذا فقد تمت الموافقة عمى مبدأ حرية الديف في إطار النظاـ العاـ الداخمي  

 مية وبالتفسير الذي يتفؽ ومبادئ الشريعة الإسلبمية.لمدوؿ الإسلب

كما أداف المركز الأوروبي، ما تضمنو البرنامج العشري لمواجية التحديات  

التي تواجو الأمة الإسلبمية والذي تبنتو منظمة التعاوف الإسلبمي في ديسمبر 

موفوبيا( ، لما تناولو مف تكريس لمفيومي )الاساءة إلى الأدياف(، و)الاسلبٕ٘ٓٓ

كأفعاؿ إجرامية خطرة جديرة بأف تكوف محلًب لممواجية والعقاب، حيث أداف البرنامج 

الاسلبموفوبيا أو رىاب الإسلبـ ممثلًب في أفعاؿ تنشر الصور النمطية السمبية عف 

الإسلبـ والتي لا تعدو أف تكوف مجرد أباطيؿ كاذبو ككوف الإسلبـ ديف يساعد عمى 

؛ كما أداف كافة صور الإساءة إلى الديف، سواء وُجيت ُاتالإرىاب أو الانتياك

الإساءة إلى الذات الإليية أو إلى الأنبياء أو إلى الكتب السماوية أو الملبئكة أو 

إلى الفقو الديني وعمؽ المركز الأوروبي عمى ذلؾ بقولو أف منظمة التعاوف 

                                                           
1 Plateforme d‖information humanrights. Ch;  
https: // www.humanrights.ch/fr/droits- humains- internation 
aux/nouvelle; 2012; p. 1,2.  

http://www.humanrights.ch/fr/droits-
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اعي ضد رُىاب الإسلبمي قد اتخذت مفيوـ )الإساءة إلى الأدياف( كمصطمح دف

الإسلبـ وكمصطمح ىجومي لإسكات كؿ الأصوات المعارضة لمديف؛ فيو مفيوـ 

يدافع عف الأكثرية الدينية أو الديف الرسمي لمدولة ضد الأقميات الدينية. وكرد فعؿ 

لقرارات منظمة التعاوف الإسلبمي، أصدرت المجنة العامة للبتحاد الأوروبي في 

الأدياف ورد فيو أف "الاتحاد الأوروبي لا يعتبر مفيوـ  قراراً بمناىضة إزدراء ٕٚٓٓ

الإساءة إلى الأدياف مفيوماً صالحاً في مجاؿ حقوؽ الإنساف، فالتشريع الدولي في 

مجاؿ حقوؽ الإنساف إنما يحمي الفرد أساساً في ممارسة حريتو في التديف أكثر مف 

 .ُحمايتو للؤدياف ذاتيا"

وقؼ، فقد أصدر مجمس الاتحاد الأوروبي في واستمراراً في اتخاذ نفس الم 

قراراً بخصوص حرية الديف والاعتقاد أكد فيو دوف لبس أف  ٜٕٓٓنوفمبر  ٙٔ

إزدراء الأدياف ليس مف المفاىيـ التي تتفؽ مع حقوؽ الإنساف، كما أعرب عف 

مخاوفو بخصوص المسمؾ التشريعي الذي تتباه الدوؿ التي تُصر عمى الابقاء عمى 

فيوـ لما يمثمو مف تنمر تجاه الأقميات الدينية وحجر عمى حرية التعبير ىذا الم

؛ وفي ذلؾ قالت الجمعية البرلمانية للبتحاد الأوروبي أنو "لا يجوز ِوحرية الاعتقاد

                                                           
1 La déclaration fait  par le portugal au nom de l‖union européenne 
lors de la session de l‖assemblée génêrale le 18 Décembre 2007. 
2 Le projet de conclusions du conseil sur la liberté de religion ou de 
conviction adopté par la comité politique et de sécurité cops lors de sa 
réunion du 11 Novembre 2009 – est public, conseil de l‖union 
Européenne, Bruxelles, le 11 Novembre 2009 12 – 11, 15510/09, 
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الحجر عمى حرية التعبير استجابةً لحساسية متزايدة لدى بعض المجموعات الدينية، 

لكراىية فإنو يخالؼ نصوص الإتفاقية أما تجريـ أفعاؿ أخرى كالتحريض عمى ا

 .ُالأوروبية لحقوؽ الإنساف"

                                                                                                                                               
COHOM 250, PESC 1488, copo 172. 
1 Résolation 1510 2006 Adopté par l‖Assemblée parlementaire le 28 
Jain 2006. 
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 المطمب الثاني
 جريمة استغلال الدين

و( مف قانوف العقوبات المصري ٜٛنصت عمى ىذه الجريمة المادة )

يعاقب بالحبس مدة لا تقؿ عف ستة أشير ولا تجاوز خمس سنوات أو »بقوليا: 

تجاوز ألؼ جنيو كؿ مف استغؿ الديف في  بغرامة لا تقؿ عف خمسمائة جنيو، ولا

الترويج بالقوؿ أو بالكتابة أو بأية وسيمة أخرى لأفكار متطرفة بقصد إثارة الفتنة أو 

تحقير أو ازدراء أحد الأدياف السماوية أو الطوائؼ المنتمية إلييا أو الإضرار 

« ء الأديافجريمة ازدرا»ويشيع التعبير عف ىذه الجريمة باسـ «. بالوحدة الوطنية

وىي تسمية خاطئة تمامًا فيي لا تتفؽ مع فحوى نص التجريـ، والصحيح أف 

الإساءة إلى »أو « التعدي عمى الأدياف»ىو التعبير المكافئ لػ « ازدراء الأدياف»

 ٔٙٔ، وىي التسميات التي تعبر عف الجريمة المنصوص عمييا بالمادة «الأدياف

منا الحديث حوؿ جوانبيا المختمفة.مف قانوف العقوبات والتي سبؽ وأف ف  صَّ

وجريمة استغلبؿ الديف مف الجرائـ المثيرة لمجدؿ نظرًا لطبيعة صياغة نص 

 .التجريـ الخاص بيا والذي يضـ عبارات فضفاضة المعنى

« السلبـ الاجتماعي»و « التحبيذ»وقد أحسف المشرع المصري حيف حذؼ لفظي 

 .ُضيما في السياؽ الذي وردا فيونظرًا لغمو  ٕٙٓٓلسنة  ٚٗٔبقانوف رقـ 

                                                           
كؿ مف استغؿ الديف في التركيج أك التحبيذ بالقكؿ أك بالكتابة أك بأم »كقد كاف النص يعاقب  ُ

الفتنة أك تحقير أك ازدراء أحد الأدياف السماكية أك كسيمة أخرل لأفكار متطرفة بقصد إثارة 
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و( يتضح لنا أف المصمحة محؿ ٜٛومف خلبؿ استقراء نص المادة )

الحماية في جريمة استغلبؿ الديف تختمؼ عف تمؾ التي يحمييا النص المُجرِّـ 

 لمتعدي العمني عمى الأدياف.

فحيث يحمي النص الأخير الشعور الديني لدى الأفراد بإسباغ الحماية 

ساتيـ، نجد أف الأوؿ يقصد مباشرةً بالحماية الوحدة الوطنية والاستقرار عمى مقد

 والسلبـ الاجتماعي.

فالمقصود في ىذا الإطار ىو الحفاظ عمى روح الاتحاد والإخاء والتعايش 

والمواطنة بيف المصرييف رغـ اختلبؼ دياناتيـ، وعدـ السماح بإشعاؿ نيراف الفتنة 

نتميف إلى الديانات المختمفة؛ مف خلبؿ إساءة استغلبؿ الدينية أو الطائفية بيف الم

 الخطاب الديني في بث الفرقة والتشتت والكراىية بيف أبناء الوطف الواحد.

وتُعد ىذه المصمحة مف المصالح الجوىرية لبقاء أي دولة واستمرارىا 

 وتجنيبيا ويلبت الحروب الأىمية التي لا تقود إلا إلى الدمار المطمؽ.

فإف حماية ىذه المصمحة الجوىرية لا يبرر المساس غير  ومع ذلؾ

المشروع بالحريات الشخصية لممواطنيف والذي قد يؤدي إليو سوء الصياغة 

 التشريعية.

                                                                                                                                               
 «.الطكائؼ المنتمية إلييا أك الإضرار بالكحدة الكطنية أك السلبـ الاجتماعي أك تكدير الأمف العاـ
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وتتركب جريمة استغلبؿ الديف مف ركنيف، ركف مادي وركف معنوي عمى ما 

 سيمي تفصيمو.
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 الفرع الأول
 الركن المادي لاستغلال الدين

 عناصر الركن المادى لمجريمة :أولًا: 

 يتألؼ الركف المادي لجريمة استغلبؿ الديف مف عنصريف وىما:

 الاستناد أو الاستدلاؿ بالديف. -ُ

 الترويج لأفكار متطرفة. -ِ

 -الاستناد إلى الدين أو الاستدلال بو: (ٔ

قياـ الجاني بذكر آية مف القرآف الكريـ ىك والمقصود بالاستدلاؿ بالديف، 

الكتب السماوية الأخرى، أو الاستشياد بقوؿ أو فعؿ أو موقؼ لمرسوؿ أو مف أحد 

عميو الصلبة والسلبـ أو لنبي آخر كحجة وكدليؿ عمى ما يقولو أو ما يدعو الناس 

 إليو.

نما يمتد  ولا يقتصر الأمر عمى الاستشياد بالكتب السماوية أو بالسنة، وا 

حتى تفاسير وشروح، فقد يستند  إلى كؿ ما ينتمي إلى الديف مف أحكاـ وتعاليـ أو

المتحدث أو المؤلؼ )باعتبار ارتكاب الجريمة بواسطة الكتابة( إلى آراء فقيية أو 

فتاوى لعمماء قُدامى أو مُحدثيف، أو يستند إلى شعيرة مف الشعائر أو فرض مف 

الفروض ليستخمص منيا حكمة أو عمة يَفْتَرِض وجودىا مف أجؿ تدعيـ رأيو 

 ير ذلؾ مما قد ينتمي إلى الديف أو يرمز إليو.وموقفو، أو غ
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أما الاستناد إلى محتوى غير ديني، كمحتوى ثقافي أو أدبي أو فني أو عممي أو 

تاريخي فإنو لا يحقؽ الركف المادي لمجريمة؛ حيث أف عمة التجريـ ترتبط بفكرة 

ر استغلبؿ المشاعر والعواطؼ الدينية لدى الناس مف أجؿ دفعيـ إلى تبني فك

 خَطِر اجتماعيًا.

إباف  –ولا يُشترط لتحقؽ الركف المادي لمجريمة أف يكوف الجاني مُحتلًب 

منصبًا دينيًا، ككونو شيخًا أو قسيسًا أو رجؿ ديف مف أي  –ارتكابو لمسموؾ المجرـ 

ف كانوا ىـ  نوع، فنجد أف المشرع لـ يُقصر التجريـ عمى ذوي الصفة الدينية؛ وا 

ميمة إلقاء الخطابات الدينية، كما أنيـ الأكثر مصداقية لدى  الطائفة المنوط بيـ

جماىير الناس وليـ الكممة المسموعة في أمور الديف، باعتبار أف الديف ىو مجاؿ 

 دراستيـ وخبرتيـ العممية.

حيث أف كؿ إنساف يمكنو ارتكاب جريمة استغلبؿ الديف لمترويج لأفكار 

 .ُالديني، وبالمتعصبيف دينيًا! ىدامة، فالمجتمعات زاخرة بمدعي العمـ

  

                                                           
لمعاقبة كؿ »كبالرجكع لممذكرة الإيضاحية لمقانكف نجد أف تمؾ المادة قد أضيفت فى الأصؿ  ُ

، راجع د. محمد ماىر أبك «شعاره لمتركيج لأفكار متطرفةمف يشتغؿ بالديف كيعمؿ تحت 
 .ّٖٖالعينيف، الحقكؽ كالحريات العامة، مرجع سابؽ، ص 
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 -الترويج لأفكار متطرفة: (ٕ

والترويج لغةً، يعني: جعؿ الشيء منتشرًا يكثر الطمب عميو، والمقصود بو 

في ىذا السياؽ، النشر والإذاعة ولابد أف ينصب الترويج عمى ما أسماه المشرع بػ 

 «.الأفكار المتطرفة»

ؿ الديف أف يتـ استخداـ المحتوى إذًا يفترض الركف المادي لجريمة استغلب

ذاعة أفكار متطرفة.  الديني أو الاستناد إليو في نشر وا 

ويستوي أف يتـ الترويج بالقوؿ أو بالكتابة أو بالرسـ أو بالتمثيؿ أو 

التصوير أو غيرىا مف وسائؿ التعبير، وبالتالي تقوـ الجريمة بنشر الأفكار 

إلكترونية أو إذاعتيا في حمقات تسجيمية أو المتطرفة في جريدة أو مجمة ورقية أو 

تمفزيونية، أو توزيع ممصقات أو الحديث عمى الملؤ في ندوات أو محاضرات أو 

 .ُغير ذلؾ مف وسائؿ العلبنية والنشر

لا صعوبة إذًا في فيـ معنى الترويج المنصوص عميو في مادة التجريـ، 

الذي استخدمو المشرع « المتطرفةالأفكار »ولكف الأمر يختمؼ إذا نظرنا إلى تعبير 

 لوصؼ السموؾ الإجرامي. فما ىي الأفكار المتطرفة التي قصدىا المشرع؟

                                                           
، د. محمد ُٓد. محمد السعيد القزعة، الحماية الجنائية للؤدياف السماكية، مرجع سابؽ، ص  ُ

أصيمية تحميمية، الطبعة دراسة ت -السعيد عبد الفتاح، الحماية الجنائية لحرية العقيدة كالعبادة 
 كما بعدىا. ُِّ، ص ََِٓالأكلى، دار النيضة العربية، القاىرة، 
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إف التطرؼ في المغة ىو الابتعاد إلى الطرؼ، ويُقاؿ تطرؼ في أفكاره 

ذا اتبعنا المعنى المغوي لمكممة، نجد أف  بمعنى تجاوز حد الاعتداؿ والمعقوؿ. وا 

الغموض، حيث أف التطرؼ فكرة نسبية ترتبط بالمكاف العبارة فضفاضة يشوبيا 

والزماف والموقؼ والمنظومة القيمية لكؿ شخص، فما يُعد بعيدًا عف الاعتداؿ في 

زماف، قد يكوف ىو عيف الاعتداؿ والتوسط في زمف آخر؛ وما يكوف فكرًا متطرفًا 

ميو في تقييـ بالنسبة لشخص، يعتبر فكرًا سويًا بالنسبة لآخر، فمف ىو المُعوؿ ع

 الأفكار محؿ الترويج؟

صحيح أف الرأي العاـ المصري يربط بيف مصطمح التطرؼ وبيف الحض 

الأفكار »عمى العنؼ والإرىاب بدوافع عقائدية، مما يُضفي عمى مصطمح 

شيئنا مف التحديد، إلا أف اتساع معنى العبارة، كقابميتيا لأف تيفسر عمى « المتطرفة

شى مع الطبيعة التي لابد أف تككف عمييا النصكص القانكنية أكثر مف كجو، لا يتما

بشكؿ عاـ كالعقابية بشكؿ خاص، فلببد أف يتسـ النص العقابي بالتحديد بصكرة 

الأصؿ في »وفي ذلؾ تقرر المحكمة الدستورية العميا أف  ،ُيقينية لا التباس فييا

تطبيقيا محكمًا، النصوص العقابية ىو أف تُصاغ في حدود ضيقة لضماف أف يكوف 

                                                           
لا يكفي أف ينص الشارع عمى تجريـ فعؿ »كفي ذلؾ يقكؿ د. أشرؼ تكفيؽ شمس الديف:  ُ

نما يجب أف يككف ىذا الفعؿ كاضح العناصر عمى نحك يكفؿ التحديد الدقيؽ لماىيتو أما  معيف كا 
تجريـ سمكؾ يشكب تحديده الإبياـ كالغمكض فإنو يككف غير صالح لمتجريـ لمنافاتو النص عمى 

مبدأ شرعية الجرائـ كالعقكبات، انظر: د. أشرؼ تكفيؽ شمس الديف، الضكابط الدستكرية 
لنصكص التجريـ كالعقاب في قضاء المحكمة الدستكرية العميا، دراسة منشكرة بمجمة الدستكرية 

 .ِٕ، ص ََِٖمة الدستكرية العميا، العدد الثالث عشر، سنة التي تصدرىا المحك
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فقد صار مف المحتـ أف يكوف تمييعيا محظورًا، ذلؾ أف عموـ عباراتيا واتساع 

قوالبيا قد يصرفيا إلى غير الأغراض المقصودة منيا، فيتعيف أف يكوف النص 

العقابي حادًا قاطعًا لا يؤذف بتداخؿ معانيو كي لا تنداح دائرة التجريـ، وتظؿ دومًا 

 .ُ«ي يكفؿ الدستور في نطاقيا قواعد الحرية المنظمةفي إطار الدائرة الت

ومف ثـ كاف الأوفؽ استخداـ ألفاظ محددة المعنى مثؿ الترويج لأفكار 

 تدعو إلى العنؼ، أو الترويج لأفكار تنادي بالاقتتاؿ أو ما إلى ذلؾ.

ويلبحظ فيما يتعمؽ بنص المادة محؿ البحث أف غالبية المحاكـ المصرية 

المتعمؽ بالتعدي  ٔٙٔاطئ ينـ عف خمط بينيا وبيف نص المادة تطبقيا بشكؿ خ

عمى الأدياف، حيث تطبؽ جريمة استغلبؿ الديف عمى قضايا إعلبف الإلحاد بالنظر 

لكوف إعلبف الإلحاد ىو إنكار مطمؽ للؤدياف السماوية وبالتالي تتحقؽ بو فكرة 

ازدراء أحد »ارة ، وسبب وقوع الخمط عمى الأرجح ىو ورود عبِازدراء الأدياف

 و(.ٜٛفي ذيؿ المادة )« الأدياف السماوية

                                                           
ؽ دستكرية،  ُِلسنة  َُٓ، القضية رقـ ُْٗٗفبراير  ُِحكـ الدستكرية العميا، جمسة  ُ

 .ُْٓ، ص ٔمجمكعة أحكاـ الدستكرية العميا، ج
فتاء مجمس  ِ الدكلة د. ماىر أبك العينيف، الحقكؽ كالحريات العامة كحقكؽ الإنساف في قضاء كا 

 .ٖٖٔكقضاء النقض كالدستكرية العميا، المرجع السابؽ، ص 
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وىي ما وردت إلا كصورة مف صور القصد الخاص المتطمب في جريمة 

استغلبؿ الديف، أما الركف المادي لمجريمة كما أسمفنا الإيضاح فيختمؼ اختلبفًا كميًا 

 عف ماديات جريمة التعدي العمني عمى الأدياف.

غلبؿ الديف أف الجاني لا يزدري الديف أو يستيزئ فالفرض في جريمة است

بو أو يسيء إليو، إنما عمى العكس ىو يبجمو ويستند إليو، ويستدؿ بو مف أجؿ 

الترويج لأفكاره التي تتسـ بالتطرؼ، والتي يكوف القصد مف ترويجيا إما إثارة الفتنة 

 أو الإساءة إلى ديف آخر أو إلى المنتميف إليو.

نا إذف ليس سموكًا يُرتكب، كما ىو الحاؿ في جريمة التعدي ازدراء الديف ى

نما ىو قصد قد تنصرؼ إليو إرادة الجاني.  عمى الأدياف، وا 

وفي ذلؾ قُضي بأف ما أثبتو الحكـ المطعوف فيو مف قياـ المتيـ بإحداث 

علبمة عمى شكؿ صميب بشفرة حلبقة بيد المجني عميو وذكره لو أنو سيحدث 

بالكيرباء أخرى مماثمة ووعده إياه بأف يعطيو نقودا إف ىو اعتنؽ المسيحية، ... 

ي يتطمبو القانوف، ذلؾ أنو اكتفى لايكفي بيانا لمواقعة وتدليلًب عمييا عمى النحو الذ

بسرد اقواؿ المجني عميو ووالده ولـ يوضح مدى مطابقتيا للؤىداؼ المؤثمة في 

القانوف ولـ يبيف مف واقع ىذه الأقواؿ الترويج بأي طريقة مف الطرؽ للؤفكار 

المتطرفة، ولا أباف ماىية تمؾ الأفكار التي داف الطاعف بالترويج ليا ولا كذلؾ 

كيؼ أف القصد منيا كاف إثارة الفتنة والإضرار بالوحدة الوطنية والسلبـ  استظير
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الاجتماعي، فإنو يكوف قاصرا عف استظيار العناصر المكونة لمجريمة التي داف 

 ُ الطاعف بيا كما ىي معرفة في القانوف ... ممايتعيف بالقصور.

فة عن جريمة ثانياً : تمييز جريمة إستغلال الدين فى الترويج لأفكار متطر 

 الإستغلال السياسى لمدين :

إف المشرع لـ يكتؼ بتجريـ استغلبؿ الديف مف أجؿ الترويج لأفكار 

نما جرـ الاستغلبؿ السياسي لمديف أيضًا ولكف في إطار محدود، حيث  متطرفة، وا 

كؿ شخص ولو كاف مف رجاؿ »مف قانوف العقوبات أف  ٕٔٓجاء في نص المادة 

ظيفتو ألقى في أحد أماكف العبادة أو في محفؿ ديني مقالة الديف أثناء تأدية و 

تضمنت قدحًا أو ذمًا في الحكومة أو في قانوف أو في مرسوـ أو قرار جميورية أو 

نشر بصفة نصائح أو  في عمؿ مف أعماؿ جيات الإدارة العمومية، أو أذاع أو

 ..«.تعميمات دينية رسالة مشتممة عمى شيء مف ذلؾ يعاقب بػػ 

تمؼ ىذه الجريمة عف سابقتيا في كوف استغلبؿ الديف فييا لا يرتبط وتخ

نما الاستغلبؿ ىنا  باستغلبؿ المحتوى الديني حصرًا مف أجؿ معارضة الحكومة، وا 

قد يأتي في صورة استغلبؿ المنصب الديني ومكاف العبادة أو المحافؿ الدينية في 

لبؿ وظيفتو في الترويج ارتكاب الجريمة. كقياـ رجؿ ديف شيخ أو قسيس باستغ

                                                           
، ْٕ، المكتب الفني سنة ُٔٗٗ/ُ/ٕقضائية، جمسة  ٗٓلسنة  ُْْٕٕالطعف رقـ  -نقض  ُ

 .ُٔصفحة  ُقاعدة 
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لوجية نظره المعارضة لمحكومة أو لأيٍ مف قراراتيا. كما قد يتحقؽ أيضًا بقياـ 

 . ُشخص عادي بإفشاء آراءه المعارضة في مكاف لمعبادة أو محفؿ ديني

وتتحقؽ الجريمة أخيرًا بقياـ شخص عادي أو رجؿ ديف بإذاعة أو نشر 

لمتدليؿ عمى وجية نظر معارضة ولدعميا تعميمات أو نصائح ذات محتوى ديني 

بالبراىيف الدينية. يُستفاد مف ذلؾ أف استغلبؿ الديف في الجريمة المنصوص عمييا 

عقوبات، قد يتخذ صورة استغلبؿ المنصب الديني مقرونًا بالمكاف أو  ٕٔٓبالمادة 

وف أف المناسبة الدينية، أو قد يتخذ صورة استغلبؿ المكاف أو المناسبة الدينية د

يكوف الجاني مف ذوي الصفة الدينية. وأخيرًا قد يستغؿ الجاني المحتوى أو السند 

 الديني وحده لمترويج لأفكاره المعارضة لمحكومة.

ذا كانت معارضة الحكومة ىي حرية مطمقة لكؿ مواطف مصدرىا حرية  وا 

الدولية، الفكر، وحرية الرأي والتعبير التي يكرسيا الدستور وتنص عمييا المواثيؽ 

فإف إقحاـ الديف في الترويج لرأي سياسي أو موقؼ بعينو إنما ىو سموؾ لا ييدؼ 

إلى التعبير البريء عف الرأي ولكف ييدؼ إلى استثارة المشاعر الدينية وتأجيجيا 

لدى الناس ومف ثـ سيولة التأثير عمييـ وأخذ الخلبفات السياسية إلى مضمار أبعد 

ار الأدياف، حيث يتصؿ الأمر بركائز عميقة لدى وأشد سخونة وخطورة ىو مضم

 الناس منبعيا الإيماف الديني.
                                                           

قد يحقؽ فعؿ كاحد النمكذجيف التجريمييف لاستغلبؿ الديف لتركيج أفكار متطرفة ك الإستغلبؿ   ُ 
، مما يثر حالة مف حالات التعدد المعنكل ك ىنا تطبؽ عقكبة الكصؼ الأشد ، ك السياسى لمديف 

 ىك كصؼ استغلبؿ الديف لمتركيج لأفكار متطرفة .
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ويشبو ىذا النموذج التجريمي، نموذجًا آخر في التشريع الجزائري نصت 

( والتي تحظر استعماؿ المكونات ٜ-ٜٚعميو المادة الثالثة مف قانوف الأحزاب )

ـ والعروبة والأمازيغية لأغراض الأساسية لميوية الوطنية بأبعادىا الثلبثة: الإسلب

 .ُالدعاية الحزبية

  

                                                           
 .َْ، ّٗرزيؽ بخكش، الحماية الجنائية لمديف الإسلبمي، المرجع السابؽ، ص  ُ
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 الفرع الثاني
 الركن المعنوي لجريمة استغلال الدين

لمركف المعنوي في جريمة استغلبؿ الديف أىمية قصوى، حيث يُعطي 

لماديات الجريمة بُعدًا نفسيًا خاصًا يتطمبو المشرع في التجريـ، مف دوف توافره لا 

مة متحققة. وىذا البُعد ىو القصد الخاص المتطمب إضافةً يمكف أف تعتبر الجري

 إلى القصد الجنائي العاـ )العمد(.

إذف يمزـ لتحقؽ الجريمة توافر القصد العاـ أولًا بعناصره المعروفة مف عمٍـ 

رادة تتجو إلى كافة ماديات الجريمة، فلببد أف يكوف الجاني وقت ارتكاب السموؾ  وا 

اد أو استدلاؿ بالمحتوى الديني، ونشر أو إذاعة لأفكار مدركًا لعناصره مف استن

متطرفة، وبالتالي لابد أف يكوف عالمًا بأف ما يستدؿ بو ويستند إليو لدعـ وجية 

نظره إنما ىو نص ديني أو رأي فقيي أو فتوى أو ما إلى ذلؾ، وأف يكوف مدركًا، 

، فإذا جيؿ أف ما يقولو وعالمًا بعممية النشر أو الإذاعة التي يفترضيا فعؿ الترويج

أو يكتبو مف رأي سوؼ تتـ إذاعتو أو نشره عمى الناس وكاف يظف أنو إنما يدوف أو 

 يبوح بآراء خاصة ليس مآليا الإذاعة أو النشر؛ انتفي القصد الجنائي لديو.

وبالإضافة إلى العمـ، يُفترض توافر الإرادة وىو ما يعني أف يكوف سموؾ 

 عف اختيار حر، وليس نتيجة لإكراه مادي أو معنوي. الجاني إراديًا نابعًا

ولا يكفي في جريمة استغلبؿ الديف توافر ىذيف العنصريف المكونيف لمعمد، 

نما يمزـ أيضًا توافر نية خاصة أو قصد خاص لدى الجاني يتمثؿ في انصراؼ  وا 
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إرادة الجاني إلى ىدؼ أو عنصر خارج عف ماديات الجريمة ولو صورة مف 

 -:صورتيف

 قصد إثارة الفتنة والإضرار بالوحدة الوطنية الصورة الأولى (ٔ

والمقصود أف تنصرؼ إرادة الجاني إلى بث الفرقة والضغينة بيف أىؿ 

 الأدياف المختمفة أو بيف أىؿ الديف الواحد مختمفي الممؿ أو التوجيات.

فلب يكفي لتوافر القصد الجنائي لدى مرتكب الجريمة أف يستند إلى نص 

لمترويج لأفكار متطرفة أو أفكار تجانب الاعتداؿ والتوسط إذا لـ ينصرؼ  ديني

قصده إلى أبعد مف التعبير عف رأيو، أو لـ ييدؼ مف خلبؿ سموكو ىذا سوى 

 لمشيرة أو لمظيور مثلًب.

بؿ يمزـ أف تتجو إرادتو مف خلبؿ استغلبلو لمديف في الترويج ليذه الأفكار 

 ؛ لكي تتحقؽ الجريمة.ُف أىؿ الوطف الواحدإلى إثارة الفتنة والفرقة بي

والعبارات التي استخدميا المشرع لمتعبير عف ىذه الصورة مف صور القصد 

ف كانت تتسـ بالعمومية والمرونة إلا أف ليا تفسير واضح ومحدد كما نرى.  وا 

وتطبيقًا لذلؾ فإف قياـ شخص باستخداـ آيات الجياد المذكورة في القرآف 

ؽ دعوتو لمقتاؿ ضد غير المسمميف مف مواطني الدولة، أو ضد غير الكريـ في سيا

                                                           
 .ُِٔجع السابؽ، ص د. محمد السعيد عبد الشفيع، الحماية الجنائية للؤدياف السماكية، المر  ُ
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الممتزميف دينيًا إنما يحقؽ جريمة استغلبؿ الديف في حاؿ التثبت مف توافر القصد 

 المتطمب فييا.

 ازدراء أحد الأديان أو الطوائف المنتمية إلييا الصورة الثانية (ٕ

إرادة الجاني حاؿ ويبدو أف مقصود المشرع في ىذه الصورة ىو اتجاه 

ارتكاب سموكو إلى ازدراء أو تحقير أحد الأدياف السماوية وليس فكرة الديف في 

ذاتيا، كما إذا قاـ الجاني بالاستناد إلى نصوص في الشريعة الإسلبمية مف أجؿ 

 الطعف في الديف المسيحي أو العكس.

نما والازدراء ىنا ليس سموكًا ماديًا كما في جريمة التعدي عمى الأد ياف، وا 

ىو ىدؼ يتغياه الجاني مف سموكو، فيو ىنا لا يقوؿ ما يمثؿ إساءة لديف سماوي 

نما يقوؿ ما يستفاد منو إنكار الديف الآخر والطعف فيو،  )الديف الآخر( أو سخرية، وا 

والإنكار بيف الأدياف كما أسمفنا لا يُعد سموكًا مجرمًا )في إطار التعدي العمني عمى 

أف الإيماف بأحد الأدياف السماوية أو الدعوة إليو يستتبع بالضرورة الأدياف( حيث 

إنكار ما سواه، ويختمؼ ذلؾ بطبيعة الحاؿ عف إنكار الأدياف السماوية جميعًا، 

 حيث يخالؼ ذلؾ النظاـ العاـ ويعتبر سموكًا محققًا لجريمة التعدي العمني.

ؿ الديف؟! باستظيار فيؿ يُجرـ الإنكار بيف الأدياف في إطار جريمة استغلب

مقصد المشرع الذي تعبر عنو ألفاظ نص التجريـ نجد أف الإنكار بيف الأدياف ولو 

تـ استدلالًا بنصوص مف أحد الأدياف ضد الديف الآخر، لا يُعد مجرمًا في إطار 
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ىذه الجريمة إلا لو توافرت نية خاصة لدى الجاني حاؿ قيامو بيذا السموؾ، وىي 

 الآخر أو التحقير مف شأنو أو مف شأف أتباعو. نية ازدراء الديف

والحؽ أف إثبات توافر ىذا النوع مف القصد مف عدـ توافره أمر عسير، 

فيذا القصد الخاص ىو الذي يميز بيف حالتيف، حالة قياـ شخص حسف النية )قد 

يكوف ذا منصب ديني( بمجرد شرح وتفسير لبعض نصوص دينو والتي تحمؿ 

آخر؛ وحالة قياـ شخص بشرح وتفسير نفس النصوص الدينية  معاني مضادة لديف

نما لغاية خفية في نفسو فحواىا إىانة  ليس مف أجؿ التفسير والشرح في ذاتو، وا 

 وتحقير الديف الآخر أو أتباعو.

لابد لمحكمة الموضوع إذف أف تتبيف توافر القصد الخاص لدى الجاني 

لا ُلحط مف قدره أو مف قدر أتباعولازدراء أحد الأدياف السماوية وتشوييو وا ، وا 

 .ِكاف حكميا قاصرًا في التسبيب مستوجبًا نقضو

جريمة استغلبؿ الديف في الترويج »وقد استقر قضاء النقض عمى أف 

مف قانوف العقوبات تتطمب لتوافرىا  ٜٛلأفكار متطرفة منصوص عمييا في المادة 

ة لأفكار متطرفة تحت ستار مموه أو ركنًا ماديًا ىو الترويج أو التحبيذ بأنو وسيم
                                                           

مفيكـ أنو يكفي أف تتبيف المحكمة تكافر أحد صكرتي القصد الخاص، إثارة الفتف أك ازدراء  ُ
 أحد الأدياف أك أتباعو.

جنح أمف دكلة طكارئ، مدينة نصر،  ََِِلسنة  ُُّّٕالحكـ الصادر في الجنحة رقـ  ِ
العينيف، المرجع السابؽ، ص ، غير منشكر، راجع د. محمد أبك ََِِ/ٗ/ِٖكالصادر بتاريخ 

ٖٖٕ. 
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مضمؿ لمديف، وتتطمب فضلًب عف ذلؾ ركنًا معنويًا آخر ىو أف تتجو إرادة الجاني 

نما يجب أف تتوافر لديو أيضًا إرادة تحقيؽ  لا إلى مباشرة النشاط الإجرامي فحسب وا 

أو  واقعة غير مشروعة وىي إثارة الفتنة أو تحقير وازدراء أحد الأدياف السماوية

 .ُ«الطوائؼ المنتمية إلييا أو الإضرار بالوحدة الوطنية

ومع ذلؾ فلب يُشترط لإثبات توافر القصد الخاص أف تذكر المحكمة 

صراحة بالحكـ سوء نية المتيـ، بؿ يكفي أف يكوف في عبارة الحكـ ما يدؿ عمى 

 .ِذلؾ

ونظرًا للؤىمية القصوى لمقصد الخاص في جريمة استغلبؿ الديف كونو 

يمثؿ الخيط الرفيع بيف حسف نية المتيـ وبالتالي عدـ توافر الجريمة وبيف سوء نيتو 

المؤدي إلى توافرىا، فلببد مف التحرز الشديد في إثباتو وفي الأخذ بالأدلة التي 

تشير إلى توافر سوء النية؛ وبخاصة في حالة إذا ما كاف المتحدث رجؿ ديف يقوـ 

                                                           
 .َُص  ُؽ  ْٕ، أحكاـ النقض، س ُٔٗٗ/ُ/ٕ ُ
؛ الطعف رقـ ّٕٔص  ُٕٗؽ  ٓ، مجمكعة القكاعد القانكنية، جُُْٗ/ُ/ِٕنقض  ِ

، كقد جاء ضمف حيثيات َُِٓمارس  ِِقضائية، نقض جنائي، جمسة   ْٖلسنة  َُِِٔ
أكرد بتصريحو سب »رسكؿ عميو الصلبة كالسلبـ الحكـ أف الجاني كرد فعؿ عمى الفيمـ المسيء لم

مف سبنا كاجب شرعي، كاستطرد مقرنا بتمزيؽ الإنجيؿ، كما استخدـ ألفاظ مشينة نحك مقدسات 
ثارية ضد الطكائؼ المسيحية كالحؽ أف « الديف المسيحي كمعتقداتو كما كجو دعكات تحريضية كا 

ا حيث ُُٔىذه الكقائع ينطبؽ عمييا نص المادة  أف ازدراء الأدياف ىنا لـ يكف ركننا معنكينا  أيضن
 بؿ كاف سمككنا مادينا ظاىرنا.
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عبادة أو في قناة إعلبمية موجية لأتباع ذات  بشرح أو تفسير نص ديني في مكاف

 الديف، أو في برنامج ديني لا يخفي نوع الجميور الموجو إليو.

فإذا كاف استغلبؿ الديف المتعمؽ بقصد ازدراء أحد الأدياف أو أحد أتباعو 

ور أف تتحقؽ الجريمة  مُتػػػػَػَصوَّرًا مف أحد المنتميف لديف ضد ديف آخر، فيؿ يُتػَصَّ

 ت القصد مف أحد المنتميف إلى ديف بيدؼ ازدراء دينو؟بذا

أو بعبارة أخرى ىؿ يُتػَصوَّر أف يقوـ الجاني بالاستناد إلى محتوى ديني 

 يتعمؽ بالديف المنتمي إليو مف أجؿ الطعف في ىذا الديف نفسو؟

يقتضي المنطؽ الجواب بالنفي، فإذا كاف غرض الجاني ازدراء أحد الأدياف 

 فكيؼ يمجأ إلى ىذا الديف بالذات للبستناد إليو والتدليؿ عمى صحة موقفو؟السماوية 

لكف الواقع قد أثبت إمكانية أف يحدث ىذا الفرض في القضية المعروفة 

الخاصة بالإعلبمي )إسلبـ بحيري( والتي أديف فييا باستغلبؿ الديف، إلى جانب 

 إدانتو بالتعدي العمني عميو.

د قدـ برنامجًا  تمفزيونيًا يناقش فيو مجموعة مف وكاف الإعلبمي المذكور ق

النصوص الدينية والآراء الفقيية التي يعارضيا وينكر بعضيا، مستغلًب ىذه 

النصوص مف أجؿ الحط مف قدر بعض فقياء وعمماء الديف الإسلبمي )وليس 

الحط مف قدر الديف الإسلبمي ولا ازدراءه(، وعمى ىذا الأساس اُتيـ الإعلبمي 

 غلبؿ الديف.باست
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ثبت في يقينيا أف المتيـ عكؼ عمى بث »وفي ذلؾ قررت المحكمة أنو 

أفكار متطرفة تحت ستار الديف، عف طريؽ استغلبؿ حمقات برنامجو التميفزيوني 

وتدويناتو عمى مواقع التواصؿ الاجتماعي والندوات العامة التي اعتاد « مع إسلبـ»

مي والسنة النبوية المطيرة، بزعـ تجديد خلبليا التشكيؾ في ثوابت الديف الإسلب

الخطاب الديني ... وثبوت أف المتيـ ارتكب جريمة استغلبؿ الديف بالترويج لأفكار 

متطرفة، بصفة دورية ومسمسمة ومعروضة عمى العامة، وتبيف مف الأوراؽ أنو تعمد 

حديث، إعطاء المعمومات المغموطة لمجماىير والتشكيؾ في الثوابت الدينية وعمـ ال

دوف امتلبكو لأي سند صحيح .. وأف المتيـ أراد مف بث أفكاره مصحوبة 

بمعمومات مغموطة، إثارة الفتنة بيف أطياؼ المجتمع المصري وزعزعة عقيدتو 

ىدار ثوابت عمـ الحديث ومصادره ليدؼ التحقير مف  الدينية الوسطية لمنيؿ منو وا 

حكمة توافر أركاف الجريمة في نص الديف الإسلبمي وازدراءه ......... وأكدت الم

مف قانوف العقوبات، وذلؾ مف خلبؿ ما ورد بتسجيلبت المتيـ بقناة  ٜٛالمادة 

القاىرة والناس المذاعة لمكافة مف ازدرائو لمديف الإسلبمي حينما تعدى عمى أئمة 

الإسلبـ بوصفو ليـ بالتخمؼ والعتو والسفو، بجانب قولو إف كتب التراث الإسلبمي 

 .ُ ...«سبب وجود ظاىرة الإرىاب في العالـ ىي 

                                                           
لسنة  ُّٗٔجنح مستأنؼ جنكب القاىرة كالمقيدة برقـ  َُِٓلسنة  َُِٖٕالقضية رقـ  ُ

، ُّ، ص َُِٓ/ُِ/ِٖمصر القديمة، جمسة  َُِٓ ا د. محمد حسف محرـ ؛ كراجع أيضن
، ىامش ِّٔ، ص َُِٖتعبير، دار الجامعة الجديدة، الحماية الجنائية المكضكعية لحرية ال

 .ُرقـ 
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ونرى أف نسبة جريمة استغلبؿ الديف إلى المتيـ في ىذه القضية ىو أمر 

ف استغؿ نصوص دينية مف القرآف والحديث، وأخذ  محؿ نظر، حيث أف المتيـ وا 

يضاىي بيف الشروح والتفاسير قديميا ومعاصرىا بحيث يتحقؽ بسموكو أحد عناصر 

ي لمجريمة، إلا أف العنصر الثاني وىو الترويج لأفكار متطرفة، لـ الركف الماد

يتحقؽ بيذا السموؾ فالتعبير عف آراء مخالفة لممألوؼ في تفسير بعض النصوص 

الدينية مف أجؿ التوفيؽ بينيا وبيف سواىا مف الثوابت الدينية لا يمكف اعتباره 

ؾ الأفكار في حيثيات ترويجًا لأفكار متطرفة، وبخاصة حيف لا تتـ تسمية تم

 الحكـ، أو التمثيؿ ليا.

فإذا كاف المتيـ يستغؿ الديف لمترويج لأفكار متطرفة، فما ىي الأفكار 

المتطرفة التي يروج ليا عمى سبيؿ المثاؿ أو الحصر؟ وىؿ مجرد الخروج عف 

المألوؼ في تفسير النصوص النبوية، أو إنكار بعضيا لضعؼ السند أو ما شابو 

، «لأفكار متطرفةة الدعك»ؽ الاختلبؼ في الرأي إلى حد الوصوؿ إلى يجاوز نطا

وغير محدد في ذاتو مصطمح مطاط « أفكار متطرفة»ناىيؾ عف أف مصطمح 

 المعنى وىو بيذا الوصؼ غير ملبئـ ليكوف عنصرًا في الركف المادي لجريمة.

ادرتيا ثـ ألا يُيدد ىذا المسمؾ بالحجر عمى كافة الآراء غير المألوفة ومص

وحرماف المجتمع مف النفع الذي قد يعود عميو منيا ومف مناخ حرية الفكر وحرية 

 الرأي بوجو عاـ؟!
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ومع ذلؾ فإذا ذىبنا إلى ما ذىبت إليو المحكمة مف توافر الركف المادي 

لجريمة استغلبؿ الديف في سموؾ المتيـ، فلب يمكننا بحاؿ التسميـ بما سممت بو 

لمجاني في صورة انصراؼ إرادتو إلى « القصد الخاص»مد المحكمة مف توافر الع

إثارة الفتنة بيف أطياؼ المجتمع، خصوصًا وىى لـ تورد ما يُستفاد منو ذلؾ، حيث 

أف مجرد طرح المتيـ لأفكاره وأراءه ميما بدت غريبة ومثيرة لمجدؿ ولو اشتممت 

فاد منو توافر نية إثارة عمى تسفيو لآراء الغير مف الفقياء والمجتيديف القدامى لا يست

 الفتنة بيف المسمميف،

فالاجتياد في فيـ الديف ليس حكرًا عمى أحد، وحرية الرأي، بما تشممو مف 

 حرية النقد مكفولة بنص الدستور.

وحسف نية المتيـ تدعمو محاولاتو لتفنيد بعض الآراء الفقيية المتزمتة في 

ية والاعتداؿ، منتقدًا للؤفكار قضايا كالجياد وزواج القاصرات، منتصرًا لموسط

 .ُوالتفسيرات المتطرفة لمنصوص الدينية، لا مروجًا ليا

واستنادًا إلى ذلؾ فإننا لا نؤيد ما ذىبت إليو المحكمة مف انطباؽ نص 

و( عمى سموؾ المتيـ، ولكف ذلؾ لا يمنع مف إمكانية تطبيؽ نص المادة ٜٛالمادة )

كتب السنة، أو عمى أي مف الصحابة، إذا ثبت تعديو بالسب عمى أي مف  ٔٙٔ

 دوف سواىـ مف الفقياء أو التابعيف.

                                                           
، المرجع السابؽ، ص  ُ  كما بعدىا. ِّٕراجع نفس الرأم د. محمد حسف محرـ
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 الفرع الثالث
 عقوبة استغلال الدين

عاقب المشرع عمى جريمة استغلبؿ الديف لمترويج لأفكار متطرفة بالحبس 

الذي لا تقؿ مدتو عف ستة أشير ولا تجاوز خمس سنوات، أو بالغرامة التي لا تقؿ 

 ولا تجاوز ألؼ جنيو.عف خمسمائة جنيو 

ويلبحظ خروج المشرع عف الحد الأدنى والأقصى العاميف لعقوبة الحبس، 

حيث رفع حدي العقوبة، كما منح القاضي سمطة تقديرية كبيرة في توقيع العقوبة 

حيف خيره بيف الحبس أو الغرامة، بحيث يقدر العقوبة الملبئمة بحسب جسامة 

 الفعؿ الجرمي.

ة استغلبؿ الديف لمياجمة الحكومة )الاستغلبؿ كما عاقب عمى جريم

مف قانوف العقوبات،  ٕٔٓالسياسي لمديف( والمنصوص عمييا كما أشرنا بالمادة 

بالحبس أو الغرامة التي حدىا الأدنى خمسة آلاؼ جنيو، والأقصى عشرة آلاؼ 

جنيو، أو بإحدى ىاتيف العقوبتيف. وأضاؼ ظرفًا مشددًا لمعقاب قوامو، استعماؿ 

القوة أو العنؼ أو التيديد في تنفيذ ماديات الجريمة، حيث تكوف العقوبة ىي السجف 

 في حالة تحقؽ الظرؼ.
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 المبحث الثاني
 جرائم التعبير الماسة بالأشخاص بسبب الانتماء الديني

عمى الجرائـ  –في مفيومنا  –لا تقتصر جرائـ التعبير الماسة بالأدياف 

نما تشمؿ كذلؾ الجرائـ التي يكوف  التي يكوف فييا التعدي واقعًا عمى الديف ذاتو، وا 

نما يكوف  فييا الديف سببًا لمتعدي التعبيري، فالديف فييا ليس موضوعًا لمتعدي، وا 

موضوع التعدي ىو فرد أو أفراد ينتموف إلى ديف معيف، بحيث يكوف انتمائيـ ىذا 

 المفظي أو سبب التحريض ضدىـ.ىو سبب التعدي 

ويجرـ قانوف العقوبات المصري في ىذا الإطار أفعاؿ التحريض العمني 

عمى التمييز ضد طائفة مف طوائؼ الناس بسبب الجنس أو الأصؿ أو المغة أو 

الديف أو العقيدة؛ بينما يجرـ القانوف الفرنسي أفعاؿ التحريض العمني وغير العمني 

اىية أو العنؼ بسبب الأصؿ أو الديف أو الجنس أو التوجو عمى التمييز أو الكر 

الجنسي أو الإعاقة؛ كما يعاقب أيضًا عمى أفعاؿ الإىانة العمنية )الازدراء العمني( 

أو غير العمنية للؤفراد بسبب أصوليـ أو انتماءاتيـ الدينية أو العنصرية أو الإثنية 

 .أو بسبب جنسيـ أو توجياتيـ الجنسية أو إعاقتيـ

وفيما يمي نتناوؿ في مطمبيف متوالييف تجريـ التحريض العمني عمى التمييز 

في القانوف المصري، ومف ثـ جرائـ التحريض عمى التمييز والكراىية والعنؼ، 

 وجرائـ الإىانة التمييزية للؤفراد في القانوف الفرنسي.
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 المطمب الأول
 نون المصريجريمة التحريض العمني عمى التمييز الدينى في القا

يُعاقب »منو عمى أنو  ٙٚٔنص قانوف العقوبات المصري في المادة رقـ 

بالحبس كؿ مف حرض بإحدى الطرؽ المتقدـ ذكرىا عمى التمييز ضد طائفة مف 

طوائؼ الناس بسبب الجنس أو الأصؿ أو المغة أو الديف أو العقيدة إذا كاف مف 

 «.شأف ىذا التحريض تكدير السمـ العاـ

ت ىذه المادة في الباب الرابع عشر مف الكتاب الثاني مف قانوف وقد ورد

وتمت إضافة «. الجرائـ التي تقع بواسطة الصحؼ وغيرىا»العقوبات والمعنوف بػ 

في  ٕٙٓٓلسنة  ٚٗٔىذه الجريمة بالصورة التي ىي عمييا الآف بالقانوف رقـ 

 المادة الثالثة منو.

لتحريض عمى التمييز في ظؿ وقد جاء تجريـ المشرع المصري لأفعاؿ ا

اتجاه عالمي لمعقاب عمى جرائـ الكراىية والتمييز والتحريض عمييما؛ قادتو الأمـ 

المتحدة مف خلبؿ الاتفاقية الدولية لمقضاء عمى جميع أشكاؿ التمييز العنصري 

، وتلبىا العيد الدولي الخاص بالحقوؽ ٜٜٙٔيناير  ٗوالتي دخمت حيز النفاذ في 

والذي نصت المادة  ٜٙٚٔمارس  ٖٕلسياسية والذي دخؿ حيز النفاذ في المدنية وا

تحظر بالقانوف أية دعوة إلى الكراىية »( منو في فقرتيا الثانية عمى أنو ٕٓ)

 «.القومية أو العنصرية أو الدينية تشكؿ تحريضًا عمى التمييز أو العداوة أو العنؼ
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جريـ التمييز، منيا كما اتجيت العديد مف التشريعات الداخمية إلى ت

الولايات المتحدة حيث أقر الكونجرس الأمريكي قانوف الحقوؽ المدنية الذي حظر 

التمييز في المدارس وأماكف العمؿ والأماكف العامة وكذلؾ في الاستفادة مف 

، وكذلؾ قانوف السكف ُٜٗٙٔالمساعدات المقدمة مف الحكومة الفيدرالية عاـ 

، ِٜٛٙٔي البيع والاستئجار وتمويؿ السكف عاـ العادؿ الذي حظر التمييز ف

والذي لـ يكتؼِ  ّٜٜٗٔومؤخرًا صدر ما يُعرؼ بقانوف مكافحة جرائـ العنؼ عاـ 

نما شدد عقوبات الجرائـ التي تُرتكب ضد  بحظر التمييز في المجالات المختمفة وا 

ـ تعديمو الأفراد بسبب العرؽ أو الموف أو الديف أو الأصؿ القومي أو الجنس، ثـ ت

حيث أضيؼ إلى أسباب التشديد اليوية الجنسية والميوؿ الجنسية،  ْٜٕٓٓعاـ 

والإعاقة؛ كصدى لمتزايد المضطرد لجرائـ الكراىية المرتبطة بالميوؿ الجنسية لا 

سيما تمؾ التي تستيدؼ المثمييف. وعمى النقيض مف ذلؾ، فقد اتجيت التشريعات 

ثارة الجنائية العربية إلى الاقتصار عم ى تجريـ التحريض )الحض( عمى الكراىية وا 

                                                           
1 Civil rights act, 1964. 
2 Fair housing act, 1968. 
3 Violent crime control and law enforcement act, 1994. 
 4 Hate crimes prevention act, 2009; 

 http://www.hrc.org/resources/hate-crimes-timeline  

http://www.hrc.org/resources/hate-crimes-timeline
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النعرات العنصرية والطائفية دوف أف تتطرؽ إلى الجرائـ المرتكبة بدافع الكراىية، فمـ 

 .ُتعاقب عمى ىذا النوع مف الجرائـ بصورة مستقمة كما فعمت التشريعات الغربية

ما كاف وجرائـ الكراىية تشمؿ جرائـ الأشخاص والأمواؿ التقميدية، إذا 

الدافع إلى ارتكابيا، ىو كراىية الجاني أو رفضو لممجني عميو بسبب عرقو أو 

 أصمو أو دينو أو لغتو أو لونو أو جنسو، أو ميولو الجنسية.

والحاصؿ أف قانوف العقوبات المصري كغيره مف القوانيف العقابية العربية لا 

ويقتصر عمى تجريـ  يعرؼ باعث الكراىية كسببٍ لتشديد العقاب عمى الجرائـ؛

(( ، ٔ)-مكرر ٔٙٔالتمييز بكؿ صوره وىي الجريمة المنصوص عمييا بالمادة )

بالإضافة إلى تجريـ التحريض العمني عمى التمييز وىي الجريمة موضوع دراستنا 

 في ىذا المطمب.

وتقوـ الجريمة عمى ركف مادي وآخر معنوي نفصؿ الحديث حوليما فيما 

 -يمي:

  

                                                           
مناؿ مركاف منجد، جرائـ الكراىية: دراسة تحميمية مقارنة، بحث منشكر في مجمة جامعة  ُ

 كما بعدىا. ُُٗ، ص ُ، العدد ُٓالشارقة لمعمكـ القانكنية، المجمد 
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 الفرع الأول 
 الركن المادي لجريمة التحريض العمني عمى التمييز

عقوبات يمكف بمورة الركف المادي لمجريمة في  ٙٚٔمف خلبؿ نص المادة 

 ثلبثة عناصر عمى النحو التالي:

 -التحريض العمني: -ٔ

والتحريض لغة ىو الحث عمى الشيء والحض عميو، أو الدفع إليو، بينما 

خمؽ فكرة الجريمة لدى شخص ثـ تدعيميا »يُعرَّؼ في الاصطلبح القانوني بأنو 

خمؽ فكرة الجريمة والتصميـ عمييا »، أو ُ«كي تتحوؿ إلى تصميـ عمى ارتكابيا

فيستوي أف يكوف «. في ذىف كاف في الأصؿ خاليًا أو مترددًا فييا بقصد ارتكابيا

ردد في الذىف خاليًا تمامًا مف فكرة الجريمة، أو أف يكوف معبأً بتمؾ الفكرة ولكنو مت

 .ِ«الإقداـ عمييا وتنفيذىا

ويعتبر نشاط المحرض ذو طبيعة نفسية حيث يعتمد عمى التأثير عمى 

 نفسية الجاني )الفاعؿ( مف أجؿ دفعو لارتكاب الجريمة.

                                                           
القسـ العاـ، دار النيضة العربية، الطبعة  –د. محمكد نجيب حسني، شرح قانكف العقكبات  ُ

 كما بعدىا. ْٖٓ، ص َُِٔالثامنة، 
، ص ََِّالقسـ العاـ، مطابع السعدني،  –د. فتكح عبد الله الشاذلي، شرح قانكف العقكبات  ِ

 .ٕٓ، ص ِٕ، س ّْْٖٗ، طعف رقـ ، الدكائر الجنائيةََِٔنكفمبر  ُٗ؛ نقض ِْٖ
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بحسب  –ووسائؿ التحريض كثيرة ،وكميا سواء في تحقيؽ التحريض ومنيا 

اليدية والوعد والوعيد والمخادعة والدسيسة  – ٖٛٛٔقانوف العقوبات القديـ لسنة 

 والإرشاد واستعماؿ ما لممحرض مف الصولة عمى مرتكب الجريمة.

ووسائؿ التحريض لا تقع تحت حصر، فيكفي أف يصدر عف المحرض مف 

. ولكف يمزـ أف يكوف ُالأفعاؿ أو الأقواؿ ما يييج شعور الفاعؿ فيدفعو إلى الإجراـ

ف يكوف موضوعو فعؿ أو أفعاؿ مجرمة تتصؼ بعدـ التحريض مباشرًا، أي أ

المشروعية، أما إذا كاف موضوع التحريض فعلًب مشروعًا ولو أدى في الظروؼ 

التي تـ فييا إلى نتائج غير مشروعة؛ فإنو يكوف خارجًا عف إطار التحريض 

.  الجنائي، كفعؿ مجرـ

التبعية  والتحريض بحسب الأصؿ ىو فعؿ مف أفعاؿ الاشتراؾ أو المساىمة

ذا كاف التحريض  ٙٚٔفي الجريمة؛ ولكنو في نص المادة  يشكؿ جريمة مستقمة، وا 

كوسيمة اشتراؾ في الجريمة ىو تحريض فردي، يوجو إلى شخص أو أشخاص 

بعينيـ، فإنو كجريمة مستقمة يتصؼ بالعلبنية، أي يوجو إلى جميور مف الناس 

 ٔٚٔص عمييا فى المادة بوسيمة مف وسائؿ العلبنية، وىي الوسائؿ المنصو 

عقوبات. وبالتالي فيو أشد خطورة مف التحريض الفردي حيث يمتد أثره إلى عدد لا 

 . ِمحدود مف الأشخاص، كما أف الجميور أسرع وأشد تأثرًا مف الفرد

                                                           
 .َّٖ، ص ِّٔ، رقـ ُ، مجمكعة القكاعد، جُِٗٗ/ٓ/ُٗنقض  ُ
 .ْٖٖ، ْٕٖالقسـ العاـ، المرجع السابؽ، ص  –د. محمكد نجيب حسني، قانكف العقكبات  ِ
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والتحريض كأحد وسائؿ المساىمة التبعية لا يعاقب عميو القانوف إلا إذا 

ض كجريمة مستقمة فإف القانوف يعاقب عميو في أفضى إلى وقوع جريمة، أما التحري

 ذاتو ولو لـ يترتب عميو أي أثر، ولو لـ يفض إلى وقوع فعؿ غير مشروع.

التحريض كعنصر مف عناصر الركف المادي لمجريمة محؿ الدراسة إذف، 

يشترط لتحققو تامًا أف يفضي فعميًا إلى ارتكاب الجريمة  لابد أف يتـ بعلبنية ولا

 ض.محؿ التحري

 -أن يكون موضوع التحريض ىو التمييز ضد طائفة من الناس: -ٕ

حدد المشرع موضوع التحريض محؿ التجريـ في النص المذكور، بالتمييز 

ضد طائفة مف طوائؼ الناس بسبب الجنس أو الأصؿ أو المغة أو الديف أو 

 العقيدة.

كؿ دعوة موجية لمجميور بإحدى »ويعرّؼ التحريض عمى التمييز بأنو 

ؽ العلبنية لممارسة أي فعؿ مف شأنو إضعاؼ أو منع تمتع أفراد أو مجموعات طر 

عمى قدـ المساواة مع غيرىـ مف الناس بحقوؽ الإنساف وحرياتو الأساسية، سواء في 

المجاؿ السياسي أو الاقتصادي أو الاجتماعي أو الثقافي أو أي مجاؿ مف مجالات 

 .ُالحياة العامة

                                                           
د. محمد صبحي سعيد صباح، جرائـ التمييز كالحض عمى الكراىية كالعنؼ، بحث منشكر  ُ

 .ٔعمى الأنترنت، ص 
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فرقة أو استثناء أو تقييد أو تفضيؿ ضد شخص أو إذًا فكؿ حث أو حض عمى ت

جماعة تختمؼ في الجنس أو الأصؿ، أو الديف أو المغة، يحقؽ الركف المادي 

لمجريمة؛ وأيًا كاف المجاؿ الذي تـ التحريض عمى التمييز فيو أو بصدده، سواء 

 كاف في مجاؿ العمؿ بالتمييز المالي ضد شخص أو طائفة، أو التمييز بصدد تولي

وظائؼ معينة بإقصاء البعض عنيا، أو التمييز في استخداـ المرافؽ العامة 

والخدمات، كالالتحاؽ بالمدارس أو الاستفادة مف الخدمات العلبجية، أو السكف أو 

ممارسة التجارة أو الحرؼ الأخرى، أو حتى عرقمة تمتع شخص أو أشخاص بأي 

خاصة، وممارستيـ لعادات أو  نوع مف الحقوؽ والحريات، كحرية تبنييـ لمعتقدات

 .ُموروثات ثقافية معينة

ويلبحظ أف التفرقة بيف المواطنيف وغير المواطنيف مف جانب الدولة في 

بعض المناحي، كإنشاء الأحزاب السياسية أو الترشح لممجالس النيابية لا يُعد تمييزًا 

ذا المعنى ىو عقوبات. وى ٙٚٔمما يعتبر التحريض عميو مجرمًا طبقًا لنص المادة 

عيف ما تضمنتو مواد الاتفاقية الدولية لمناىضة التمييز العنصري حيث نصت في 

لا تسري ىذه الاتفاقية عمى أي تمييز أو استثناء أو »( منيا عمى أنو: ٕالمادة )

، «تقييد أو تفضيؿ بيف المواطنيف وغير المواطنيف مف جانب أية دولة طرؼ فييا

يحظر تفسير أي حكـ مف أحكاـ ىذه الاتفاقية »أنو ( عمى ٖكذلؾ نصت المادة )

بما ينطوي عمى أي مساس بالأحكاـ القانونية السارية في الدوؿ الأطراؼ فيما 

                                                           
 كيخضع ذلؾ بطبيعة الحاؿ لقيد النظاـ العاـ كالآداب في الدكلة. ُ
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يتعمؽ بالجنسية أو المواطنة أو التجنس، شرط خمو ىذه الأحكاـ مف أي تمييز ضد 

 «.أي جنسية معينة

دة فييا، إنما بأف أسباب التمييز الوار  ٙٚٔوتوحي صياغة نص المادة 

، وىي  وردت عمى سبيؿ الحصر، فقد ذكر المشرع خمس صور لمتمييز المجرـ

  -كالآتي:

 أو التمييز عمى أساس الجنس التمييز بسبب الجنس: 

ويعني كؿ مفاضمة بيف البشر في الاعتراؼ والتمتع بالحقوؽ والحريات   

الآخر في مجاؿ أو أكثر لاختلبؼ البنية البيولوجية ليـ، فيُفػَضَؿ أحد الجنسيف عف 

 .ُمف مجالات الحياة

 :التمييز بسبب الأصل- 

والمقصود التفضيؿ بسبب الاختلبؼ العرقي، والعرؽ أو الأصؿ ىو مفيوـ 

يستخدـ في تصنيؼ البشر إلى مجموعات استنادًا إلى تركيبات مف الصفات البدنية 

فية، وبعبارة أخرى فإف المشتركة، والسمؼ، وعمـ الوراثة، والصفات الاجتماعية والثقا

                                                           
د. حسينة شركف، أحكاـ جريمة التمييز المستحدثة في قانكف العقكبات الجزائرم، مجمة الباحث  ُ

 كما بعدىا. َُّ، ص َُِٓلمدراسات الأكاديمية، العدد السابع، سبتمبر 
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العرؽ أو الأعراؽ تُستخدـ لمدلالة عمى مجموعات بشرية متباينة وراثيًا محددة 

 .ُبالنمط الظاىري )السمات الجسدية(

ويشمؿ التمييز بسبب الأصؿ أيضًا التمييز بسبب الموف، حيث أف اختلبؼ الموف 

ذا السبب لـ ينص يعكس اختلبؼ العرؽ أو الأصؿ أو المجموعة الإثنية، وربما لي

 عميو المشرع صراحة اكتفاءً بفكرة )الأصؿ(.

 :التمييز بسبب المغة- 

وىو تفضيؿ مجموعة عمى أخرى بسبب اختلبؼ المساف أو المغة أو 

 الميجة.

 :التمييز بسبب الدين- 

ىو التمييز الذي يستيدؼ جماعة دينية معينة سواء كانت تنتمي لديف 

نفس الديف ولكنيا تختمؼ في الاتجاه المذىبي، مغاير لديف الأغمبية أو تنتمي ل

كالإختلبؼ بيف المذاىب المسيحية الثلبث الكبرى )الكاثوليؾ، الأرثوذوكس، 

والبروتستانت(، والاختلبؼ بيف مذىبي السنة والشيعة في الإسلبـ، بؿ والاختلبفات 

 مذىب.الأكثر تفرعًا بيف المنتميف لذات المذىب، كالخلبؼ بيف الأئمة في ذات ال

                                                           
 مثؿ البيض كالسكد كالصفر. ُ
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ويلبحظ ىنا أف حظر التمييز ضد جماعة دينية معينة، يعني حظر التفرقة 

بينيا وبيف غيرىا في الحقوؽ والحريات الأساسية والتي تتضمف حرية تبني المعتقد 

الديني الذي تشاء، ولكف ذلؾ لا يمتد إلى الممارسة العمنية لمشعائر إذا كانت تمؾ 

ماوية الثلبث، كما أشرنا في موضع سابؽ حيث المجموعة لا تنتمي إلى الأدياف الس

 ينطبؽ القيد الدستوري في ىذه الحالة.

لا تديف بأي مف  –وبالتالي فإف التحريض عمى منع أو حظر قياـ مجموعة دينية 

 بإقامة شعائرىا الدينية عمنًا؛ لا يُعد محققًا لمجريمة. –الأدياف السماوية الثلبث 

 :التمييز بسبب العقيدة- 

ـ العقيدة ىو أشمؿ وأرحب مف مفيوـ الديف، فالعقيدة ىي اليقيف ومفيو 

الداخمي المتعمؽ بفكرة معينة أو مبدأ وقيمة، وبالتالي فالعقيدة قد تنصب عمى أفكار 

دينية أو غير ذلؾ مف الأفكار التي ىي محؿ يقيف لدى فرد أو مجموعة مف 

 الأفراد.

حرّي بالمشرع إضافتيا  وجدير بالذكر أف ىناؾ أسباب أخرى لمتمييز كاف

حيث أف الموف لا يرتبط بالعرؽ  -كالإعاقة، والموف  ٙٚٔإلى نص المادة 

كذلؾ الفقر،  -بالضرورة، ففي داخؿ ذات العرؽ قد توجد درجات لونية مختمفة 

ذا كانت أسباب التمييز في عصرنا الحاضر لـ تعػد تقع  والطبقة الاجتماعية؛ وا 

 راد أسباب التمييز عمى سبيؿ المثاؿ لا الحصر.تحت حصر، فكاف مف الأفضؿ إي



451 
 

 -أن يكون من شأن التحريض تكدير السمم العام: -ٖ

 ورد ىذا العنصر في سياؽ نص المادة كشرط لتماـ الركف المادي ليا

فأضحى المعنى المستفاد مف وجوده، ىو أف حدوث التحريض العمني عمى التمييز 

ياـ ماديات الجريمة، بؿ لابد أيضًا أف لسبب مف الأسباب سالفة الذكر لا يكفي لق

 يكوف مف شأف ىذا التحريض تكدير السمـ العاـ!

وىذا المعنى يفترض أف التحريض عمى التمييز قد لا يعكر صفو السمـ 

 العاـ؛ وىو فرض لا يخمو مف الغرابة!

فيؿ يُستساغ أف يكوف مقصود المشرع مف ىذا العنصر ىو قصر التجريـ 

العمني عمى التمييز ضد طائفة أو فئة ليا أىمية نسبية، عمى حالة التحريض 

 وحظوة لدى باقي فئات المجتمع أو لدى الغالبية العظمى في الدولة.

حيث أف التحريض في ىذه الحالة سوؼ يعكر السمـ العاـ، ويثير ىذه 

الطائفة ذات القوة والحظوة؛ أما إذا كاف التحريض ضد فئة ضئيمة العدد والوزف 

 ؟!«تكدير السمـ العاـ»، فلب يتوافر فيو حينئذ شرط والأىمية

 لا نظف أف مقصود المشرع قد انصرؼ إلى ىذا المعنى التمييزي بحد ذاتو.

وقد يكوف المقصود مف وضع مثؿ ىذا الشرط، أف يكوف التحريض عمى 

التمييز قد حظي بانتشار واسع مف خلبؿ طريقة العلبنية المستخدمة مما يجعمو 

 الخطورة تسمح بتكدير السمـ العاـ. عمى درجة مف
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ويلبحظ أف المشرع الإماراتي قد تبنى نفس الشرط في إطار تجريمو 

مف قانوف العقوبات  ٜٛٔ، والذي نصت عميو المادة ُ«لمتحريض عمى البغض»

يعاقب بالسجف المؤقت وبالغرامة التي لا »الاتحادي حيث جرى نصيا عمى أنو 

تزيد عف خمسمائة ألؼ درىـ كؿ مف حرض بطريقة تقؿ عف مائتي ألؼ درىـ ولا 

مف طرؽ العلبنية عمى بغض طائفة مف الناس أو عمى الازدراء بيا إذا كاف مف 

 «.شأف ىذا التحريض اضطراب الأمف العاـ

في كؿ الأحواؿ، لابد أف يتدخؿ المشرع لضبط صياغة ىذا الشرط بحيث 

ي إنما يعطي سمطة يكوف مقصوده أوضح، حيث أف الشرط عمى وضعو الحال

تقديرية غير محدودة لمقاضي في تطبيؽ نص التجريـ، فيو المنوط بو تحديد ما إذا 

كاف التحريض الذي تـ، مف شأنو تكدير السمـ العاـ أـ لا مف دوف أف يكوف مقيدًا 

 بأسس ومعايير معينة يدعـ بيا رأيو.

  

                                                           
نجد، جرائـ الكراىية، بحث منشكر في مجمة الشارقة لمعمكـ القانكنية، المرجع مناؿ مركاف م ُ

 .ُِٗالسابؽ، ص 
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 الفرع الثاني
 لتمييزالركن المعنوي لجريمة التحريض العمني عمى ا

يتطمب قياـ جريمة التحريض العمني عمى التمييز توافر القصد الجنائي لدى 
ذا كاف القصد الجنائي يتركب مف عنصري العمـ  مرتكب الجريمة )المحرض(، وا 
والإرادة؛ فإذف لابد أف ينصرؼ عمـ المحرض أو إدراكو إلى طبيعة النشاط الذي 

، ويعني ذلؾ إدراكو لدلالة ُجريمةيقوـ بو في سبيؿ حمؿ الفاعؿ عمى القياـ بال
عباراتو، أو إيماءاتو وارتكابيا بوسيمة مف وسائؿ العلبنية، ومدى تأثيرىا عمى نفسية 
الفاعؿ )أو الفاعميف(، بحيث يكوف مف شأنيا حممو وتشجيعو عمى ارتكاب جريمة 
التمييز، كما لابد لاكتماؿ عنصر العمـ لدى المحرض أف يتوقع نتيجة تحريضو، 

ي حدوث التمييز فعلًب ضد طائفة مف الناس بسبب الجنس أو الأصؿ أو المغة وى
أو الديف أو العقيدة، في صورة الإقصاء مف المشاركة في مجاؿ معيف أو الاستفادة 

 مف مزايا معينة؛ أو في صورة المعاممة الدونية لفرد أو لطائفة بسبب الاختلبؼ.

ه العناصر نفسيا فتتجو إرادتو يتعيف أيضًا أف تتجو إرادة المحرض إلى ىذ
؛ ِإلى القياـ بنشاط التحريض العمني، وحدوث جريمة التمييز كنتيجة ليذا النشاط 

أما إذا تفوه الشخص بعبارات طائشة عمنًا لـ يكف مقصوده منيا إلا التنفيس عف 
حالة غضب أو سخط عارضة دوف أف تتجو إرادتو حيف قاليا إلى حمؿ شخص أو 

                                                           
 َّٓالقسـ العاـ، المرجع السابؽ، ص  –راجع د. محمكد نجيب حسني، شرح قانكف العقكبات  ُ

 كما بعدىا.
تنصرؼ إرادة لا يعنى ىذا اشتراط أف تتحقؽ النتيجة  التمييز  فعلبن ، ك إنما لابد أف ك   ِ  

المحرض إلى كقكعيا فيك لا يذكييا فى ذىف الشخص الكاقع عميو التحريض إلا رغبة فى تنفيذىا 
 .  عمى يد ىذا الأخير
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كاب جريمة التمييز؛ فإف القصد الجنائي ينتفي لديو في ىذه أشخاص عمى ارت
، ولمحكمة الموضوع السمطة التقديرية في استخلبص توافر القصد الجنائي ُالحالة

مف الأفعاؿ أو الأقواؿ التي ارتكبت وما إذا كانت تشكؿ تحريضًا مف شأنو خمؽ 
 ؿ مرسمة.الفكرة الإجرامية لدى المستمع )المستقبؿ( أـ أنيا محض أقوا

  

                                                           
د. ياسر محمد الممعي، جريمة التحريض عمى العنؼ بيف حرية الرأم كخطاب الكراىية، بحث  ُ

 .ّٔ، ّٓمنشكر عمى الإنترنت، ص 
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 الفرع الثالث
 عقوبة التحريض العمني عمى التمييز

يعاقب المشرع المصري عمى جريمة التحريض العمني عمى التمييز بالحبس 

بيف حديو العاميف، وتعتبر عقوبة التحريض أخؼ قميلًب مف عقوبة الجريمة نفسيا 

لا تقؿ عف )جريمة التمييز( والتي عاقب عمييا المشرع بالحبس والغرامة التي 

ثلبثيف ألؼ جنيو ولا تجاوز خمسيف ألؼ جنيو أو بإحدى ىاتيف العقوبتيف، وقد 

( مف قانوف ٔ) -مكرر ٔٙٔنص المشرع المصري عمى تجريـ التمييز بالمادة 

قاـ بعمؿ أو بالامتناع عف عمؿ مف شأنو إحداث »العقوبات والتي تعاقب كؿ مف 

ئؼ الناس بسبب الجنس أو الأصؿ أو التمييز بيف الأفراد أو ضد طائفة مف طوا

المغة أو الديف أو العقيدة وترتب عمى ىذا التمييز إىدار لمبدأ تكافؤ الفرص أو 

 بالعقوبات سالفة الذكر.« العدالة الاجتماعية أو تكدير لمسمـ العاـ

كما شدد عقاب التمييز إذا صدر مف موظؼ عاـ أو مستخدـ عمومي أو 

د الأدنى لمحبس ثلبثة أشير ورفع حدي الغرامة، مكمؼ بخدمة عامة، فجعؿ الح

 فجعؿ حدىا الأدنى خمسيف ألؼ جنيو والأقصى مائة ألؼ جنيو.

بينما عاقب المشرع الإماراتي عمى جريمة التحريض  بطريقة مف طرؽ 

العلبنية عمى بغض طائفة مف الناس أو ازدرائيا بالسجف المؤقت وبالغرامة التي لا 

 ـ ولا تزيد عف خمسمائة ألؼ درىـ.تقؿ عف مائتي ألؼ درى
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ولكف يلبحظ أف كلب المشرعيف لـ يعالجا حالة ارتكاب جريمة مف جرائـ 

العنؼ، كنتيجة لمتحريض عمى التمييز، فمـ يقررا حكمًا خاصًا لجرائـ القتؿ أو 

التعدي عمى السلبمة البدنية التي تتـ كاستجابة لمتحريض عمى التمييز وبدافع 

 و جنس أو طائفة دينية معينة.الكراىية لعرؽ أ

وبالتالي فإف ارتكاب إحدى ىذه الجرائـ كنتيجة لمتحريض العمني عمى 

التمييز ضد طائفة معينة، يجعؿ لممحرض دورًا آخر بالإضافة إلى دوره كفاعؿ في 

جريمة التحريض العمني، فيُعد أيضًا شريكًا بالتحريض في جريمة القتؿ أو المساس 

 التي ارتكبت.بالسلبمة البدنية 

مف قانوف العقوبات  ٕٗوالأصؿ في الاشتراؾ تنص عمى حكمو المادة 

مف اشترؾ في جريمة فعميو عقوبتيا ولو كانت غير التي تعمد »المصري بقوليا أف 

ارتكابيا متى كانت الجريمة التي وقعت بالفعؿ نتيجة محتممة التحريض أو الاتفاؽ 

 أو المساعدة التي حصمت".

اقب المحرض إذا ترتبت عمى تحريضو جريمة مف جرائـ وبالتالي يع

، أما إذا كانت الجريمة المرتكبة نتيجة ُالسلبمة البدنية بنفس عقوبة الفاعؿ فييا

لمتحريض ىي جريمة القتؿ المشدد المعاقب عميو بالإعداـ فإف عقوبة الشريؾ 

د بحسب بالتحريض تكوف أخؼ مف عقوبة الفاعؿ، فتكوف الإعداـ أو السجف المؤب

 مف القانوف المذكور. ٖٕ٘نص المادة 
                                                           

 ا مف قانكف العقكبات المصرم.كما بعدى َِْراجع المكاد  ُ
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 المطمب الثاني
 في القانون الفرنسي جرائم خطاب الكراىية بسبب الإنتماء الدينى

وينصرؼ مفيوـ جرائـ خطاب الكراىية إلى نوعيف مف الجرائـ وىما جريمة 

وجرائـ التحريض عمى التمييز أو الكراىية أو العنؼ بصورتييا العمنية وغير العمنية، 

السب والقذؼ أو )الإىانة والتشيير( بصورتييا العمنية وغير العمنية، ونتناوؿ كؿ 

 نوع منيما في فرع مستقؿ عمى النحو التالي:
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 الفرع الأول
 جريمة التحريض عمى التمييز أو الكراىية أو العنف

وىي الجريمة التي نص عمييا المشرع الفرنسي في صورتيا غير العمنية 

منو، كما نص عمييا قانوف الصحافة  (R625-7)في قانوف العقوبات في المادة 

 ( منو.ٕٗفي صورتيا العمنية في المادة )

التحريض غير »عقوبات عمى أف  (R625-7)وقد جرى نص المادة 

و العنؼ ضد شخص، أو مجموعة أشخاص العمني عمى التمييز أو الكراىية أ

بسبب الأصؿ أو الانتماء أو عدـ الانتماء الصحيح أو المفترض لإثنية أو قومية أو 

يورو(  ٓٓ٘ٔعنصر أو ديف معيف مُعاقب عميو بالغرامة مف الدرجة الخامسة )

ويعاقب بنفس العقوبة عمى التحريض غير العمني .... بسبب الجنس أو الميوؿ 

 .ُ«اليوية الجنسية )الجندرية( أو الإعاقةالجنسية أو 

الخاص بالصحافة  ٔٛٛٔيوليو  ٜٕمف قانوف  ٕٗكما عالج نص المادة 

جريمة التحريض العمني فعاقب بالسجف لمدة  ٕٚٔٓلسنة  ٙٛوالمعدؿ بالقانوف 

ألؼ يورو أو بأحد ىاتيف العقوبتيف عمى التحريض العمني عمى  ٘ٗعاـ وغرامة 

ية أو العنؼ بسبب الأصؿ أو الانتماء أو عدـ الانتماء الإثني أو التمييز أو الكراى

                                                           
 1 Art R625-7 du code pénal, Modifié par Décret n° 2017-1230 du 3 

août 2017, art 1. 
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القومي أو العنصر أو الديف، بالإضافة إلى التحريض بسبب الجنس أو الميوؿ 

 الجنسية أو اليوية الجندرية أو الإعاقة.

والتحريض في مفيوـ الفقو الفرنسي يعني حث الغير أف يفعؿ أو أف يمتنع 

و مف يقوـ بالحث أو التشجيع بواسطة الإشارة أو عف فعؿ شيء، والمحرض ى

القوؿ أو الكتابة أو الموقؼ أو الدعوة أو الإرشاد أو الاستثارة الموجية لشخص أو 

 .ُمجموعة أشخاص لمقياـ بعمؿ أو الامتناع عف عمؿ

وتقوـ جريمة التحريض بطبيعة الحاؿ عمى ركف مادي وآخر معنوي، ويثير الركف 

 تيف أساسيتيف نعرضيما تباعًا عمى النحو التالي:المادي لمجريمة نقط

 -موضوع التحريض: (ٔ

إف التحريض المجرـ لابد أف ينصب إما عمى التمييز، أو الكراىية أو 

العنؼ، وبالتالي فإف موضوع التحريض في القانوف الفرنسي يبدو كما لو كاف أكثر 

 اتساعًا منو في القانوف المصري. 

                                                           
1 Laurie Marguet, La répression de la provocation, de la diffamation et 
des injures non publiques représentant un caractère raciste ou 
discrimination en France á propos du décret n° 2017-1230 du 3 août 
2017 ; Article, Chronique classée dans droit pénal, RDIF 2019, Chron. 
n° 20 ; revuedlf.com, p. 2. 
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إلى ما سبؽ وذكرناه في نطاؽ التحريض في  وفي شرح معنى التمييز نحيؿ

القانوف المصري، أما العنؼ كموضوع لمتحريض، فالمقصود بو ىو الاستخداـ 

العمدي لمقوة البدنية أو السمطة ضد شخص أو مجموعة أشخاص بطريقة تؤدي 

 .ُإلى الجرح أو الموت أو الأذى النفسي أو البدني

العنؼ لا يجعمو مسئولًا فحسب ويلبحظ أف قياـ الجاني بالتحريض عمى 

نما يجعمو أيضًا شريكًا في جريمة العنؼ إذا تـ ارتكابيا  عف جريمة التحريض؛ وا 

مف  ٖٕبناءً عمى التحريض، أيًا كاف نوع ىذه الجريمة وذلؾ طبقًا لنص المادة 

 .ِٕٗٓٓلسنة  ٘ٚ٘قانوف الصحافة والمعدؿ بالقانوف رقـ 

ىو العداوة أو الكراىية، والكراىية فكرة غامضة وأخيرًا فقد يكوف موضوع التحريض 

 فضفاضة، قد يقود تبنييا إلى فرض قيود عديدة عمى حرية التعبير.

ووفقًا لمبادئ )كامدف( حوؿ حرية التعبير والمساواة عُرِّفت الكراىية في 

تشير إلى مشاعر قوية وغير عقلبنية مف »بأنيا  ٔ-ٕٔالبند )أ( مف المبدأ 

؛ كما نصت البنود التالية «اوة أو البغض تجاه المجموعة المستيدفةالازدراء والعد

تعني وجود نية لترويج البغض لمفئة المستيدفة وبطريقة « دعوة»عمى أف كممة 
                                                           

دراسة مقارنة،  –د. محمد صبحي سعيد صباح، جرائـ التمييز كالحض عمى الكراىية كالعنؼ  ُ
 ك ما بعدىا . ٔعمى الإنترنت ، ص بحث منشكر

2 Article 23 du la loi du 29 juillet 1881 sur la liberté de la presse ; 
Modifié par loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 – art 2 JORF 22 juin 
2004. 



461 
 

تشير إلى التصريحات حوؿ المجموعات القومية « تحريض»عمنية؛ كما أف كممة 

يز أو العدائية أو أو العرفية أو الدينية التي تؤدي إلى خطر وشيؾ لوقوع التمي

 .ُالعنؼ ضد أشخاص ينتموف إلى ىذه المجموعات

وبناءً عمى ىذه التفسيرات يمكف القوؿ أف مفاىيـ كالكراىية أو العداوة، إنما 

تدخؿ في إطار مصطمح التمييز، فالتحريض عمى الكراىية إنما ىو نوع مف 

 التحريض عمى الإقصاء وىو بلب شؾ شكؿ مف أشكاؿ التمييز.

لا نعتقد أف مصطمح التمييز يمكف أف يتضمف فكرة العنؼ،  بينما

فالتحريض عمى العنؼ ليس مجرد تحريض عمى التمييز )معاممة الآخريف بقيـ 

نما ىو يتعدى ذلؾ إلى ممارسة العنؼ أي التعدي عمى الحياة أو السلبمة  دونية( وا 

تمييز فيما البدنية لفرد أو طائفة معينة وذلؾ أكثر خطورة مف التحريض عمى ال

 نرى.

ويستيدؼ التحريض المجرـ شخصًا أو مجموعة مف الأشخاص إما بسبب 

الأصؿ أو الانتماء لإثنية أو قومية أو عنصر معيف، أو بسبب الانتماء لديف ما، 

 ٖوقد كانت أسباب التمييز تقتصر عمى ىذه الأسباب حتى تدخؿ المشرع في 
                                                           

في كيضعت ىذه المبادئ استنادنا إلى مناقشات قاـ بيا مجمكعة مف مسئكليف رفيعي المستكل  ُ
الأمـ المتحدة كمسئكليف آخريف كخبراء مف المجتمع المدني كأكاديمييف متخصصيف في قانكف 
حقكؽ الإنساف الدكلي حكؿ مكاضيع حرية التعبير كالمساكاة في اجتماعات عقدت في لندف في 

، كتمثؿ ىذه المبادئ تفسيرنا تقدمينا لمقانكف ََِٗفبراير  ِْ، ِّ، كفي ََِٖديسمبر  ُُ
 ير الدكلية.كالمعاي
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الكراىية وىي الجنس والميوؿ بإضافة أسباب جديدة لمتمييز أو  ٕٚٔٓأغسطس 

 .ُالجنسية، واليوية الجندرية والإعاقة

وقد وضع ىذا التعديؿ خصيصاً مف أجؿ مواجية التزايد المضطرد لظاىرة 

التعدي المفظي والجسدي عمى المثمييف في فرنسا، وما عُرؼ برىاب المثمييف أو 

(Les GBT phobies)يـ والتحريض . بالإضافة إلى حماية المعاقيف مف ازدرائ

 عمى ذلؾ.

ويلبحظ ىنا أف حماية المشرع لمديف تقتصر عمى حمايتو للؤشخاص 

المنتميف لديف معيف مف وقوع التحريض عمى التمييز أو الكراىية أو العنؼ ضدىـ، 

 ولا تمتد لتشمؿ مفيوـ الديف ذاتو أو مبادئو أو طقوسو وشعائره.

 مدى اتصاف التحريض بالعمنية من عدمو: (ٕ

لمشرع الفرنسي كما أسمفنا عمى التحريض العمني في قانوف يعاقب ا

الصحافة، ويشترط لوقوع التحريض عمى التمييز أو الكراىية أو العنؼ ضد شخص 

                                                           
إدراؾ كشعكر الشخص »أك اليكية الجنسانية ىك: « اليكية الجندرية»المقصكد بمصطمح  ُ

الخاص حياؿ جنسو أك اعترافو بالانتماء إلى أحد التصنيفيف الرئيسييف ذكر أك أنثى، كلك كاف 
سي فيك شعكره لا يطابؽ حقيقة ىكيتو الجنسية البيكلكجية، أما الميكؿ الجنسية أك التكجو الجن

حقيقة انجذاب الشخص إلى جنس معيف كالمقصكد مف إضافة ىذه المصطمحات حماية المثمييف، 
 حيث أصبح معترفنا في فرنسا بشرعية الانجذاب الجنسي إلى نفس الجنس!

 L‖art R625-7, Modifié par décret n° 2017-1230 du 3 août 2017 
– art 1. 
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أو مجموعة أشخاص بسبب الأصؿ أو الانتماء الاثني أو القومي أو العنصر أو 

ف يكوف ذلؾ الديف أو الجنس أو التوجو الجنسي أو اليوية الجندرية أو الإعاقة. أ

بطريقة مف طرؽ العلبنية؛ كالصياح بيف جميور مف الناس أو استخداـ إحدى 

الوسائؿ، الميكانيكية لإذاعتو في محفؿ عاـ أو طريؽ عاـ أو بالكتابة والرسوـ 

والصور المحرضة إذا عُرضت بحيث يراىا الناس في مكاف عاـ أو مطروؽ، أو 

 عرضت لمبيع عمى سبيؿ المثاؿ.

ريض عمنًا يحقؽ جريمة أشد جسامة مف وقوعو في غير علبنية ووقوع التح

 بطبيعة الحاؿ؛

حيث يعاقب  (R625-7)وىي الصورة التي يتناوليا قانوف العقوبات في المادة 

المشرع فييا عمى وقوع التحريض إذا تـ في غير علبنية، وعدـ العلبنية لا يعني 

شخصيف لا يحقؽ سرية التحريض، فارتكاب التحريض بشكؿ سري أي بيف 

نما تتحقؽ بفعؿ تواصؿ )نطؽ شفيي أو كتابة أو رسـ( ينـ عف  الجريمة، وا 

، ويكفي وجود شخص ثالث ُالتحريض موجو مف شخص إلى آخر في وجود الغير

 شاىدًا عمى الواقعة لتعتبر الجريمة متحققة في صورتيا غير العمنية.

لمُحَرَّض نفسو حيث أف التحريض السري الذي لا يطمع عميو شخص سوى ا

لا يمكف تجريمو احترامًا لحرية التعبير، ولمحؽ في حرمة الحياة الخاصة ، إلا إذا 

                                                           
 1 Cass. Crim, 12 avril, 2016, n° 1486176 ; Cass. Crim, 8 Mai 2018, n° 

16-85035. 
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فيعاقب عميو كفعؿ اشتراؾ بالتحريض فى  -بطبيعة الحاؿ-أسفر عف جريمة 

 .ُالجريمة المرتكبة 

وكذا لو تـ التحريض بواسطة إرساؿ بريد إلكتروني مف شخص إلى آخر، 

إلا لو تـ إرساؿ البريد إلى عدد مف المستقبميف )أكثر مف شخص فيو يُعد سريًا 

 .ِواحد(، حيث تتحقؽ جريمة التحريض غير العمنية في ىذه الحالة

نخمص مف ذلؾ إلى أنو لابد مف تحقؽ عناصر الركف المادي لمجريمة 

سالفة البياف؛ بالإضافة إلى توافر القصد الجنائي لدى الجاني ليتحقؽ التحريض 

أو غير العمني عمى الكراىية أو العنؼ أو التمييز. ويعاقب عمى التحريض  العمني

ما  ٘ٗالعمني بالسجف لمدة عاـ وبغرامة  ألؼ يورو أو أحد العقوبتيف إما السجف وا 

الغرامة. بينما يعاقب عمى التحريض غير العمني بعقوبة الغرامة فقط وىي الغرامة 

 رو.يو  ٓٓ٘ٔمف الدرجة الخامس والتي تقدر بػ 

                                                           
 1 Cass. Crim, 25 juin 1963, n° 6193178 ; voir aussi, Tribunal de 

proximité de Dieppe, 16 janvier, 2004, Dalloz, 2004, p. 541. 
 
2 Crim 6 Janv. 2015, D. 2016, pan 282. Crim 28 avr. 2009, Dr. pénal 
2009; voir, Laurie Marguet, la répression de la provocation …., Article, 
op. cit., p. 3. 
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بعض العقوبات التكميمية التي توقع عمى  ٕٚٔٓأغسطس  ٖويقرر مرسوـ 

ساعة لمصالح العاـ، والخضوع لدورات عف  ٕ٘إلى  ٕٓالجاني، منيا العمؿ مف 

 .ُالمواطنة

  

                                                           
 1 Article 1 du décret n° 2017-1230 du 3 août 2017 relatif aux 

provocations, diffamations et injures non publiques présentant un 
caractère raciste au discriminatoire. 
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 الفرع الثاني
جرائم السب والتشيير )القذف( التمييزي بسبب الإنتماء الدينى العمنية 

 وغير العمنية

لسب المرتكب ضد شخص أو مجموعة أشخاص بسبب جرـ المشرع فعؿ ا

أصميـ أو انتمائيـ أو عدـ انتمائيـ الصحيح أو المفترض لإثنية أو قومية أو عرؽ 

أو ديف معيف أو بسبب جنسيـ أو توجياتيـ الجنسية أو ىويتيـ الجندرية أو 

. كما تناوؿ بالتجريـ فعؿ ِأو غير عمني ُإعاقتيـ، سواء تـ السبب بشكؿ عمني

 ّقذؼ أو التشيير ضد شخص أو مجموعة مف الأشخاص لنفس الأسباب، عمنًاال

-R625مف قانوف الصحافة، والمواد  ٖٖ، ٕٖ؛ في المواد ْأو بشكؿ غير عمني

8 ،R625-8-1 .مف قانوف العقوبات 

ىو فعؿ الشتـ أو الإىانة ويشمؿ كؿ تعبير شائف أو  (l‖injure)والسب أو 

 (la diffamation)محقر يمثؿ طعنًا أو قدحًا في الآخر؛ أما القذؼ أو التشيير 

فيو كؿ تعبير يتضمف ادعاءً أو نسبة لواقعة محددة تمس الشرؼ والاعتبار إلى 

                                                           
 1 Art 33 du la loi du 29 juillet 1881 sur la liberté de la presse. 

2 Art R625-8-1 du code pénal. 
 3 Art 32 du la loi du 29 juillet 1882 sur la liberté de la presse. 

4 Art R625-8, du code pénal. 
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نما ىو افتراء عمى المجن ي عميو المدَّعي ضده فميس التشيير إىانة مجردة، وا 

 .ُبواقعة محددة لو صحت لمست بشرفو واعتباره

وتقوـ جرائـ السب والقذؼ التمييزى عمى ركف مادي وآخر معنوي، نعرض 

 فيما يمي لبعض خصوصياتيما المشتركة. 

 -أولًا: فيما يتعمق بالركن المادي لجرائم السب والتشيير:

شخص أو التوجيو المباشر للإىانة التمييزية )سب أو تشيير( إلى  -ٔ

 -أشخاص وليس إلى مفيوم أو فكرة مجردة:

لكي تقوـ الجريمة في ركنيا المادي لابد أف تكوف الإىانة موجية إلى 

شخص أو مجموعة مف الأشخاص لسبب يتعمؽ بالأصؿ، والانتماء العرقي أو 

الديف أو الجنس أو الميوؿ الجنسية أو الإعاقة، أي لابد أف يكوف ىناؾ مجني عميو 

عمييـ معينيف قد وقعت  ضدىـ ىذه الإىانة، فالقانوف في ىذا الإطار أو مجني 

إنما يحمي الأشخاص مف الأفعاؿ التمييزية ضدىـ، ولذا فقد توسع في أسباب 

 التمييز وبالتالي في الطوائؼ محؿ الحماية الجنائية في ىذا النموذج التجريمي.

                                                           
 1 Nathalie Droin, l‖appréhension des discours de haine par les 

juridictions françaises : entre travail d‖orfèvre et numéro d‖équilibriste ; 
la Revue des droit de l‖homme, 2018, p. 3. 
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ر الأشخاص لا يمثؿ إلا ويستتبع ذلؾ بالضرورة أف الإساءة أو النقد الموجو لغي

 تطبيقًا أمينًا لمبدأ حرية التعبير الذي ىو عماد الديمقراطية في المجتمع.

فنقد فكرة أو فقو أو خدمة أو ممتمكات أو منتجات، أو غير ذلؾ مف 

الأشياء التي تصمح محلًب لوقوع الإساءة أو النقد اللبذع لا يحقؽ ماديات جرائـ 

 غ فعؿ النقد حد السب أو التشيير.الإىانة التمييزية، وسواء بم

 :تطبيق خاص بنقد الأديان- 

ويُخضِع الفقو الفرنسي الديف لذات المبدأ، حيث أف نقد المعتقدات الدينية 

، لا يمكف أف يحقؽ نص التجريـ، فتجريـ أفعاؿ ازدراء  ولو وصؿ إلى درجة اليجوـ

ائية الفرنسية الحالية. الأدياف أو الإساءة إلييا لـ يعد لو محؿ في التشريعات الجن

وقد قضت الغرفة )الدائرة( السابعة عشر لممحكمة العميا لمجنايات في باريس بتبرئة 

أحد الكُتَّاب مف تيمة السب التمييزي، لإساءتو إلى الديف الإسلبمي وسببت حكميا 

نما كانت الإساءة  بالقوؿ أف الكاتب لـ يسيء إلى أشخاص بسبب انتمائيـ الديني وا 

 .ُ«نظاـ فكري»إلى  موجية

                                                           
 1 «Le Tribunal a relaxé l‖écrivan Michel Houellebecq au motif que les 

propos en cause visent un système de pensées et non des personnes à 
raison de leur appartenance religieuse; TGI Paris, 17ème Ch., 22 
octobre 2002, légi presse, 2003, n°198-1, p. 12. 
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الييود »وعمى النقيض مف ذلؾ قُضي بإدانة كاتب آخر صرح في أحد مؤلفاتو بأف 

ابيف حيث وجو الكاتب إساءتو إلى طائفة مف الأشخاص « ليسوا إلا طائفة مف النصَّ

 .ُبسبب انتمائيـ الديني وليس إلى المعتقدات ذاتيا

عار معادي لمكنيسة كما قُضي بأف ارتداء زي ديني )مسيحي( مزخرؼ بش

يتضمف سبًا ليا، لا يحقؽ الجريمة، بالنظر لكوف الإساءة ليست موجية لشخص أو 

 .ِأشخاص معينيف بسبب انتمائيـ الديني

وبرغـ بساطة ووضوح المعيار الذي وضعو الفقو وتبنتو المحاكـ في تطبيؽ 

اـ نصوص السب والتشيير التمييزي العمني وغير العمني، إلا أف بعض الأحك

القضائية قد تعسفت في تطبيقيا ليذا المعيار وضيقت مف إطاره، فبدلًا مف إدانة 

مف يوجو الإىانة لشخص أو أشخاص بسبب انتمائيـ الديني أو العنصري أو 

الجنسى ..... إلخ، تطمبت لكي تقع الجريمة أف تكوف الإساءة موجية إلى كؿ 

غيره، أي أنو لابد أف تشمؿ  المنتميف إلى ديف معيف أو أصؿ أو عرؽ أو جنس أو

 la totalité»الإساءة كؿ الطائفة وليس فردًا منيا أو حتى مجموعة مف الأشخاص 

de la communauté»ّ وعمى ىذا الأساس كاف قد صدر الحكـ بتبرئة .

صاحب رسوـ الكاريكاتير المسيئة لمرسوؿ محمد )عميو الصلبة والسلبـ( في 
                                                           

1 Cass. Crim, 15 Mars 2005, n° 04-84. 463, Bull. Crim, n° 90; Dr. pén, 
2005. 
2 Cass. Crim., 23 Janvier 2018, n° 17-80. 524.  
3 TGI Paris, 17ème Ch. 6 avril 2016, n° 150970000695. 
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صحيفة شارؿ إيبدو حيث سببت المحكـ قضائيا بأف الإساءة في رسوـ الكاريكاتير 

نما استيدفت فصيؿ معيف منيـ وىـ  « الأصوليوف»لـ تستيدؼ المسمميف برمتيـ، وا 

 .ُأو المتشددوف الذيف يرتكبوف الجرائـ باسـ الديف

 وىو نفس المعيار الضيؽ الذي بررت بو المحكمة حكميا ببراءة القائميف

والتي تسخر مف الديف المسيحي ومف  «Golghota picnic»عمى تنفيذ مسرحية 

المسيحييف، حيث قالت أف المسرحية لـ تتناوؿ إلا شريحة مف المسيحييف ذوي 

النظرة التقميدية لشخصية المسيح، وبالتالي فإف نص التجريـ غير متحقؽ في 

 .ِمنتميف إلى المسيحيةالواقعة لأف السخرية المسيئة ليست موجية إلى جميع ال

 :أىمية ألا يمثل التجريم تعديًا عمى التعبير الضروري عن الرأي- 

قد تدؽ الحدود الفاصمة بيف التعبير الحر عف الرأي، وبيف مياجمة شخص 

أو مجموعة مف الأشخاص لسبب تمييزي، وفي تطبيقات خاصة بالتصريحات 

ء قيـ حرية التعبير عمى شبية المعادية لممثمية الجنسية، انتيى القضاء إلى إعلب

 المساس المعنوي بيذه الطائفة.

واقعة قاـ فييا  (Douai)وفي تفصيؿ ذلؾ عرض عمى محكمة استئناؼ 

الجاني بتصريحات عمنية عبر مف خلبليا عف رأيو في المثمية والذي تضمف 
                                                           

 1 CA pans, 12 Mars 2008, légi presse, 2008, n° 252-III, pp. 107 et s, 
note H. Leclerc. 
 2 Nathalie Droin, op. cit., p. 4. 
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« يوالمثمية تمثؿ تيديدًا لاستمرارية الجنس البشري وخطرًا عم»عبارات مف قبيؿ أف 

فحكمت بتوافر جريمة السب في ىذه الواقعة وسببت حكميا بالقوؿ بأف ىذا التعبير 

يتضمف إىانة لكرامة المثمييف، وأف ازدراء المثمية ىو بطبيعة الحاؿ ازدراء لمف 

توجيو »، ولكف محكمة النقض نقضت ىذا الحكـ لعدـ تحقؽ معيار ُيمارسونيا

وقالت أنو لا « شخاص بسبب انتمائيـالإىانة مباشرة لشخص أو مجموعة مف الأ

يجوز وضع قيود عمى حرية التعبير لا لشيء إلا لحساسية طائفة معينة مف الأفراد 

تجاه كؿ تعبير حر، فمياجمة فكرة أو مبدأ ىي حرية متاحة دائمًا ويختمؼ ذلؾ عف 

توجيو الإساءة مباشرة إلى شخص أو مجموعة معينة مف الأشخاص، لسبب تمييزي 

 .ِبالانتماء أيًا كاف نوعويتعمؽ 

« المثمية رجس»وفي واقعة مشابية صَرَّحت فييا إحدى السياسيات بأف 

قُضِي أيضًا بالبراءة وعدـ توافر نص التجريـ حيث أف إدانة ىذا النوع مف 

التصريحات إنما يُعد تعديًا عمى الطبيعة الديمقراطية لممجتمع والتي تتسامح مع 

ف كانت صادمة   .ّأو مؤلمة أو مقمقة لممجتمع أو لجزء منوالأفكار وا 

                                                           
1 CA Douai, 25 Janvier 2007, légi presse, 2007, n° 242. III, p. 137, 
note B. Ader. 
2 Cass. Crim, 12 Novembre 2008, n° 07-83-398, légi presse, 2009, n° 
258, III, p. 12, obs. G. Tillement. 
3 TGI Paris, 17ème Ch, 18 Décembre 2015, n° 1409800059; CA Paris, 
Pôle 2, 7éme ch, 2 Novembre 2016, n°  16100619; Cass. Crim, 
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 :)تقدير عنصر الإيذاء النفسي )الإضرار الأدبي- 

يُناط بقاضي الموضوع ميمة قد تدؽ أحيانًا وىي تقدير مدى تحقيؽ 

الكممات المستخدمة في السب أو التشيير لعنصر الإيذاء النفسي لممجني عميو أو 

نى الكممة ومدى اعتبارىا مسبة أو إىانة المجني عمييـ، وبتعبير آخر فإف تقدير مع

، ويحتاج مف قاضي الموضوع إلى نظرة موضوعية مجردة تنبني ُقد يمثؿ صعوبة 

عمى مجموعة مف الاعتبارات، منيا المعنى المغوي لمكممة، وكذلؾ دلالتيا 

الاجتماعية، فقد يختمؼ المعنى المغوي الدقيؽ عف ما شاع مف استخداماتيا بحيث 

دلالتيا الاجتماعية إلى معنى لا يحمؿ مسبة أو إىانة بخلبؼ المعنى تنصرؼ 

 المغوي ليا.

كما يضع القاضي في اعتباره أيضًا قصد الجاني وقت النطؽ بالكممة أو 

 .ِتحريرىا، بالإضافة إلى طريقة إدراؾ المجني عميو لمعناىا أو دلالتيا

تغيير الكممة بمنأى ولا شؾ في أىمية السياؽ الذي حوتو الكممة، فلب يمكف 

 عف السياؽ الذي وردت فيو.

                                                                                                                                               
ٗJanvier 2018, n°  17-80-491.  

نظرة الفقو ك القضاء الفرنسييف  لماديات ىذه الجريمة عف نظيريو  يلبحظ ىنا اختلبؼ ُ
المصرييف ، حيث لا يتطمب القانكف المصرل تكافر عنصر الإيذاء النفسى أك الضرر لكقكع 

 الجريمة فيى فى نظره جريمة سمكؾ مجرد لا تستتبع تحقؽ أل نتيجة .
2 Cass. Crim, 30 Mars 2016, n° 14-88-144. 
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وتطبيقًا لذلؾ فقد قُضي بأف نسبة واقعة محددة ميينة إلى طائفة مف 

يمثؿ تشييرًا وقذفًا مما يعاقب « الانغماس في زنا المحارـ»طوائؼ الييود وىي 

كمب حراسة » ، و كذلؾ اعتبرت أف القوؿ عف صحفى بأنو  ُ عميو القانوف

الييود يغيروف الحقيقة بشكؿ »بينما القوؿ بأف  ِإنما يعد سبان مجرمان « لمصياينة 

ليس إلا مجرد تعبير عف الرأي صدر في « ممنيج ليظيروا في صورة الضحايا

 .ّسياؽ جداؿ فكري

ويتوجب عمى قاضي الموضوع في حكـ الإدانة أف يبيف تفصيلًب وعمى 

 .ْوجو التحديد الفعؿ المحقؽ لمسب أو التشيير

 -يًا: الركن المعنوي لجرائم الإىانة التمييزية:ثان

يتطمب قياـ جرائـ الإىانة التمييزية )السب والتشيير( توافر القصد الجنائي 

لدى الجاني وقت ارتكاب الفعؿ المسيء أو المييف، مما يعني توافر الإدراؾ لكافة 

عناصر الفعؿ مف عمـ بمعنى المفظ المستخدـ فى السب و كونو خادشاً لمشرؼ و 

                                                           
 1 Nathalie Drion, op. cit., p. 9. 

2 Cass. Crim 7juin 2017 , n 16-80-322 , légi press , 2017 p1814 , 
note ch ,Bigot ; AJ pénal2017 ; p 398 ; obs .J.Baptiste Thierry , Gaz : 

pal ; 31 octobre 2017  
3 TGI, 17ème Ch, 15 Décembre 2016, n° 13059000638, légi presse, 
2017, n° 346, p. 71. 
 4 Cass. Crim, 28 Mars 2006, n° 05-80-639; Bull Crim, n° 90. 
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لى المجنى عميو و كونيا تستوجب الإعتبار أو عمـ بدلالة الواقعة المسندة إ

الاحتقار أو العقاب فى التشيير )القذؼ(، بالإضافة إلى العمـ بتوافر العلبنية فى 

الجريمة العمنية و عدـ اشتراط ذلؾ فى الجريمة غير العمنية  ؛ وأف يكوف وراء 

صدور التعبير المييف دافع تمييزي؛ أي أف يرتبط فعؿ الإىانة في نفسية الجاني 

ب مف أسباب التمييز سالفة الذكر، وىي الانتماء إلى عرؽ أو أصؿ أو قومية بسب

لا توافرت جريمة أخرى  ُأو ديف أو جنس أو توجو جنسي أو ىوية جندرية معينة؛ وا 

فقرة  ٜٕوىي جريمة الإىانة المجردة )سب أو تشيير( والمنصوص عمييا بالمادة 

 .ِمف قانوف الصحافة ٔ

ة الجاني إلى إصدار التعبير المسيء فى السب و كما لابد مف اتجاه إراد

لى وصوؿ ذلؾ إلى عمـ المجني عميو أو  إرادة إسناد الواقعة المسيئة فى القذؼ ، وا 

المجني عمييـ و الذى مف شأنو المساس بكرامتيـ وشرفيـ فى الجريمة غير العمنية 

ئة بيف الناس فى ، بينما يمزـ إتجاه إرادة الجانى إلى إذاعة أو نشر عباراتو المسي

 الجريمة العمنية . 

وينبغي عمى قاضي الموضوع أف يكوف حذرًا في استخلبصو لتوافر العمد 

بحيث يتسـ استخلبصو بالموازنة بيف التجريـ وبيف حرية التعبير المباحة في مجتمع 

 ديمقراطي يحترـ حقوؽ الغير والنظاـ العاـ.

                                                           
1 Cass. Crim; 5 Mars 2002, n° 01-82785. 
 2 Art 29 alinéa 1 de la loi du 29 Juillet 1881. 



474 
 

الكممات الميينة عف ويتوافر العمد في كؿ تعبير مييف ولو صدرت 

 سياسة في إطار أحد تصريحاتو اليادفة لمصالح العاـ أو تمؾ التي تبدو كذلؾ. رجؿ

وينتفي العمد بتوافر حسف النية لدى الجاني، فإذا ثبت حسف النية، تجرد 

الفعؿ مف التجريـ. وىنا تتبدى أىمية السياؽ الذي وردت فيو الكممة المسيئة، حيث 

انتفاء القصد  تقود إلى إثبات توافر حسف نية المتحدث وبالتاليأف دلالة السياؽ قد 

الجنائي؛ و يقصد بحسف النية فى ىذا الإطار استيداؼ الجانى بفعمو غرضاً 

 مشروعاً يغمب أف يكوف متصلًب بالمصمحة العامة  .

وىناؾ نوعاف مف السياقات المثيرة لمجدؿ حوؿ نوع القصد الذي يمكف 

 -تضمنيا لكممات مسيئة وىما: استخلبصو منيا في حاؿ

 -السياق السياسي: -ٔ

يواجو القضاء أحيانًا صعوبات في التفرقة بيف النقد السياسي وبيف اليجوـ 

الموجو لطائفة مف طوائؼ المجتمع، فقد تشتمؿ التصريحات والخطابات السياسية 

بعض العبارات التي تحتمؿ أكثر مف دلالة بحسب قصد الناطؽ، فقد تيدؼ إلى 

بعض الأوضاع المجتمعية والمصارحة وبالتالي تحقيؽ الصالح العاـ؛ وقد  عرض

تكوف مجرد إىانة عمنية وردت في إطار ىذا النوع مف الخطابات. وىنا عمى 

القاضي تحري الدقة في استخلبص قصد الناطؽ مف خلبؿ ما تشير إليو العبارة 

وبحسب إدراؾ مف ىي بحسب معانييا المغوية، واستخداماتيا الدارجة في المجتمع 
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موجية إلييـ، وىؿ تمثؿ إضرارًا بيـ؟ مع ملبحظة أف السياؽ السياسي ليس سبباً 

 .ُلإباحة الفعؿ فى جرائـ الإىانة العمنية إف تضمنيا، وتوافر عمد الناطؽ بيا

  -السياق الساخر )الدعابة(: -ٕ

يا يعتبر الدفع بورود الإساءة فى سياؽ ساخر أحد الدفوع المعتبرة فى قضا

الإىانة التمييزية، فالسخرية والدعابة ىي حؽ معترؼ بو كحرية تتفرع عف حرية 

، وتُعتبر كنوع مف الاستثناء القضائي المتسامح «le droit à l‖humour»التعبير 

ذلؾ عمى  فيو عُرفًا، بشكؿ يجعؿ صاحبيا يحظى بالحصانة مف العقوبة؛ وينبني

لدعابة، إذ تتجو إرادتو إلى إضحاؾ عدـ توافر العمد لدى صاحب السخرية أو ا

 .ِالجميور لا إلى المساس بكرامة شخص أو مجموعة مف الأشخاص

ويشترط لانتفاء العمد بسبب الدعابة )السخرية( أف يكوف التعبير المستخدـ 

متسمًا بالموضوعية وبالحذر وعدـ الغموض، بالإضافة إلى غياب العداء الشخصي 

 .ّمحلًب ليذه الدعابة أو السخرية بيف صاحب الدعابة وبيف مف ىـ

                                                           
1 Cass. Crim ; 5 Mars 2002, n° 01-82785 ; TGI Paris, 17ème Ch, 1er 
juin 2018, n° 17234000495. 
2 CA Paris, 11ème sec. B, 27 Novembre 2003, n° 2002/04764.  

 كيتعمؽ ىذا الحكـ بأحد الدعايات التجارية الساخرة مف الييكد. 
 3 Nathalie Drion, op. cit., p. 11. 
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وتدؿ أحكاـ القضاء الفرنسي عمى تسامح كبير مع السخرية وبخاصة تمؾ 

 .ُالتي تستخدـ في الدعايات التجارية في وسائؿ الإعلبـ وعمى صفحات المجلبت

ويستظير القاضي قصد السخرية )المزاح( مف شكؿ التعبير ومعناه، ومدى 

 المخاطبيف بو لفحواه.إدراؾ غالبية الأشخاص 

كما أف السخرية السياسية مف أشكاؿ السخرية المتداولة بشدة في 

المجتمعات الديمقراطية والمتسامح فييا أيضًا، حيث تيدؼ إلى النقد البناء وغايتيا 

 .ِالصالح العاـ وليس إىانة الشخص أو الييئة محؿ السخرية

  

                                                           
1 TGI Paris, 17ème Ch, 8 Juin 2009, légi presse, 2009, n° 263, p. 105. 

عبارة مف الإنجيؿ عمى صفحات مجمة لمبكرنك عمى سبيؿ  كقد صدر ىذا الحكـ بخصكص كتابة
 المزاح.

2 Cass. Crim, 20 septembre 2016, n° 15-82-944, légi presse, 2016, n° 
342, p. 515. 
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 المبحث الثالث
المحكمة الأوروبية  ديان من منظورقيود حرية التعبير الماسة بالأ

 لحقوق الإنسان

تواجو المحكمة الأوروبية لحقوؽ الإنساف مجموعة مف الصعوبات فيما 

يتعمؽ بتقدير مدى ضرورة تفعيؿ العقاب عمى جرائـ التعبير الماسة بالأدياف، في 

ظؿ عدـ توافؽ الدوؿ الأعضاء عمى مفيوـ محدد لمديف، بالإضافة إلى إلغاء 

 «.ازدراء الأدياف»أو « التجديؼ»ة تشريعات ىذه الدوؿ لتجريـ غالبي

وفي إطار إعلبء قيمة حرية التعبير، وتوفير أكبر قدر مف الحماية ليا، 

ومف أجؿ ازدىار الديمقراطية والحفاظ عمى التعددية في المجتمعات، تتبنى 

دمة أو المحكمة معايير تدعو إلى التسامح في مواجية شتى الآراء ولو كانت صا

مؤلمة لممجتمع أو لفئة مف فئاتو، شريطة ألا تتسـ ىذه الأفعاؿ بالخطورة بشكؿ 

يمثؿ انتياكًا لحقوؽ وحريات أخرى، مثؿ حرية التديف المنصوص عمييا في المادة 

. لذا فإنيا تسعى لتحقيؽ التوازف بيف حرية التعبير وغيرىا ُ( مف ذات الاتفاقيةٜ)

ؿ ذلؾ تُسمـ بتجريـ صور التعبير التي تستيدؼ مف الحقوؽ والحريات وفي سبي

الديني ... إلخ(، بينما تؤيد  –الجنسي  –الأشخاص بسبب يتعمؽ بالانتماء )العرقي 

التدخؿ العقابي عمى استحياء في حالة ما إذا تعمؽ التعبير الصادـ بفكرة أو بمفيوـ 

                                                           
 1 Ruth Dijoux, la liberté d‖expression face aux sentiments religieux 

approche européenne, les cahiers de droit, volume 53, numéro 4, 
décembre 2012, p. 864. 
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ر مجموعة كبيرة أو بمعتقد، ويشمؿ ذلؾ المعتقدات الدينية حيث تضع في ىذا الإطا

مف القيود والشروط لتقدير مدى توافر حاجة اجتماعية ممحة لتقييد ممارسة حرية 

دانة ما أسمتو  بالمساس »التعبير في مجتمع ديمقراطي تعددي، منطمقة مف رفض وا 

 بالمعتقدات الدينية للآخريف.« المجاني

التعبير الماسة وفيما يمي نبمور القيود التي تبنتيا المحكمة في مجاؿ حرية 

بالأدياف؛ مقسميف ىذه القيود إلى فئتيف، تتعمؽ الأولى بطبيعة التعبير الماس 

 بالديف، فيما تتصؿ الثانية بالدولة ومدى ملبءمة تدخميا لمعقاب عمى التعبير.
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 المطمب الأول 
 القيود المتعمقة بالتعبير الماس بالدين

 أولًا: مضمون التعبير وسياقو

أىمية خاصة لمخطاب السياسي والسجالات الفكرية العامة تولي المحكمة 

وبوجو خاص تمؾ الماسة بمسائؿ تتعمؽ بالصالح العاـ، فإذا تـ تصنيؼ السياؽ 

المتضمف لمتعبير محؿ الواقعة بكونو مف قبيؿ السجاؿ العاـ أو الخطاب السياسي، 

ى ىذا النوع مف فإف المحكمة حينئذٍ تتطمب أسبابًا قوية جدًا لتبرير فرض قيود عم

 .ُالخطابات أو السجالات؛ وتكوف أقؿ ميلًب لقبوؿ تدخؿ الدولة لمعقاب

ومع ذلؾ ففي مجاؿ مناقشة الآراء والمعتقدات الدينية، فإنيا ترى لزوـ 

 .ِتجنب التعبيرات المسيئة دوف داعٍ للآخريف قدر الإمكاف

                                                           
آف كيبر، مكافحة العنصرية كاحتراـ حرية التعبير في قضاء المحكمة الأكركبية لحقكؽ  ُ

الصادرة  َُ، بحث منشكر في إطار سمسمة مناظرات حقكؽ الإنساف ُ-ِ-ِ-ُالإنساف، رقـ 
رية التعبير، إشكالية الحرية الأدياف كح»عف مركز القاىرة لدراسات حقكؽ الإنساف تحت عنكاف 

 «.في مجتمعات مختمفة
 2 Patrick Wachsmann, Faut-il incriminer les discours de haine ? le cas 

français, études et réflexions 2015, numéro 14, 9ème conférence-débat 
du centre de droit public comparé-université panthéon-Assas ; Revue 
général du droit, www.revue générale du droit eu, p. 9-10. 

http://www.revue/
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السياقات كذلؾ فإف سياؽ البحث العممي والتاريخي عمى وجو التحديد مف 

ذات الأىمية البالغة والتي ترى المحكمة ضرورة كفالة مساحة كبيرة مف حرية الرأي 

 فييا.

ف كانت تفرؽ في ىذا الإطار )تفرقة غامضة( بيف ما تسميو بالسجاؿ  وا 

 الدائر بيف المؤرخيف وبيف إنكار  الحقائؽ التاريخية الواضح ثبوتيا.

ف قضية "جارودي"، والتي تتعمؽ يتبدى ذلؾ فيما توصمت إليو المحكمة بشأ

بمؤلَّؼ لأحد الباحثيف تضمف في طياتو آراءً تنكر اليولوكوست أو المحرقة كواقعة 

تاريخية ارتكبيا النازي ضد الييود إبّاف الحرب العالمية الثانية؛ إذ نفت المحكمة 

نما ىو  مجرد عف المؤلَّؼ )الكتاب( كونو بحثاً تاريخيًا ىدفو البحث عف الحقيقة، وا 

إنكار لمصداقية الحقائؽ التاريخية الواضح ثبوتيا، وأنو إذ يستند إلى حرية التعبير 

التي تكفميا المادة العاشرة مف الاتفاقية، إنما ييدؼ إلى انتياؾ حريات وحقوؽ 

أخرى، فمراجعة ىذا النوع مف الوقائع التاريخية إنما يشكؿ تحديًا لمقيـ التي تقوـ 

، وىو ما ُة )معاداة السامية(، كما يمثؿ تكديرًا لمسمـ العاـعمييا مكافحة العنصري

 ( مف الاتفاقية.ٚٔيتعارض مع المادة )

                                                           
 1 patrick wachsmann, faul-il incoiminer les discours de haine? le cas 

françai's, etudes et réflexions 2015, numero 14, 9éme conference-débat 
du centre de droit public comparé - université pan théon - assas., revue 
general du droit, www. revue générale du droit, eu, p. 9-10-é 
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 -ثانياً : التأثير المحتمل لمتعبير:

تػقُِّيـ المحكمة مدى خطورة التعبير المسيء، ومدى ضرورة التدخؿ لمعقاب 

المحتمؿ بناءً عمى عنو عمى أساس التأثير المحتمؿ ليذا التعبير؛ ويقاس التأثير 

 عدة عوامؿ منيا:

 -وسيمة الإعلام المستخدمة في نشره: -ٔ

حيث يعتبر الإعلبـ المرئي والمسموع أكثر تأثيرًا مف الصحافة المطبوعة، 

مما يعني أف تأثير التعبيرات المصرح بيا مف خلبؿ الإعلبـ المرئي أشد تأثيرًا 

 .ُةوأوسع انتشارًا مف تمؾ الواردة في الصحؼ المطبوع

مف ذلؾ ما قضت بو المحكمة في القضية المعروفة باسـ قضية معيد 

)أوتو بريمنجر(، حيث ارتأت المحكمة أف تدخؿ الدولة بالعقاب في واقعة عرض 

الذي أساء إلى المذىب الكاثوليكي الروماني، كاف  (Das liebeskonzil)فيمـ 

ف كاف دخولو مشروطًا بدفع رسـ دخوؿ، ومحدد بسف معينة، إلا  ضروريًا، فالفيمـ وا 

أف الإعلبف عف الفيمـ كاف قد تـ عمى نطاؽ واسع بحيث شاعت المعرفة بموضوع 

 .ِالفيمـ ومحتوياتو الأساسية وكاف ذلؾ كافيًا لجعؿ تأثير الإساءة أقوى وأشد

                                                           
 1 Ecourt HR, Jersild V. Denmark GC, 23 September 1994, series A No. 

298. 
2 Ecourt HR, otto Preminger institute V. Austria, 20 September 1994, 
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والتي كانت تتعمؽ « فينجروؼ»كما انتيت في قضية أخرى تعرؼ بقضية 

عبارة عف فيديو قصير، إلى أف  «vision of Ecstasy»بفيمـ مسيء بعنواف 

ف كاف توزيعو محدودًا إلا أف مف طبيعة أعماؿ الفيديو أنيا بمجرد توافرىا  الفيديو وا 

عارتيا وتأجيرىا وبيعيا وبالتالي تنتشر مشاىدتيا في  في السوؽ، يسيؿ نسخيا وا 

 .ُالمنازؿ بشكؿ يفمت مف كؿ رقابة

 -شكل التعبير: -ٕ

بير، وبخاصة التعبير الفني كالشعر مثلًب ليس حيث أف بعض أشكاؿ التع

نما لو جميوره الخاص  .ِلافتًا لانتباه الكثيريف، وا 

 -طبيعة الجميور المتمقي: -ٖ

فدرجة ثقافة المتمقي وجودة اطلبعو تعتبر معيارًا تسترشد بو المحكمة في 

ابعيا إلا تقديرىا لمدى خطورة الفعؿ التعبيري، فبعض البرامج التميفزيونية مثلًب لا يت

مجموعات مختارة مف الأشخاص واسعي الاطلبع، مما قد يجعؿ انتشار الفعؿ 

 وتأثيره أقؿ خطورة.

                                                                                                                                               
series A. No. 295-A. 
1 Ecourt HR, Wingrove V. United Kingdom, 25 November, 1996, Rec. 
1996, V. 
 2 Ecourt HR, Karatas, V. Turkey GC, 8 July 1999, ECHR 1999-IV. 
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 -ملابسات العرض المتضمن لمتعبير المسيء:

فقد يرد التصريح المسيء عمى لساف أحد مقدمي البرامج كجزء مف نقاش 

و عمى لساف تعددي، أو قد يرد عمى لساف شخص آخر عبر المداخلبت الياتفية، أ

 ضيؼ بشكؿ مفاجئ لـ يكف منتظرًا مف قبمو.

فيؿ قوبمت التعبيرات المسيئة بتصريح واضح بالرفض مف مقدـ البرنامج أـ 

 لا؟

وىؿ كاف ثمة إمكانية لتلبفي البث، أـ صدر التعبير خلبؿ بث تميفزيوني 

 .ُمباشر مما يجعؿ مف المستحيؿ سحب أو تنقيح ما قد قيؿ

وغيرىا تكوف تحت نظر المحكمة كمقاييس لمدى  مثؿ ىذه الملببسات

 التأثير المحتمؿ لمتعبير المسيء.

 -طبيعة المنطقة التي أنُتج وأُذيع فييا التعبير: -ٗ

فبعض مناطؽ العالـ أكثر سخونة مف غيرىا مف حيث احتداـ أنواع معينة 

مف مف الصراعات الداخمية، أو المشاكؿ المرتبطة بالإرىاب ومكافحتو، مما يزيد 

 خطورة التعبيرات غير الحذرة عف الرأي.

                                                           
1 Ecourt HR, Gunduz V. Turkey, 4 December 2003. 
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كما أف فى بعض المناطؽ يُكِّف الناس احترامًا كبيرًا لمديف، مما يجعؿ 

 المساس بقدسيتو فعلًب ذا خطورة.

لذا تمنح المحكمة ىامش تقدير كبير لبعض الدوؿ فيما يخص التدخؿ 

 لمعقاب عمى أفعاؿ التعبير المسيئة.

والخاصة بفيمـ « أوتو بريمنجر»ضية المعروفة بػ ويُذكر أف المحكمة في الق

مسيء لممذىب الكاثوليكي الروماني، بررت تأييدىا لمتدخؿ بالعقاب بحقيقة كوف 

المذىب الكاثوليكي الروماني موضوع الفيمـ المطعوف فيو، ديف الغالبية العظمى مف 

رى مثؿ ، وفي قضايا مشابية في دوؿ أخُسكاف مدينة تيروؿ )مدينة في النمسا(

أيرلندا وتركيا، بررت رأييا في الأولى بالحساسيات الدينية في المجتمع الأيرلندي 

حيث الديف عامؿ انقساـ في أيرلندا الشمالية )قضية ميرفي(، وفي الثانية بقوة 

 .ِالطبيعة الدينية لممجتمع التركي برغـ مبادئو العممانية )قضية آي إيو(

  

                                                           
1 Ecourt HR, otto Preminger institute V. Austria, 20 September 1999, 
series A No. 295-A. 
2 Ecourt HR, Murphy V. Ireland, 10 July 2003; Ecourt HR, I.A V. 
Turkey, 13 September 2005. 
راجع: آف كيبر، مكافحة العنصرية كاحتراـ حرية التعبير في قضاء المحكمة الأكركبية لحقكؽ 

 .ِ-ِالإنساف، المرجع السابؽ، رقـ 
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 تعبير:ثالثاً : اليدف المنشود من ال

إذا كاف ديدف المحكمة ىو التسامح مع الآراء ميما كانت مؤلمة، وصادمة 

مف الاتفاقية الأوروبية لحقوؽ الإنساف والتي تكرس  ٓٔأو ىجومية إعمالًا لممادة 

حرية التعبير، إلا أف ثمة استثناءً عمى ذلؾ وىو حالة ما إذا اتخذ التعبير مف نشر 

 ا لو.الآراء والأفكار العنصرية ىدفً 

فإذا بدا مف وجية نظر موضوعية أف التعبير الذي صدر لـ يكف ييدؼ 

نما قصد مُصدِرُه نشر أفكار عنصرية، فإف  إلى استجلبء حقيقة، أو نشر معرفة وا 

ىذا النوع مف التعبير ليس مف الممكف التسامح معو ولو في مجتمع ديمقراطي 

 .ُكشكؿ مف أشكاؿ التعبير الحر عف الرأي

لذلؾ فقد أيدت المحكمة الأوروبية لحقوؽ الإنساف أحكاـ المحاكـ وتطبيقًا 

ضد مؤرخ بسبب إنكاره لوجود غرؼ  «D.I»الوطنية الألمانية بالإدانة في قضية 

 ٙٔدافعي الضرائب الألماف قد دفعوا قرابة »الغاز بمعتقؿ، "أوشفيتس" وقولو أف 

قررت أنو بالموازنة  ، حيث«مميار مارؾ ألماني مف التعويضات عف وقائع مزيفة

بيف المصمحة العامة في منع الجريمة والفوضى بيف السكاف بسبب سموؾ مييف قد 

ارتُكب تجاه الييود بالإضافة إلى حماية سمعتيـ وحقوقيـ، وبيف حرية الشاكي في 

التعبير عف رأيو المنكر لوجود غرؼ الغاز إباف الحكـ النازي، فإف المصمحة العامة 

                                                           
1 Ecourt HR, Jersild V. Denmark GC 23 September 1994, Series A No. 
298. 
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والفوضى والحفاظ عمى الأمف القومي وسمعة الآخريف ترجح عمى  في منع الجريمة

حرية التعبير؛ وىو نفس ما قررتو المحكمة في قضايا أخرى تتعمؽ بإنكار وجود 

 .ُ«Ochensberger»و  «Honsik»المحرقة مثؿ قضية 

حكـ الإدانة  «Giniewski»وفي المقابؿ فقد رفضت المحكمة في قضية 

الصادر مف المحاكـ الوطنية الفرنسية الصادر ضد صحفي نشر مقالًا في جريدة 

أساء مف خلبلو لمكنيسة والسيد المسيح واتيـ فيو بعض « ظلبمية الخطأ»بعنواف 

ىؤلاء مف معادُوا السامية ىـ مف »المسيحييف بمعاداة الييودية والإنجيمية وقاؿ بأف 

؛ «معتقلبت التي ضمت غرؼ الغاز إباف حكـ النازي(بذر فكرة الأوشفيتز )ال

مف الاتفاقية، حيث  ٓٔوقررت أف إدانة الصحفي المذكور إنما تمثؿ انتياكًا لممادة 

نما مناقشة مجموعة  أف اليدؼ المنشود مف ذلؾ الطرح الفكري لـ يكف الإساءة، وا 

داث ذات مف المسائؿ العقدية والتاريخية، والخوص في جداؿ مفتوح يتصؿ بأح

خطورة معينة متعمقة بجرائـ ضد الإنسانية، وليس في ذلؾ كمو ما يمكف اعتباره 

 .ِازدراءً للؤشخاص بسبب انتمائيـ الديني

                                                           
 1 D: I.V. Germany, 1996; Honsik V. Austria, 1995, Ochensberger V. 

Austria, 1994. 
مف الاتفاقية الأكركبية لحقكؽ  َُراجع: مكنيكا ماككفي، دليؿ إرشادم حكؿ تطبيؽ المادة 

 .ُُٕ، ُُٔ، ُُٓالإنساف، ىامش رقـ 
2 Giniewski C. France, n° 64016100, 14 CEDH 2006-1. 
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يتضح مما تقدـ أف المحكمة تحاوؿ أف تحدد قصد الشخص مُصدر 

التعبير، وما إذا كانت نيتو قد انصرفت إلى إعلبـ الجميور بشأف مسألة تيـ 

، أـ أف الغرض منيا لا يعدو أف يكوف تحريضًا عمى العنصرية الصالح العاـ

والكراىية أو في القميؿ مجرد ىجوـ مجاني عمى الآخر لا يقدـ أي فائدة مف أجؿ 

 .ُالتطور الإنساني

والحؽ أف إعماؿ المحكمة ليذا المعيار يبدو تحكميًا، فكيؼ ليا أف تتثبت 

عى إليو مف خلبؿ تعبيره عف مف نية صاحب التعبير، وحقيقة الغرض الذي يس

 رأيو. 

إف فتح الباب عمى مصراعيو لمختمؼ الآراء ووجيات النظر ولو كانت 

صادمة لممجتمع الديمقراطي أو لبعض فئاتو، لا يتماشى البتة مع مصادرة جانب 

مف ىذه الآراء بدعوى كونيا لا تيدؼ لتحقيؽ الصالح العاـ؛ أو أنيا إنما تدفع إلى 

مف القومي وبخاصة إذا كاف سياؽ التعبير لا يشتمؿ عمى الفوضى وتمس الأ

تحريض صريح أو ضمني ضد شخص أو مجموعة مف الأشخاص بسبب انتمائيـ 

أيًا كاف نوعو، لذا فإف استخلبص النوايا العنصرية لدى صاحب التعبير مف مجرد 

اختلبفو في الرأي، أو طرحو لوجية نظر غير مستحبة أو غير ذات شعبية لا 

                                                           
1 Ruth Dijoux, la liberté d‖expression face aux sentiments religieux: 
approche européenne, les chaiers de droit, op. cit., p. 872, 873. 
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ف النظر إليو خارج إطار التقييد التعسفي لحرية التعبير إعلبءً لمصالح فئات يمك

 بعينيا!!
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 المطمب الثانى 
 أن يكون التدخل مبنيًا عمى قانون القيود المتعمقة بتدخل الدولة لمعقاب

والمقصود أف يكوف تقييد ممارسة حرية الرأي لو أساس في القانوف 

أشكاؿ محددة مف حرية التعبير في القانوف الوطني، أو منصوصًا عمى تجريـ 

 الوطني.

ويستتبع ذلؾ ضرورة أف يكوف القانوف نافذًا، ومصاغًا بدقة كافية تمكف 

 المواطف مف التنبؤ بدرجة معقولة بنوع العواقب المترتبة عمى سموكو.

وحيف وجود تعارض في التشريعات الوطنية فإف المحكمة تُعمي أكثرىا 

 ير.كفالة لحرية التعب

 خل استجابة لحاجة اجتماعية ممحة:أن يكون التد -ٔ

تسمح المحكمة بالتدخؿ لتقييد حرية التعبير في مجتمع ديمقراطي تعددي، 

في حدود الضرورة، أو إذا ما وجدت حاجة ممحة لمتدخؿ مثؿ حماية مصمحة أىـ 

وأخطر مف حرية التعبير، كحماية الأمف القومي وسلبمة أراضي الدولة، أو منع 

فوضى والجريمة، أو حماية النظاـ والآداب أو حقوؽ الآخريف وسمعتيـ أو سمطة ال

 القضاء وحياده.
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وتقدر السمطات الوطنية مدى وجود حاجة اجتماعية ممحة تستوجب تقييد 

حرية التعبير عمى ىدي أحكاـ المحكمة الأوروبية لحقوؽ الإنساف، وبشكؿ تتلبءـ 

 فيو وسيمة التقييد مع اليدؼ منو.

د تتخذ الوسيمة صورة الإدانة الجنائية أو حظر النشر، أو دفع فق

التعويضات المدنية ... إلخ بحسب الغاية أو المصمحة المستيدؼ حمايتيا مف 

 التقييد.

تتبنى  –وفي مجاؿ حرية التعبير الماسة بالأدياف، فإف المحكمة كما أسمفنا 

ف حممت مساسًا لممعتقدات ا لدينية وفي ذلؾ تقرر أف: مبدأ التسامح مع الآراء وا 

مف اختار أف يمارس حريتو الدينية، وسواء كاف يمثؿ الأغمبية أو الأقمية لا يجب »

أف يتوقع أف تختبئ كؿ الانتقادات وتنزوي، بؿ يجب أف يسامح ويتقبؿ الرفض مف 

الآخر لمعتقداتو الدينية، وأكثر مف ذلؾ يجب أف يقبؿ انتشار الفقو المعادي 

 .ُ«لمعتقده

ع ذلؾ فإذا وجدت ضرورة ممحة لتقييد حرية التعبير الماسة بالديف فلب وم

 بأس بالتقييد.

التي تتعمؽ بواقعة  (I.A)وعمى ىذا الأساس قضت فيما يعرؼ بقضية 

اشتماؿ رواية عمى عبارات إساءة لنبي الإسلبـ )محمد صمى الله عميو وسمـ(، 

                                                           
1 Ruth Dijoux, op. cit., p. 876. 
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بالغرامة قضت المحكمة الأوروبية وكانت قد تدخمت السمطات التركية بعقاب مؤلفيا 

بتأييد تدخؿ الدولة بالنظر لدواعي المصمحة العامة والطبيعة الدينية لممجتمع 

نما اقتصرت  التركي، وبخاصة لأف السمطات التركية لـ تقضِ بمصادرة الرواية، وا 

 .ُعمى الحكـ بالغرامة وىي عقوبة ضئيمة تتناسب مع اليدؼ المُراد مف التدخؿ

محكمة بتقييد حرية التعبير الماسة بالأدياف متى كانت المصمحة وتعتد ال

كما في « منع الفوضى»، و «حقوؽ الآخريف وسمعتيـ»المراد حمايتيا بالتقييد ىي 

سابقة الذكر حيث درست المحكمة مسألة التعارض بيف « أوتو برمنجر»قضية 

لآخريف في حقوؽ الآخريف الدينية، وبيف حرية التعبير ومف ثـ رجحت حقوؽ ا

يمكف مف »احتراـ معتقداتيـ الدينية بالنظر لملببسات القضية وفي ذلؾ قالت أف 

( ٜالناحية القانونية الاعتقاد بأف احتراـ المشاعر الدينية لممؤمنيف كما تكفمو المادة )

قد انتيؾ عبر التصويرات الاستفزازية لشخصيات موضع تبجيؿ ديني؛ وىذه 

انتياكًا سيء النية لروح التسامح التي يجب أف تكوف التصويرات يمكف اعتبارىا 

ىي الأخرى سمة مف سمات المجتمع الديمقراطي. إف الاتفاقية يجب أف تؤخذ ككؿ 

في القضية الحالية  ٓٔواحد، ويجب بالتالي أف يكوف تفسير وتطبيؽ المادة 

 «.منسجمًا مع منطؽ الاتفاقية

                                                           
1 Gérard Gonzalez, liberté d‖expression et convictions religieuses dans 
la juris prudence de la cour européenne des Droit de l‖homme ; CRDF, 
n° 8, 2010, p. 94. 
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اليجومية التي لا مسوغ  ثـ أكدت المحكمة عمى ضرورة تجنب التعبيرات

ليا حيف لا تكوف جزءًا مف سجاؿ عاـ يقود إلى التقدـ في شأف مف الشئوف 

 .ُالإنسانية

 

  

                                                           
مف الاتفاقية الأكركبية لحقكؽ الإنساف،  َُمكنيكا ككفي، دليؿ إرشادم حكؿ تطبيؽ المادة  ُ

، مركز القاىرة لدراسات حقكؽ الإنساف، المرجع «إشكالية الحرية في مجتمعات مختمفة»راجع 
 .ُّٓابؽ، حاشية الس



493 
 

 خاتمة

خمصنا مف دراستنا لممكضكع محؿ البحث إلى تفاكت نطاؽ الحماية 

الجنائية للؤدياف مف التعدل التعبيرل عمييا ك عمى المنتميف إلييا فى التشريعات 

لا سيما ك أف مفيكـ الديف ذاتو ليس كاحدان فى الفقو القانكنى لمدكؿ ك المختمفة ، 

حتى فى الدكلة الكاحدة فإنو كثيران ما يككف محؿ جدؿ كاسع مف حيث نطاقو ك ما 

 يدخؿ فيو أك يخرج عنو مف عناصر .

ك نحف نذىب إلى تأييد تكجو المشرع المصرل ك أغمب المشرعيف العرب 

مف التعديات التعبيرية العمنية ك مف أفعاؿ الاستغلبؿ  فى ضركرة حماية الأدياف

التعبيرل لمديف كمطية لتحقيؽ أىداؼ أك مصالح أبعد ما تككف عف جكىره ، حيث 

أف الديف ىك أحد أىـ الركائز الأساسية لممجتمع  ك ىك مككٌف مف أىـ مككنات 

ـ أداة لقمع الفكر ك اليكية المصرية ، ك مع ذلؾ فلب يجكز أف ييتىخذ مف التجري

حرية التعبير ك التكريس لمرأل الكاحد ككجية النظر الكاحدة ، فإف فى الحكار ك 

الاختلبؼ فى أل مجاؿ إثراء لمفكر ك بناء ك تطكر لمحضارة التى لا تقكـ إلا عمى 

أيدل مكاطنيف يتحمكف بالحرية التى تكسبيـ الثقة بالنفس ك الإحساس بالانتماء ك 

جزء لا يتجزأ منو إتفقكا أك اختمفكا فى بعض الأفكار ، يبقى  الترابط مع مجتمع ىيـ

 انتماؤىـ إلى المجمكع أقكل مف أل اختلبؼ .

ك لا يتنافى ذلؾ مع ضركرة أف يعمؿ القانكف عمى حماية مشتركات 

أساسية ثابتة تمثؿ مساحة الأرض القًيىمية الكاحدة التى يقؼ فكقيا الجميع ،حيث 
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شكؿ ىكيتو ك سبيؿ بقاءه ك استمراره  ك نماءه كقد  ىى ضمانة كجكد المجتمع ك

إتخذنا مف الأسمكب الكصفى التحميمى المقارف سبيلب لمتعرض لممكضكع بمختمؼ 

جكانبو مف بعد أف ميدنا لو بمحاكلة تحديد مفيكـ الديف فى التشريعيف المصرل ك 

 الفرنسى ك قد انتيينا إلى النتائج التالية :

لـ يضع المشرع المصرل تعريفان صريحان لمديف إلا أنو بالرجكع لنصكص  -ُ

الدستكر المصرل ك أحكاـ القضاء الإدارل نجد أف الديف فى القانكف المصرل 

يشمؿ الأدياف السماكية الثلبث دكف غيرىا فيخصيا بالحماية الجنائية ك بالحؽ فى 

بينما لا يكفؿ لسكاىا غير الحؽ  الاعتقاد مقترنا بالحؽ فى ممارسة الشعائر عمنان ،

 فى الاعتقاد الباطنى ك الممارسة غير المعمنة لمشعائر .

لا تقتصر حماية القانكف عمى اتجاىات أك مذاىب أك ممؿ بعينيا مف تمؾ  -ِ

المنتمية للؤدياف الثلبث ، ك إنما تمتد الحماية ك الاعتراؼ القانكنى ليشمؿ كافة 

المذاىب المنتمية ليذه الأدياف مما يعنى شمكؿ الحماية لممسمميف سنة كانكا أك 

الديف الاسلبمى ( ، ك لممسيحييف  شيعة ) مف الفرؽ التى لا تزاؿ محسكبة عمى

أرثذككس أك كاثكليؾ أك بركتستانت ، ك لمييكد كذلؾ بشتى أطيافيـ ك ىك ما 

يستتبع أحقيتيـ بممارسة الشعائر باستثناء ما يخالؼ منيا النظاـ العاـ لمدكلة ك 

 كذلؾ أحقيتيـ بالحماية الجنائية مف التعدل التعبيرل .

يف فى الفقو القانكنى الفرنسى حتى الكقت صعكبة كضع تعريؼ محدد لمد -ّ

الراىف نظرا لعدة أسباب مف بينيا عممانية الدكلة ، لذا فقد استبدؿ  مفيكـ العبادة 
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ك  ُّٗٗبمفيكـ الديف ، ككضع مجمس الدكلة أكؿ محاكلة لتعريؼ العبادة عاـ 

د كضع إزاء ظيكر العديد مف الحركات الجديدة التى إدعت لنفسيا الصفة الدينية فق

المجمس عدة شركط ك معايير للبعتراؼ بيا مف أىميا : أف تيدؼ الحركة الى 

إقامة الشعائر ك الطقكس الدينية كيدؼ حصرل ك ألا يخالؼ ذلؾ النظاـ العاـ 

 لمدكلة .

كفر المشرع المصرل حماية كاسعة النطاؽ للؤدياف السماكية ، فجرـ التعدل  -ْ

ك استغلبؿ الديف لإثارة الفتف ك لازدراء  ُُٔالعمنى عمى الأدياف بنص المادة 

ك( بينما لـ تستيدؼ فمسفة المشرع الجنائى الفرنسى ٖٗالأدياف ك المجرَّـ بالمادة )

حماية الديف فى ذاتو حيث ألغى النص التجريمى المتعمؽ بالتجديؼ مقتصران عمى 

 تجريـ التعدل عمى الأشخاص بسبب انتمائيـ الدينى ، سكاء بالتحريض عمى

مف  24مف قانكف العقكبات ك R625-7 التمييز العمنى ك غير العمنى المكاد 

 قانكف الصحافة .

مف قانكف   R625-8-1أك بتجريـ السب ك القذؼ التمييزل المكاد 

مف قانكف الصحافة ك ىذه النصكص إنما تجرـ أفعاؿ   33ك   32العقكبات ك 

الجنس أك التكجو الجنسى أك  السب ك القذؼ إذا ارتكبت بسبب العرؽ أك الديف أك

 الإعاقة .

أطمؽ المشرع المصرل لفظ الديف كمحؿ لمحماية الجنائية فى جريمة التعدل  -ٓ

مف قانكف العقكبات دكف أف  ُُٔالعمنى عمى الأدياف ك المنصكص عمييا بالمادة 
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يحدد عناصر الديف التى يقصدىا تحديدا دقيقان ، عمى عكس تشريعات أخرل ، 

الإماراتى ك الجزائرل ، ك كاف الأفضؿ لك ضمَّف المشرع نص المادة كالتشريع 

العناصر المككنة لمديف ك التى ييدؼ النص إلى حمايتيا ، حرصان عمى مزيد مف 

 الكضكح ك بالتالى مشركعية التطبيؽ .

لـ يحدد المشرع المصرل تفصيلبن صكر السمكؾ المحقؽ لمتعدل العمنى عمى  -ٔ

أمثمة عمى ذلؾ ) كتقميد احتفاؿ دينى أك تحريؼ كتاب مقدس الديف مكتفيان بضرب 

(  ك فى تصكرنا  فإف التعدل التعبيرل عمى الديف  إنما يضـ أفعاؿ الإنكار ك 

 .السب ك القذؼ ك السخرية ك التحريؼ 

ليس الإنكار بالضركرة محققان لماديات التعدل ، فقد يككف مباحان إذا تكافرت   -ٕ

 :فيو الشركط التالية 

ألا ينصب الإنكار عمى الحقائؽ التى تتفؽ عمييا الأدياف السماكية الثلبثة   -

ككجكد  الله  ك استحقاقو لمعبادة ، ك لا عمى  إنكار صفاتو أك إنكار كجكد الملبئكة 

 أك صفاتيا .

أف ينتمى المنكر إلى ديف مغاير لمديف الذل ينكر إحدل حقائقو العقدية لاسيما   -

حيث أف إنكار ثكابت الديف مف مسمـ  يعد محققان لمردة كىى مخالفة  إذا كاف مسممان 

 لمنظاـ العاـ فى الدكلة المصرية بحسب ما جرت عميو أحكاـ القضاء الادارل.

 أف ينصب إنكاره عمى حقيقة دينية تناقض ما جاءت بو عقيدتو .
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ؿ أف يصدر الإنكار فى سياؽ لا يستفاد منو السخرية أك التحقير أك التطاك  -

 أك الإىانة لمديف.

أغفؿ المشرع المصرل تكريس مسئكلية الشخص المعنكل عف جرائـ التعدل  -ٖ

العمنى عمى الأدياف كما أغفؿ إفراد صكر أخرل لمتجريـ ذات جسامة خاصة فى 

ىذا المجاؿ مثؿ : تمكيؿ جرائـ ازدراء الأدياف ك خطاب الكراىية ك عقد مؤتمرات 

 مؤسسات ك إدارتيا ليذا الغرض . أك ندكات أك إقامة جمعيات أك

برغـ التعديلبت التى جرت عمى نص المادة المجرمة لاستغلبؿ الديف فى  -ٗ

ك، فإف الجريمة فى صياغتيا الحالية لا تزاؿ تتسـ ٖٗالقانكف المصرل  مادة 

بالغمكض لاسيما عنصر " التركيج لأفكار متطرفة " كأحد عناصر الركف المادل 

خطر التكسع فى تفسير النص  ك ىك ما يصمو بشبية عدـ لمجريمة مما ييدد ب

 الدستكرية .

الخمط القضائى فى التطبيؽ بيف جريمتى التعدل العمنى عمى الأدياف ك  -َُ

استغلبؿ الديف ، بسبب العبارات التى استخدميا المشرع فى التعبير عف القصد 

قضاء المصرل الخاص لجريمة استغلبؿ الديف ، علبكة عمى تكسع بعض أحكاـ ال

ك( المتعمؽ بجريمة استغلبؿ الديف دكف سياقة ٖٗفى تفسير ك تطبيؽ نص المادة )

 ما يكفى لمتدليؿ عمى تكافر القصد الخاص لدل الجانى .
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أحسف المشرع المصرل بتجريمو للبستغلبؿ السياسى لمديف فى نص المادة  -ُُ

فى الكاقع الذل تشيده مف قانكف العقكبات بالنظر لخطكرة ىذا الفعؿ لاسيما  َُِ

 الدكلة المصرية فى الآكنة الأخيرة .

كفؿ المشرعيف المصرل ك الفرنسى الحماية الجنائية للؤشخاص المنتميف إلى  -ُِ

الطكائؼ الدينية المختمفة مف أفعاؿ التعدل التعبيرل عمييـ بسبب انتمائيـ ك بينما 

لتمييز ، تكسع المشرع إقتصر المشرع المصرل عمى تجريـ التحريض العمنى عمى ا

الفرنسى ليشمؿ بالتجريـ بالإضافة إلى التحريض العمنى عمى التمييز ، التحريض 

 غير العمنى عميو ك كذلؾ أفعاؿ السب ك القذؼ التمييزل العمنية ك غير العمنية .

إشترط المشرع المصرل لاكتماؿ ماديات جريمة التحريض العمنى عمى  -ُّ

مف قانكف العقكبات أف يككف فعؿ  ُٕٔفى المادة  التمييز ك المنصكص عمييا

التحريض المرتكب عمنا مما يؤدل الى " تكدير السمـ العاـ " ك ىذا الشرط علبكة 

عمى غمكضو ك ضبابية تفسيره قد يضيؽ مف دائرة التجريـ ، ك ىك ك إف تضمنتو 

 تشريعات عربية أخرل إلا أف نص التجريـ الفرنسى قد أتى خمكا منو .

اشتممت جريمة التحريض عمى التمييز فى القانكف المصرل أسبابان أقؿ  -ُْ

لمتمييز مف نظيره الفرنسى فبينما تضمف القانكف المصرل التمييز بسبب الجنس أك 

الأصؿ أك المغة أك الديف ك العقيدة ، شمؿ الفرنسى سببان اضافيان أغفمو المشرع 

أخرل تمثؿ انعكاسا لاتجاىات  المصرل برغـ أىميتو ك ىك " الإعاقة " ك أسبابان 
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المجتمعات الغربية لشرعنة المثمية الجنسية مثؿ التمييز بسبب اليكية الجندرية ك 

 الاتجاىات الجنسية .

يخمط القانكف الفرنسى بيف التحريض عمى التمييز ك التحريض عمى العنؼ  -ُٓ

ك درجة  بحيث يجعؿ منيما رديفاف بينما نرل اختلبفا بينيما فى طبيعة الفعؿ

الجسامة بحيث لا يصح اعتبار التحريض عمى العنؼ مجرد شكؿ مف أشكاؿ 

 التحريض عمى التمييز لو نفس العقكبة .

برغـ استقرار الفقو ك القضاء الفرنسى عمى لزكـ تكجيو الإىانة التمييزية إلى  -ُٔ

شخص بعينو أك مجمكعة بعينيا مف الأشخاص لسبب يتعمؽ بالأصؿ أك الانتماء 

رقى أك الديف أك الجنس أك ... الخ  كشرط لتحقؽ الجريمة ، نجد أف القضاء الع

الفرنسى فى بعض أحكامو قد خرج عف ىذا الشرط ك عف نص التجريـ ذاتو فاختمؽ 

شرطا جديدا أضافو مف عندياتو الى أركاف الجريمة ، ك ىك تطمب أف تككف 

يف أك أصؿ أك عرؽ أك الاساءة أك الإىانة مكجية إلى كؿ المنتميف إلى ديف مع

..... ك ليس ألى فرد بعينو أك مجمكعة مف الأفراد بسبب انتمائيـ  ك ىك ما يعد 

 تضييقان شديدا لدائرة التجريـ بغير مسكغ تشريعى .

خصكصية السياؽ السياسى ك الساخر فى تطبيؽ نصكص التجريـ الخاصة  -ُٕ

الدقة مف المحاكـ فى نظر  بالسب ك التشيير التمييزل فى القانكف الفرنسى ك تطمب

 ىذا النكع مف الدعاكل .
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كائمت المحكمة الأكركبية لحقكؽ الانساف بيف قيمتى حرية التعبير كبيف  -ُٖ

الحقكؽ ك الحريات الأخرل ك ىى إذ تسمـ بتجريـ أفعاؿ التعبير التى تستيدؼ 

تعمؽ  الأشخاص بالتعدل بسبب انتمائيـ ، لا تكاد ترحب بالتدخؿ العقابى فى حالة

التعبير بقداسة الديف نفسو أك بعنصر مف عناصره إلا إذا كاف التدخؿ ىك استجابة 

لحاجة اجتماعية ممحة كأف تككف الاساءة التعبيرية قد حدثت فى دكلة يحمؿ شعبيا 

 تقديسا كبيران لمديف أك يمثؿ الديف أحد ركائزىا الأساسية .

اف لحرية التعبير ك إيلبئيا برغـ تكريس المحكمة الأكركبية لحقكؽ الانس -ُٗ

أىمية خاصة لسياقات البحث العممى ك التاريخى ، نجد أنيا قد افتعمت تفرقة 

غامضة ك غريبة بيف ما أسمتو ب " السجاؿ التاريخى " ك بيف ما أطمقت عميو  " 

إنكار الحقائؽ التاريخية كاضحة الثبكت " فسمحت بالأكؿ بينما جرمت الثانى ك 

ؿ تكدير السمـ العاـ ك التعدل عمى حقكؽ الآخريف ، ك ىى اعتبرتو مف أفعا

الأحكاـ التى أطمقتيا عمى أفعاؿ متشابية فى طبيعتيا ك إنما كضعت ليا المحكمة 

تصنيفان تحكميا بناءن عمى التسميات التى صاغتيا ك ىك ما قد يصميا بشبية الكيؿ 

 فس المركز القانكنى .بمكياليف كعدـ تطبيؽ المعايير نفسيا بالنسبة لمف ىـ فى ن

اعتمدت المحكمة الأكركبية عدة معايير لتقدير مدل جدارة التعبير المسىء  -َِ

بالعقاب ، يتعمؽ بعضيا بطبيعة التعبير نفسو مف ذلؾ سياقو ك تأثيره المحتمؿ ك 

شكمو ك طبيعة الجميكر المتمقى لو ك ملببسات العرض المتضمف لو ك طبيعة 

يع فييا ك قصد الجانى مف كرائو ، بينما يتعمؽ البعض المنطقة التى أنتج ك أذ
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الآخر بمدل أىمية تدخؿ الدكلة لمعقاب كضركرة أف يككف التدخؿ مبنيان عمى قانكف 

 كطنى ك أف يتـ استجابة لحاجة اجتماعية ممحة .

 التوصيات 

 نكصى المشرع المصرل بػ:

بتجريـ التعدل العمنى مف قانكف العقكبات  ك المتعمؽ ُُٔتعديؿ نص المادة  -

 عمى الأدياف بحيث يشمؿ ما يمى :

تحديد مفصؿ لعناصر الديف كمحؿ لمحماية الجنائية ك التفريؽ بينيا فيما  .ُ

بتعمؽ بجسامة التعدل بحيث لا يستكل مثلبن التعدل التعبيرل عمى الذات الإليية 

كر أف مع التعدل عمى ركف أك شعيرة أك المعمكـ مف الديف بالضركرة ، ك يتص

 يشمؿ النص العناصر التالية :

 : الذات الاليية-ُ

 لمخموقات ذات المكانة الدينية الخاصة : ا -ِ

الصحابة مف ذكل الفضؿ )ك يلبحظ فى ىذا الاطار  –:  الأنبياء  البشر -

اختلبؼ كضع الملبئكة ك الأنبياء ك الصحابة مف ذكل الفضؿ عف غيرىـ 

بان دينيا أك ككنيـ رمكزا دينية فى مف البشر ك لك كانكا ممف يشغمكف منص

 زمانيـ فيـ ليسكا مف المشمكليف بحماية النص (
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 الملائكة  -    

 الشعائر و الطقوس و المعموـ مف الديف بالضرورة  -ّ

) فإذا أراد المشرع التكسع فى الحماية باستخداـ لفظ آخر الكتب السماوية  -ْ

محؿ التقديس فى كؿ ديف إزالةن لكؿ كالكتب المقدسة فعميو أف يحدد ماىية الكتب 

غمكض ك لبس حكؿ المكضكع فأل الكتب تشممو الحماية ك أييا تستبعده بحسب 

أييا يعد محلب لمتقديس ك أييا تنجاب عنو ىالة  القداسة  ، ففى الإسلبـ ىناؾ 

العديد مف المؤلفات الجامعة لمسنة النبكية الشريفة منيا ما يقتصر عمى المتكاتر مف 

اديث ك منيا ما يضـ الصحيح متكاتر ك غير متكاتر ك منيا ما يضـ كافة الأح

مراتب الأحاديث ك حتى الضعيؼ منيا بؿ ك المركيات مف الأثر عف الصحابة .. 

فأل ىذه المؤلفات جميعا تشممو صفة التقديس ؟ _ ك فى الييكدية ىناؾ الى جانب 

كد ) الميشناه ك الجمارا ( ك التى أسفار التكراة ) الكتابات ك الأنبياء (، كتب التمم

تعد تدكيف لنقاشات ك شركح حاخامات الييكد حكؿ الشريعة الييكدية بالاضافة الى 

قصص مف التراث فيؿ يتضمنيا أيضا لفظ التقديس ؟ ك لا يختمؼ الأمر فى 

المسيحية فعلبكة عمى الأناجيؿ الخمسة لمعيد الجديد ىناؾ الرسائؿ كرسائؿ بكلس 

كحنا اللبىكتى ك ىى كتب غير سماكية فيؿ تندرج تحت حماية النص الرسكؿ ك ي

 ؟ (

تحديد مفصؿ لصكر السمكؾ المحقؽ لمتعدل العمنى  عمى الديف ك بخاصة  .ِ

أفعاؿ الانكار و السب و القذؼ و السخرية و فى مجاؿ التعبير بحيث يضـ 



513 
 

دائرة لاسيما أف بعض السمككيات قد تثير المبس حكؿ مدل دخكليا فى  التحريؼ

التجريـ ك إلى أل حد ؟ .. كسمكؾ " الإنكار" إذا انصب عمى أل مف الأفكار أك 

المعتقدات الدينية  التى لا يديف بيا مف صدر عنو . حيث تدؽ التفرقة فى أحياف 

كثيرة بيف ما يمثؿ تعبيران بريئان عف الرأل ك بيف ما يدخؿ فى إطار المساس بالأدياف 

 ك قدسيتيا.

الشخص المعنكل عف جرائـ التعبير الماسة بالأدياف  تكريس مسئكلية .ّ

بالنظر لككف غالبية جرائـ التعبير العمنية ترتكب مف قبؿ أشخاص معنكية كقنكات 

 فضائية أك صحؼ عمى سبيؿ المثاؿ.

العقاب عمى صكر إضافية مف صكر السمكؾ ذات الأىمية الخاصة فى  .ْ

المساس بالأدياف أك إثارة ىذا المجاؿ ، كتمكيؿ مؤسسات أك جمعيات تتخذ مف 

الفتف ىدفان ليا  أك إقامة ندكات ك مؤتمرات ليذا الغرض ك لك كاف ذلؾ تحت غطاء 

 حداثى تقدمى.

مف قانكف العقكبات كالخاص بتجريـ التحريض  ُٕٔتعديؿ نص المادة 

عمى التمييز بحيث يشمؿ الى جانب التحريض العمنى ، التحريض غير العمنى 

ع الفرنسى لما قد يؤدل إليو مثؿ ىذا النكع مف التحريض مف كذلؾ أسكة بالمشر 

نتائج إجرامية تجاكز فى آثارىا عمى الرأل العاـ جرائـ التحريض ذات الطابع غير 

 التمييزل .
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معالجة سمككيات السب ك القذؼ التمييزل العمنية أك غير العمنية بنصكص  -

ة اجتماعية تجاكز غيرىا تجريمية ذات جسامة خاصة لما ليذه الأفعاؿ مف خطكر 

 مف جرائـ السب ك القذؼ التى لا تحمؿ طابعا تمييزيان .

إضافة سبب " الإعاقة " كسبب مف أسباب التحريض عمى التمييز كأيضا   - 

  ُمكرر  ُُٔكسبب مف أسباب التمييز المعاقب عميو بالمادة 

العمنى عمى إلغاء شرط " تكدير السمـ العاـ " مف ماديات جريمة التحريض  -

التمييز لأنو بالاضافة الى غمكض الشرط ، فإنو قد يضيؽ مف دائرة التجريـ بغير 

 مسكغ منطقى .

ك مف القانكف المذككر ك التى تتناكؿ بالتجريـ ٖٗإعادة صياغة نص المادة  -

أفعاؿ استغلبؿ الديف  بطريقة  تكضح طبيعة ك خصكصية ىذه الجريمة مف أجؿ 

ف جريمة التعدل العمنى عمى الأدياف ك ذلؾ مف خلبؿ إلغاء عدـ الخمط بينيا ك بي

عبارة " تحقير ك ازدراء الأدياف السماكية  أك الطكائؼ المنتمية إلييا "  مف القصد 

الخاص المتطمب لكقكع الجريمة ك الاكتفاء ب" قصد اثارة الفتنة ك الاضرار بالكحدة 

 كضع النص.الكطنية " لتماشيو مع طبيعة الجريمة ك العمة مف 

علبكة عمى ذلؾ لابد مف الاستغناء عف عبارة "  التركيج لأفكار متطرفة " 

كعنصر مف عناصر الركف المادل لمجريمة حيث تتسـ بالغمكض بدكرىا مما قد 

يصـ النص بشبية عدـ الدستكرية ك يفضؿ استخداـ عبارات أخرل أكثر كضكحا ؾ 

الى فإنو يمكف تصكر نص التجريـ " التركيج لأفكار تدعك إلى العنؼ " ، ك بالت
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عمى النحك التالى :  "يعاقب بالحبس مدة لا تقؿ عف ستة أشير ك لا تجاكز خمس 

سنكات أك بغرامة لا تقؿ عف خمسمائة جنيو ك لا تجاكز ألؼ جنيو كؿ مف استغؿ 

الديف فى التركيج بالقكؿ أك بالكتابة أك بأية كسيمة أخرل لأفكار تدعك إلى العنؼ 

 ثارة الفتنة أك الإضرار بالكحدة الكطنية  " .بقصد إ

مف تكافر القصد الخاص  ونوصى القضاء المصرى بالحرص عمى التثبت

فى جريمة استغلبؿ الديف ك حسف التدليؿ عميو فى الأحكاـ ، حيث أف التجريـ لا 

ينعقد إلا بتكافره حقيقةن فى نفسية الجانى كقت إتياف السمكؾ ك مف دكنو قد يساء 

ؽ النص عمى أشخاص أخطأ اجتيادىـ فى تفسير بعض النصكص الدينية أك تطبي

 صح تفسيرىـ ك إنما سيؽ فى غير مكضعو أك غير مقامو .

  



516 
 

 قـائمة المراجع
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   عادؿ عبد العاؿ إبراىيـ خراشى، جريمة التعدل عمى حرمة الأدياف
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 .ََُِالإسلبـ كالمسيحية، دار النيضة العربية، 
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  القسـ العاـ، مطابع  –فتكح عبد الله الشاذلي، شرح قانكف العقكبات
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  محمد السعيد عبد الفتاح، الحماية الجنائية لحرية العقيدة كالعبادة، دراسة

 .ََِٓتأصيمية تحميمية، الطبعة الأكلى، دار النيضة العربية، القاىرة، 

 الحماية ا ، لجنائية المكضكعية لحرية التعبير، دار محمد حسف محمد محرـ
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 .َُِٔرسالة لنيؿ الدكتكراه، جامعة الاسكندرية، 

  محمد عبد الله دراز، الديف بحكث مميدة لدراسة تاريخ الأدياف، مطبعة

 .ُِٓٗالسعادة، القاىرة، 

     محمد ماىر أبك العينيف، الحقكؽ كالحريات العامة كحقكؽ الإنساف فى

قضاء كافتاء مجمس الدكلة كقضاء النقض كالدستكرية العميا، المركز القكمى 

 .َُِّللئصدارات القانكنية، ط
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 .ُّٖٗالعربية، 
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 ـ.ُْٗٗ

  ابف كثير، البداية كالنياية، الجزء الأكؿ، بيت الأفكار الدكلية، كتاب بدء
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 لاىكر باكستاف، تكزيع دار السلبـ لمنشر كالتكزيع، الطبعة العاشرة.

  ،ََِٔأحمد ايبش، التممكد كتاب الييكد المقدس، دار قتيبة، دمشؽ. 
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  زيف بف إبراىيـ المعركؼ بابف نجيـ، الطبعة الأكلى: تحقيؽ: زكريا
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 مختمفة(.كحرية التعبير اشكالية الحرية فى مجتمعات 
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www.mominoun.com  
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  عبد القادر عبد العالى، علبقة الدينى بالسياسى فى المجتمعات الإسلبمية

الانترنت، مكقع مؤمنكف ، بحث منشكر عمى كالعقائدلكأثره عمى الفكر السياسى 

 .َُِٕمايك  ُّبلب حدكد لمدراسات كالأبحاث، 

www.mominoun.com 

  عمياء عمى زكريا، حرية التعبير فى تطبيقاتيا المعاصرة، مجمة الحقكؽ

 لمبحكث القانكنية كالاقتصادية، العدد الثانى، المجمد الأكؿ.

  محاسف يكسؼ عبد الجميؿ ، الحرية فى التمثلبت الإجتماعية بيف الثقافة
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