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 نموذج كمي لمعالجة معوقات الاكتتاب في تأمين أخطار العنف السياسي
 
 

 الإطار العام لمدراسة

 أولا: مقدمة البحث: 

التى يكوف لمعامؿ البشرى دخؿ فى وجودىا مثؿ  الأخطارلقد شيدت السنوات الماضية العديد مف     
-البطالة   -الظمـ  -والتى ترتبط بالظروؼ التى يمر بيا المجتمع )مثؿ الفقر،  العنؼ السياسى أخطار

فراد  والمجتمعات إلى تحقؽ الأخطار، لدولية (، والتى تدفع بالأبعض  الظروؼ الإقميمية وا -التضخـ 
تصيب المجتمع  البشرية وخسائر الممتمكات والتى  ويترتب عمى تحقؽ تمؾ الأخطار قدر كبير مف الخسائر

 وتدمر ممتمكاتو ، وتعرض حياة أفراده لمخطر.
مجتمع ، وينحصر الفارؽ بيف  يأيكاد يخمو منيا  وأصبحت أخطار العنؼ السياسى ظاىرة عالمية لا   

تجاىات فى تفسير أسبابة .وبالتالى تصدرت أخطار العنؼ درجة ومحددات الخطر وتعدد الا يالدوؿ ف
 . يفجنبية قائمة الأخطار غير التقميدية فى القرف الحادى والعشر السياسى فى كثير مف الدوؿ العربية والأ

ختلاؼ صورة وأشكالة مف الحوادث التى اب ينؼ السياسوخلاؿ الفترة الأخيرة تعرضت مصر لمخاطر الع
تصيب الأشخاص ونتج عنيا العديد مف الوفيات والإصابات ،بالإضافة إلى الحوادث التى تصيب الممتمكات 

 الدولة إلى رؤية جديدة لمواجية أخطار العنؼ السياسى . هتجاا،وىو ما أدى إلى 
بصفتو إحدى وسائؿ إدارة الخطر  يفى مواجية أخطار العنؼ السياس  يميف التجارى دوره الأساسألمتو   

درجت شركات  ، لذافى توفير التغطية التأمينية للأخطار التى يتعرض ليا الأفراد والمنشآت والثروات القومية
ضافى إتغطية مخاطر الشغب والاضطرابات والإرىاب كممحؽ  2011قبؿ عاـ  يالتأميف فى السوؽ المصر 

أصدرت  2011قة التأميف الأصمية، ولكف نتيجة اضطرابات الأوضاع السياسية فى البلاد بعد عاـ ضمف وثي
شركات التأميف المصرية وبعض الدوؿ العربية وثيقة تأميف أخطار العنؼ السياسى ،وىى وثيقة أكثر شمولًا 

لمدنية ، بالإضافة إلى ضرابات احيث  تشمؿ التأميف عمى أخطار الأعماؿ الإرىابية والتخريب والشغب والا
الأضرار المتعمدة والعصياف المسمح والثورة أو التآمر والتمرد والانقلاب العسكرى والخرب الأىمية، وتستثنى 
الوثيقة الخسائر الناشئة بطريقة مباشرة أو غير مباشرة عف الانفجارات النووية والتفاعؿ والإشعاع النووى أو 
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ر الناشئة بطريقة مباشرة أو غير مباشرة عف المصادرة والتأميـ والاستيلاء التموث النووى ، فضلًا عف الخسائ
 . ( 2007، )عودةوالاحتلاؿ المشروع أو غير المشروع لمممتمكات المؤمف عمييا وكذلؾ فقداف الدخؿ 

 ولقياـ شركات التأميف بدور فعاؿ نحو تغطية تمؾ الأخطار وجب عمييا القياـ بوضع سياسة اكتتابية مناسبو
  لتمؾ الأخطار، تعتمد عمى الأساليب الفنية والقانونية بما يضمف حماية شركات التاميف مف تراكـ الأخطار.

رتفاع  التعويضات فى تأميف اومنذ صدور تمؾ الوثيقة وشركات التأميف وشركات التأميف تعانى مف    
أخطار العنؼ السياسى ،حيث بمغ حجـ التعويضات خلاؿ الثلاث سنوات  الماضية فى سوؽ التأميف 

نعكس ذلؾ ا. و  (2014لمرقابة المالية ،  العامة )الييئة مميار جنيو 1.2مبمغ  2014حتى2012المصرى مف عاـ 
ـ شركات التأميف عف توفير التغطية التأمينية ليذه عمى الأكتتاب فى أخطار العنؼ السياسى، فتوقفت معظ

 الفنية لمتأميف فيو غير قابؿ لمتأميف . يءداتحقؽ فييا المبتالأخطار بدعوى أف تمؾ الأخطار لا 
تخمت شركات التأميف عف دورىا الاجتماعي وىى حماية المجتمع مف الأخطار، وعف ىدفيا الأساسي و     

التي يسعى التأميف إلى تحقيقيا وىى توفير الحماية المادية مف الأخطار بدعوى أف أخطار العنؼ السياسى 
ر يتصؼ بالكارثية تتصؼ بمجموعة مف الخصائص التي تميزه عف الأخطار التقميدية ، ومف أىميا أنو خط

مما يتعارض مع المبادئ الفنية لمتأميف ، وبالتالي لف يتحقؽ لمثؿ تمؾ المحفظة مف الوثائؽ العدد الكافي 
لتطبيؽ قانوف الأعداد الكبيرة . وعمى ذلؾ ترفض كثير مف شركات التأميف تغطية خطر العنؼ السياسى 

بالإضافة إلى تشدد أو رفض معيدى .  تتاب فيولوجود بعض المعوقات التي تواجو تمؾ الشركات عند الاك
التأميف فى تغطيات إعادة التأميف عمى  ىذه الاخطار، وىو ما كاف دافعاً لشركات التاميف التجارى بعدـ  

مصر أخطار العنؼ السياسي  منح أى تغطيات تأمينية ليذا النوع مف التاميف، فى الوقت التى تتصدر فى
وىو أدى إلى اىتماما غير مسبوؽ مف قبؿ شركات ية في القرف الحادي والعشريف، قائمة الأخطار غير التقميد

 التأميف بمحاولة وضع آلية للأكتتاب فى أخطار العنؼ السياسى.
 
مما سبؽ أدى إلى ضرورة دراسة ومعالجة معوقات التغطية التأمينية لخطر العنؼ السياسى  سواء    

المعوقات المرتبطة بشركات التأميف أو معيدى التأميف أو الدولة أو المعوقات المرتبطة  بطبيعة أخطار 
د آلية محددة لتغطية ىذه العنؼ السياسى ،وذلؾ لإيجاد الحموؿ الممكنة لتغطية ىذا الخطر، مف خلاؿ إيجا

كتتابية مناسبة ليا. ويمكف الوصوؿ لذلؾ مف خلاؿ  دراسة وتحميؿ الخطر بإعداد االأخطار، وتحديد سياسة 
شركات التأميف، وتحديد الإطار العممي والعممي الذي ينظـ العلاقة بيف  يف يدليؿ خطر العنؼ السياس

توافر مجموعة مف القواعد الفنية والقانونية في ىذا الخطر المؤمف والمستأمف )وىذا الإطار يعتمد عمى مدى 
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حتى يمكف قبولو تأمينبا(، بالإضافة إلى وضع أسس للاكتتاب في ىذا الخطر، وتحديد تكمفة الحماية 
 التأمينية لخطر العنؼ السياسى فى مصر.

متاحة لمظاىرة محؿ وىو ما يناسب البيانات اللبيرسوف.  الإجماليةستخدـ الباحث أسموب التوزيعات او 
 :أىميا الدراسة، حيث يحقؽ ىذا النموذج الإحصائى عدة فوائد عند أستخدامة 

الإجمالية لبيرسوف الحصوؿ عمى توزيعات تكرارية لعدد الحوادث أو حجـ  تشتراط التوزيعااعدـ  -1
 ، وىو ما يتفؽ والبيانات المتاحة .الخسائر

 توزيعاتالعممية أطمؽ عمييا  التطبيقاتتناسب معظـ  الدواؿتعتمد ىذه التوزيعات عمى مجموعة مف   -2 
 ؿ البيانات المتاحة.ثبيرسوف أو عائمة بيرسوف، لموصوؿ إلى دالة توزيع رياضية تم

لأربعة الأولى نات الفعمية مف خلاؿ العزوـ اايتـ التعرؼ عمى التوزيع الإحتمالى النظرى ومطابقتو بالبي -3
 لمبيانات الفعمية .

 ثانياً : مشكمة البحث : 
يعتبر أخطار العنؼ السياسى مف أخطر أنواع العنؼ وأكثرىا انتشارا عمى الإطلاؽ؛ لكثرة المحددات   

لما يتميز بو أخطار العنؼ السياسى الاقتصادية والاجتماعية والثقافية التي يحتمي بيا دعاة العنؼ السياسي،و 
حيث يترتب عمى حدوثو خسائر فادحة نتيجة ، السائدة الأخرىبالعديد مف السمات التي تميزه عف الأخطار 

ويرجع ذلؾ إلى تحققو ، مع صعوبة تحمؿ الشخص او المنشأة الاقتصادية أو الدولة لجسامة خطورتو، 
كنولوجي في أعماؿ العنؼ،وىو خطر عالمى وعابر لمحدود استخداـ أساليب وأدوات التطور العممي والت

لؼ أحوادث لكؿ  (7)، حيث بمغ متوسط عدد الحوادث هوصور  وشكالأختلاؼ اتتعرض لو كافة الدوؿ عمى 
 (. .Michael P. and jennifer ,2013)نسمة مف السكاف عمى مستوى العالـ

مف ،الأمر الذي دفع الكثير مف الدوؿ المعرضة لخطر العنؼ السياسى إلى ادراؾ أىمية التكتؿ لمواجيتو    
ىنا أثار ىذا الموضوع نقاشاً حوؿ كيفية تغطية الآثار الناتجة مف حوادث العنؼ السياسى وما يتعرض لو 

يا المنظمات الداعية لمعنؼ ، وخصوصاً الأبرياء فى حياتيـ وممتمكاتيـ جراء الأفعاؿ التى تقوـ ب وفالمواطن
أف العنؼ السياسى أصبح حقيقة واقعة فى جميع دوؿ العالـ وأصبح عملًا منظماً مموؿ مف الدوؿ الكبرى 

 . بيدؼ زرع الاضطرابات والقلاقؿ لتظؿ ىذه الدوؿ ىى المسيطرة عمى مقدرات الأمور
 وؿ وتغطية لأخطار العنؼ السياسى إلا أنيا وبالرغـ مف الدور الذى تقوـ بو شركات التأميف مف قب  

تعانى مف ارتفاع معدلات الخسائر ليذه الأخطار،  فعمى مستوى سوؽ التأميف المصرى قامت شركات     
 2.1صدار الوثيقة( بمغت اسنوات الماضية ) فترة  3التأميف بدفع تعويضات لأخطار العنؼ السياسى خلاؿ 
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، والجدوؿ التالى يوضح  (2014، لمرقابة المالية  العامة الييئة شركات التأميف)مميار جنية مصرى عمى مستوى 
 حجـ الخسائر وعدد الوثائؽ لتأميف لأخطار العنؼ السياسى بإحدى شركات التأميف المصرية :

   (1جدوؿ رقـ )
  مة بالمميوف جنيةيالقالسياسى        خطار العنؼ لأ وعدد الوثائؽالخسائر  حجـ

عدد  الأقساط عدد الوثائؽ السنة
 الحوادث

التعويضات 
 المسددة

معدؿ 
 الخسائر

2012 347 18.2 64 2.5 14% 
2013 555 47.9 95 12.1 25% 
2014 645 51.8 47 7.2 14% 
 .2014مصر لمتأميف ، شركة المصدر : 

الجدوؿ السابؽ بأف حجـ التعويضات المدفوعة بشركة مصر لمتاميف نتيجة لتحقؽ أخطار العنؼ  مفنلاحظ 
مميوف  21.8 صدار وثيقة تأميف العنؼ السياسى( بمغتإ)وىى فترة  2012-2014السياسى خلاؿ الفترة 

 % خلاؿ نفس الفترة.18جنيو . كما وصؿ متوسط معدؿ الخسارة لخطر العنؼ السياسى إلى
سبؽ دفع بعض شركات التأميف المصرية والعربية إلى عدـ منح أى تغطيات تأمينية ليذه الأخطار، مما   

تقميدية، وىو ما دفع الباحث إلى الفى الوقت التى تتصدر فيو أخطار العنؼ السياى قائمة الأخطار غير 
الفنية والقانونية بما  كتتابية تتناسب مع أخطار العنؼ السياسى وتعتمد عمى الأساليبامحاولة وضع سياسة 

 يضمف حماية شركات التأميف مف تراكـ الأخطار. 
شركات التأميف لخطر العنؼ السياسى مف استبعاد بعض  لذلك تتمخص مشكمة البحث في
كتتاب فى ىذا الخطر، وبدعوى عدـ تحقؽ الشروط اللازمة في التغطية التأمينية، لوجود معوقات عند الا

  -وأىـ ىذه المعوقات : ،قابلًا لمتأميفىذه الظاىرة لكي يكوف 
صعوبة تحديد تكمفة الحماية  ،مف الناحية الفنيةمعوقات شركات التأميف)عدـ قابمية الخطر لمتأميف  -1

 صعوبة حصر الأخطار(.، التأمينية
 معوقات معيدى التأميف) رفض معيدى التأميف أو التشدد فى الشروط الممنوحة لمتغطية( . -2
 آمنية( . اً أخطار العنؼ السياسى أخطار  بالرغـ أفشتراؾ الدولة فى التعويض امعوقات الدولة )عدـ  -3
اخطار العنؼ  تطور،لمحدود هعابر ية و كارثاخطار العنؼ السياسى أخطار معوقات مرتبطة بطبيعة الخطر) -4

 .(الأسمحة التكنولوجية المستخدمة فى أعماؿ العنؼ السياسىالسياسى بتطور 
 ثالثاً : أىداف البحث : 
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يسعى البحث إلى وضع إطار عممي لمعالجة معوقات الاكتتاب في أخطار العنؼ السياسى، وىذا 
 الإطار يعتمد عمى  ما يمي : 

 خطار العنؼ السياسى .دراسة معوقات التغطية التأمينية لأ -1
 خطار العنؼ السياسى، ويتـ مف خلاؿ :معالجة معوقات التغطية التأمينية لأ -2
 أعداد دليؿ الخطر لمعنؼ السياسى . -أ
 تحديد مدى قابمية أخطار العنؼ السياسى لمتأميف مف الناحية الفنية. -ب
خطار العنؼ ستخداـ نموذج التوزيعات الإجمالية لبيرسوف لتحديد تكمفة الحماية التأمينية لأا -ج

 السياسى.
 كتتاب فى أخطار العنؼ السياسى .ستراتيجية للااوضع  -د
ضوء نتائج الدراسة في ىذا الشأف يمكف تقديـ بعض المقترحات التي تسيـ في قدرة شركات  في -3

 التاميف عمى اتخاذ قرار بالاكتتاب في أخطار العنؼ السياسى.
 رابعاً : أىمية البحث :

 : ( عمى مستوى شركات التأمين0)
التأميف إلى مشاكؿ عدـ تحمؿ شركات التأميف فوؽ طاقتيـ الاستيعابية وبما لا يعرض شركات  -

 مالية قد تؤدى إلى انييارىا .
 التخمص مف تشدد معيدي التأميف مف ارتفاع سعر التغطية أو قبوؿ الخطر مف عدمو . -
 تحديد السعر المناسب لتأميف خطر العنؼ السياسى دوف الإضرار بأطراؼ العقد . -
ت التأميف فرص النمو إدارة الاكتتاب لخطر العنؼ السياسى بشكؿ جيد ، بحيث لا تفقد شركا -

 والربح بالامتناع عف الاكتتاب مثؿ ىذه الأخطار .
 عمى مستوى معيدي التأمين  : (5)
 تمكيف سوؽ التأميف مف توفير التغطية التأمينية لإخطار العنؼ السياسى . -
 حصوؿ معيدى التأميف عمى المقابؿ المناسب لما يقدمونو مف ضمانات . -
 عمى مستوى المؤمن ليم   : (3)
 عمى الحصوؿ عمى التغطية الملائمة بتكمفة مناسبة مع ضماف استمرارية التغطية . قدرتيـ -
 العمؿ عمى توزيع عبء الخسارة الناتجة عف تحقؽ الخطر بيف المتعرضيف لحدوثو . -

 خامساً : منيجية البحث :
 أسموب الدراسة : -0
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لتحقيؽ أىداؼ الدراسة سوؼ يتـ الاعتماد عمى الأسموبيف النظرى )الوصفى( والقياسي )التطبيقى(، وفيما  
 يمي توضيح ليذه المنيجية :

 التحميل النظري : - أ
معوقات الاكتتاب وفيو تـ الاعتماد عمى أىـ ما ورد في الكتب والمراجع والمقالات المتعمقة بموضوع 

 سى .تأميف أخطارالعنؼ السيافى 
 التحميل القياسي :  - ب

وفيو تـ الاعتماد عمى استخداـ أسموب التوزيعات الاحتمالية الإجمالية لبيرسوف في تحديد تكمفة الحماية 
  السياسى.التأمينية لخطر العنؼ 

 متغيرات الدراسة : -5
 -عمى عامميف أساسييف ىما : تكمفة الحماية التأمينيةيتوقؼ تقدير 

  Loss Frequency الخسارهفرص تحقؽ الخطر أو -
 Loss Severityحجـ الخساره المتوقعو أو فداحتيا -

   .العنؼ السياسى لإخطاروحجـ الخسائر  ،عدد الحوادث:بالتالى تتمخص متغيرات الدراسة فى متغيريف ىما
 
 النموذج الإحصائي المقترح :  -3 

لبيرسوف، والتى تعتبر أف كلًا مف معدؿ تكرار الخسارة  الإجماليةيستخدـ الباحث التوزيعات 
ولا تشترط ىذه التوزيعات الحصوؿ عمى توزيعات  متغيراف عشوائياف، :ومتوسط قيمة الخسارة ىما

يمكف الاستفادة بيا فى تحديد تكمفة الحماية التأمينية و تكرارية لعدد الحوادث أو حجـ الخسائر، 
 لخطر العنؼ السياسى.

 البحث :حدود  -4
 .1990-2013: يتـ الدراسة لمبيانات خلاؿ الفترة مف عاـ  الفترة الزمنية -أ
خطار العنؼ السياسى،والمؤمنة لدى شركة مصر :ىو كافة الممتمكات المعرضة لأ مجتمع الدراسة -ب

 لمتأميف .
ولكف التطبيؽ العممى  : سوؼ يتـ الدراسة الوصفية والتحميمية لجميع أخطار العنؼ السياسى، التطبيق -ج

ضرابات والإرىاب يتـ التطبيؽ عمى أخطار الشغب والا) فى حالة تحديد تكمفة الحماية التأمينية( لمبيانات 
لتوافر ىذه البيانات بالسوؽ المصرى ،فى حيف يكوف بيانات جميع أخطار العنؼ السياسى غبر متوفرة فقط 

 صدار وثيقة جميع أخطار العنؼ السياسى..إفى السوؽ المصرى إلا منذ ثلاث سنوات وىو فترة 
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 سادساً : خطة البحث :

 مف أجؿ تحقيؽ اليدؼ مف وراء ىذا البحث ، فإف الأمر يستمزـ تقسيـ البحث إلى المباحث 
 -الآتية :

 .خطار العنؼ السياسى معوقات التغطية التأمينية لأ:     المبحث الأوؿ 
 :  دليؿ خطر العنؼ السياسى .   المبحث الثاني

 المبحث الثالث   : مدى قابمية أخطار العنؼ السياسى لمتأميف .
 حتمالية لبيرسوف لتحديد تكمفة الحماية التأمينية لمخطر.المبحث الرابع   : نموذج التوزيعات الا

 كتتاب فى أخطار العنؼ السياسى .ستراتيجية الااالمبحث الخامس : 
 ت والمراجع .النتائج والتوصيا
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 المبحث الأول
 خطار العنف السياسىمعوقات التغطية التأمينية لأ

إف أخطار العنؼ السياسى التى تعرضت ليا كثير مف الدوؿ أدت إلى حدوث كوارث جسيمة بشركات       
التأميف عند تحققيا، مما أدى إلى وجود صعوبات لدى شركات التاميف المحمية والعالمية فى دفع التعويضات 

ر، الأمر الذى دفع معظـ عند الاكتتاب فى ىذه الأخطار، مع عدـ وجود آلية محددة لتغطية ىذه الأخطا
شركات التأميف إلى استبعادىا مف التغطية أو رفضيا، لذا لزـ الآمر تحديد ىذه المعوقات لإمكاف تفادييا أو 

معوقات  معوقات معيدى التأميف، معالجتيا، وتـ تقسيـ المعوقات إلى معوقات شركات التأميف المحمية،
  -عنؼ السياسى،  ويمكف عرض ىذه  المعوقات كالتالى :أخطار ال ةترتبط بطبيعأخرى الدولة، معوقات 

 أولًا: معوقات شركات التأمين،وتشمل :
 انخفاض الطمب عمى تأمين العنف السياسى :  -0

ما زالت معدلات التأميف ضد مخاطر العنؼ السياسى محدودة لمغاية ، حيث يتعرض السوؽ المصرى       
حيث وصمت نسبة أقساط تأميف خطر العنؼ السياسى إلى أقساط لانخفاض  الوعي بأىمية تأميف خطر العنؼ، 

، بالتالى يعتبر معدلات (2013،لمرقابة المالية  العامة الييئة )2013: فى عاـ 0.5التأميف فى السوؽ المصرى إلى 
 التأميف  منخفضة .

ونظراً لاستثناء معيدي التأميف ليذا الخطر مف اتفاقيات إعادة التأميف، فإف  بعض شركات التأميف لا      
ولكف فى ظؿ الظروؼ الراىنة فى مصر قامت بعض شركات  تمنح أى تغطية لأخطار العنؼ السياسى.

نؼ السياسى، والتى تغطى وثيقة تأميف جديدة ضد مخاطر الع التأميف بتوفير الغطاء التأمينى مف خلاؿ طرح
عف وثيقة الشغب والاضطرابات التى كانت  ةكافة المخاطر الناتجة عف تمؾ الأحداث، وذلؾ بالاستعاض

تنحصر فى تغطية مخاطر ناتجة عف أحداث الشغب والاضطرابات فقط. وبالتالى أصبح  طمب العملاء 
 قد تنتج عف أية مخاطر لمعنؼ السياسى . عمى وثيقة العنؼ السياسيى يتزايد نسبياً لتجنب الخسائر التى

 :كتتاب والحماية من خطر العنف السياسى عدم توافر آليات الا  -5
إف شركات التأميف لا تستطيع وحدىا تغطية مخاطر العنؼ السياسى، بالرغـ مف وجود منتجات متخصصة ) 

وذلؾ لعدـ توافر مجموعة  ،ليذا النوع مف الخطر  2011وثائؽ تأميف خاصة بيذه الاخطار صدرت منذ عاـ 
عوامؿ تقوـ شركات التأميف مف خلاليا بحماية نفسيا مف ىذا الخطر ، وتغطيتو عمى أساس فنى سميـ، مف 
أبرزىا وجود اتفاقيات إعادة تأميف قوية تفتت ىذا الخطر موزعة بيف تحمؿ العميؿ واحتفاظ شركة التأميف وشركة 

 علاوة عمى الالتزاـ بتسعير معيدى التأميف ، بصفتيا متخصصة فى إعادة تأميف ىذا الخطر إعادة التأميف، 
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ثبات  بالإضافة إلى ضرورة تحرى شركة التأميف عند تأميف العنؼ السياسى عف الانتماء السياسى لمعميؿ وا 
 فى تحقيؽ الخطر أو التحايؿ لمحصوؿ عمى التعويض. ئوعدـ تواط

 خطار العنف السياسى:الحماية التأمينية لأ ةصعوبة تحديد تكمف -3
تعتمد شركات  تأميف السوؽ المصرى في تسعير تأميف خطر العنؼ عمى معيدي التأميف، باعتبارىا     

تحتاج إلى اتفاقيات إعادة تأميف قوية مسعرة بشكؿ عادؿ لجميع الأطراؼ عبر أسواؽ تأمينية متخصصة، 
ى الشركات المحمية دوف مراعاة  لتبايف درجة الخطر مف  منطقة ولكف معيدى التأميف يفرض أسعاره عم

لى ارتباط عممية  جغرافية  لأخرى، حيث ترتبط عممية تسعير تمؾ الأخطار عمى نتائج السوؽ العالمى وا 
 التسعير بنتائج التأمينات عمى المستوى العالمي ككؿ ، 

توفرىا تمؾ الشركات ،وبالتالى تراكـ الخسارة مما أدى ذلؾ إلى عدـ ملائمة القسط مع حدود التغطية التي 
بدرجة كبيرة وامتدت تأثيرىا إلى جانبي الأصوؿ بميزانيات شركات التأميف ، مما أدى إلى توقؼ كثير مف 

 شركات التأميف عف التغطية . 
وفقاً لمجموعة مف العوامؿ يتوقؼ  %5،  %0.5خطار العنؼ السياسى ما بيف ويتراوح أسعار التاميف لأ

عمييا تحديد سعر التأميف في ىذه الوثيقة، وىى مجموعة مف العوامؿ المؤثرة في تكمفة تأميف خطر العنؼ 
  -السياسى و درجة خطورتيا ، وأىـ ىذه العوامؿ  :

لاد عاملًا أساسياً ) أ ( درجة التوتر السياسي السائد في المنطقة: حيث يمثؿ الوضع السياسى والأمني فى الب
 فى قبوؿ الخطر وتسعيرة، أى مدى الاستقرار السياسي والاقتصادي  التي تقع فييا المؤسسة 

) ب ( طبيعة المينة ) نوع المنشأة ( : حيث تمعب طبيعة المينة دوراً ىاماً في وقوع الحادث وبالتالي فإنيا 
سعر وشروط التأميف عند قبولو ، فيختمؼ  تؤخذ في الاعتبار عند قبوؿ التأميف أو رفضو ، وفي تحديد

الوضع ىؿ الشيء موضوع التأميف عاـ أـ خاص أـ استراتيجي ، حيث كمما كاف المكاف مستيدؼ زاد 
 السعر والتحمؿ .

) ج ( قيمة الأشياء المؤمف عمييا : كمما زادت قيمة الأشياء المؤمف عمييا كمما كانت عرضة لخطر العنؼ 
 عف الأشياء ذات القيمة الأقؿ وبالتالي تزيد درجة الخطورة . السياسى باحتماؿ يزيد

الوضع الأمني بالدولة(  –) د ( برامج ووسائؿ الوقاية والمنع : تمعب العوامؿ الأمنية العامة ) دور الدولة 
ووحدات الأمف الخاصة دور ىاـ في الحد مف وقوع خطر العنؼ السياسى، علاوة عمى أجيزة الإنذار 

 شات العرض التمفزيونية، وتوافر حواجز بالفنادؽ لمنع الاقتحاـ عبر السيارات .المبكر وشا
عف مناطؽ الاضطرابات والمظاىرات  هأو بعد ومف حيث قرب و)ىػ ( موقع الخطر أو الشيء المؤمف عمي

 وأحداث الشغب .
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الؾ الشيء المؤمف ) و ( ممكية الخطر : وىو مف العوامؿ المؤثرة فى التسعير بسبب الانتماء السياسى لم
عمية كانضمامو إلى جماعة متطرفة فإف ممتمكاتو تكوف عرضة لمتخريب ، أو قد يكوف ممؾ القوات 

 المسمحة أو الشرطة أو الدولة ، فيكوف أكثر احتمالا لتعرضو لخطر العنؼ السياسى .
والأىداؼ  ف عمميات العنؼ تستيدؼ الأماكفلأ،) ف ( نشاط موضوع التأميف كمراكز الشرطة مثلاً 

 الاستراتيجية .
 عدم توافر قانون الأعداد الكبيرة :  -4

مف الصعوبات التى تعانى منيا شركات التأميف عند قبوؿ تغطية خطر العنؼ السياسى ،ىو قمة الانتشار 
الذى يؤدى إلى صعوبة حساب احتمالات وقوعيا، وعدـ إمكاف تجميعيا فى مجموعة متجانسة . وبالتالي 

في تحديد القسط أو السعر المناسب، لوجود فارؽ كبير بيف الاحتماؿ الفعمى والمتوقع لوقوع وجود صعوبة 
 . ( Michael A.Bean,2002)الحدث 

 عدم قابمية الخطر لمتأمين من الناحية الفنية :  -5
عادة التأميف العالمية عند قبوليا تغطية خطر ما ، اشتراط توافر   مجموعة مف لقد درجت  شركات التأميف وا 

القواعد والأسس في ىذا الخطر) القواعد الفنية والقواعد القانونية بجانب القواعد الأساسية ( ، حتى يمكف 
صنفت أسواؽ  التأميف  (2001)قبولو وتغطيتو تأمينياً . وبالنسبة لخطر العنؼ السياسى  بعد أحداث سبتمبر

 -:(  2005) لاسبير ، ميف للأسباب الآتية التغطية ضد خطر العنؼ السياسى  بأنيا غير قابمة لمتأ
 كتوارية التقميدية عدـ قدرة شركات التأميف بتوقع الأحداث وحدة الخسائر مف خلاؿ تقنيات الاكتتاب والا -
 صعوبة تفادى تراكـ الخسائر الفورية نتيجة لحدث واحد . -
لد قناعة بعدـ إمكانية ، و  2001إف تراكـ الخسائر غير المتوقع أثر حادث الحادي عشر مف سبتمبر  -

 التأميف ضد أخطار غير محددة بواسطة رؤوس أمواؿ محددة . 
كتتاب فى خطر العنؼ السياسى بدعوى مف ىنا ترفض كثير مف شركات التأميف المصرية والعربية الا     

 عدـ قابمية الخطر لمتأميف مف الناحية الفنية .
 صعوبة حصر وتحميل أخطار العنف السياسى :   -6

يفتقر سوؽ التأميف إلى دراسات متخصصة فى الأخطار السياسية وأخطار العنؼ السياسى وبالتالى     
صعوبة  حصر شامؿ للأخطار المعروضة حاليا إلى جانب، بالتالى يجد مدير إدارة الخطر صعوبة فى 

دى الانحراؼ عنيا وتقييـ التعامؿ مع مثؿ ىذه الأخطار وكيفية مواجيتيا ومراجعة النتائج الفعمية المتوقعة وم
الأداء، وصعوبة عمؿ كود رقمى لتفصيلات الخطر يمكف استخداـ الحاسب الالى فى إصدار معظـ القرارات 

 المتعمقة بالخطر والتأميف ، وفى النياية يصعب إعداد دليؿ لخطر العنؼ السياسى .
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 انخفاض معدلات الاحتفاظ بالخطر فى شركات التأمين :  -7
% ،وذلؾ لضخامة 5%،1فاظ السوؽ المصرية لخطر العنؼ السياسى بحد أقصى يتراوح بيف نسبة احت   

تعويضات ىذا الخطر، ويتـ إعادة الباقى لدى شركات إعادة التأميف بالخارج ، والتى تقوـ بدورىا بإعادتو وفقاً 
اىتماـ العميؿ  % ، وذلؾ حتى يزيد20% إلى 10لآلية إعادة الإعادة .إلى جانب وجود تحمؿ لمعميؿ مف 

 بالحفاظ عمى الخطر وحمايتو بتوافر وسائؿ الحماية والأماف .
وىذه النسب المنخفضة فى حدود الاحتفاظ تجعؿ شركات التأميف متحفظة عند قبوؿ أخطار العنؼ السياسى ، 

 لأنيا تعتمد بنسب كبيرة عمى معيدى التأميف، فى حالة قبوليا لمخطر .
 تغطية أخطار العنف السياسى : تشدد معيدي التأمين في  -8

، إلى تشدد  ةوفى مصر خاص ةفى الدوؿ العربية عام هلقد ترتيب عمى أخطار العنؼ السياسى المتكرر 
 Munich Re   ،Swissبعض معيدى التأميف فى منح  تغطية أخطار العنؼ السياسى  مثؿ شركة :

Reضافة إلى المغالاة فى الأسعار، علاوة إضافية عمى شركات التأميف بالإ اً ، والتى بدأت تفرض شروط
عمى انسحاب بعض الشركات معيدى التأميف عف قبوؿ حصص إعادة التأميف لإخطار العنؼ السياسى 

 . ويرى معيدى التأميف أف ذلؾ يرجع لعدة أسباب أىميا  Royal &Sunallianceمثؿ شركة 
 طبيعة الخطر . سعار أخطار العنؼ السياسى  كانت أصلًا متدنية ولا تناسبأأف  - أ
أف شركات الإعادة تسعى عف طريؽ رفع أسعارىا لتعويض خسائرىا ليس فقط الناتجة عف أحداث  - ب

 الحادى عشر مف سبتمبر ، بؿ لتتمكف أيضاً مف إعداد تكويف احتياطاتيا المالية .
الاكتتابية حالة القمؽ والخوؼ السائدة والتى كانت الدافع لشركات الإعادة نحو تقميص طاقتيا  - ج

 ورفضيا تغطية بعض الأخطار مثؿ الشغب والإرىاب أو قبوؿ تغطيتيا بأسعار مبالغ فييا .
 ثانياً:معوقات معيدى التأمين،وتشمل:

 إعتراض معيدى التأمين عمى قبول خطر العنف السياسى : -0
تغطية ىذه شركات التأميف المصرية لا تستطيع وحدىا تغطية أخطار العنؼ السياسى، حيث يتـ     

الأخطار عمى أساس فنى سميـ مف أبرزىا وجود اتفاقيات إعادة  تأميف قوية تفتت ىذا الخطر، موزعة بيف 
تحمؿ العميؿ واحتفاظ شركة التأميف وشركة إعادة التأميف ، كما يتـ تسعير ىذه الوثيقة بالخارج عبر 

 معيدى التأميف ، لتلافى التعويضات الكارثية.
يوجد لدى شركات التأميف اتفاقيات إعادة التأميف اختيارية لتغطية أخطار العنؼ  وفى السوؽ المصرى

 السياسى ، ويخضع لرفض أو قبوؿ معيدى التأميف عمى الأسعار والشروط، وكؿ حالة عمى حده . 
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 : 5110حداث سبتمبرا -2

لى التأثير عمى السياسة الاكتتابية لمعيدي التأميف، وبالتالى إحداث إ 2001قد أدت احداث سبتمبر   
فرض  يمي:تغييرات جوىرية عمى صناعة التأميف فى تغطية أخطار العنؼ السياسى،وذلؾ مف خلاؿ ما 

لزاـ شركات التأميف المباشر بالاحتفاظ ا  شروط اضافية بيدؼ زيادة حدود الاحتفاظ لمشركات المسندة و 
 .بحدود معينة

 مر الذى يوثر عمى خطار مف قبؿ معيدى التأميف ،الأسعار التأمينية لقبوؿ الأالمغالاة فى الأ
 سعار المباشرة لشركات التأميف ومف ثـ عمى المؤمف المباشر .الأ

 . وضع شروط مقيدة مف قبؿ معيدى التأميف لشركات التأميف المحمية 

 تقميص الطاقة الاكتتابية. 

  زيادة حدود التحمؿ. 

 رىاب استثناء تغطية التخريب العمدي والإ. 
  :وقد ترتب عمى ما سبؽ نقص العرض فى تغطيات إعادة التأميف  لأخطار العنؼ السياسى للأسباب التالية 

 تشدد الباقيف مف معيدى التأميف فى شروطو عف تغطية أخطار العنؼ السياسى . -
خطار العنؼ السياسى، حيث لأانسحاب بعض شركات التأميف عف قبوؿ حصص إعادة التأميف  -

 كانت تشكؿ طاقة عرض جاذبة .
 

 ثالثاً:معوقات الدولة ،وتشمل :
 عدم اشتراك الدولة في تحمل جزء من التعويض في حالة تحقق خطر العنف :  -0
كانت شركات التأميف فى الماضى ترفض بشدة موضوع تدخؿ الدولة بأي شكؿ مف الأشكاؿ في أعماؿ     

التأميف، ولقد تغير  ىذا الموقؼ  بعد حدوث العديد مف الأخطار والكوارث، منيا  خطر العنؼ السياسى، 
ركة في تحمؿ جزء مف لجسامة الخسائر المترتبة عمييا ، فأصبحت تطالب بإلحاح بتدخؿ الحكومات والمشا

الخسائر المترتبة عمى تحقؽ أخطار العنؼ  السياسى، وىو ما يزيد عف طاقتيا الاستيعابية فى ظؿ رفض 
معيدى التأميف لمتغطية ،  فنجد ذلؾ  فى أمريكا وألمانيا وفرنسا و الياباف وغيرىا مف الدوؿ ، حيث  تقدـ فييا 

ويمزـ عف عمؿ عنؼ سياسى  وتزيد قيمتيا عف مبمغ معيف. الحكومة غطاء إعادة تأميف لكؿ خسارة ناجمة 
&أبو خطوة 2002) الجمى ،لتحمؿ الدولة جزء مف التعويض في خطر العنؼ السياسى توافر ثلاثة شروط 

1998)  :- 
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يجب أف تكوف الخسائر أو الأضرار قد نجمت عف أفعاؿ تعد جنائية أو جنحة ضد الأشخاص أو  -
 الأمواؿ . 

 ذه الجرائـ بالقوة المعمنة أو عف طريؽ العنؼ . يجب أف ترتكب ى -
أو  اً يجب أف يكوف الضرر الناجـ عف الجنايات أو الجنح المرتكبة بالقوة المعمنة أو بالعنؼ مرتبط -

 وقع أثناء تجمير أو تجمع مسمح . 
 جواز استبعاد أخطار العنف السياسى فى القانون: -5

عاد تغطية خطر العنؼ إلى النصوص القانونية التى تجيز مبدأ قد تستند شركات التأميف المصرية إلى استب
الاستبعاد بصفة عامة، أو تمسكاً بمبدأ الحرية التعاقدية التى تعطى لمطرفيف الحؽ فى تحديد نطاؽ التغطية 

 التأمينية وفقاً لقاعدة العقد شريعة المتعاقديف .
قة التأميف بطريقة واضحة ومحددة ، وعدـ مخالفتو فأجاز المشرع مبدأ الاستبعاد عمى أف يكوف وارداً فى وثي

الفرصة لشركات التأميف برفض تغطية أعماؿ العنؼ السياسى  أتاح، وىذا (1998)الزقود ، لنصوص القانوف 
يمكف القوؿ  و، وبالرغـ مف استبعاد شركات التأميف لمتغطية الصريحة لمخاطر العنؼ السياسى ، إلا أن

جزئية ليذه المخاطر) كتغطية خطر الإرىاب دوف التغطيات الأخرى(، ولكف فى بعض  وبوجود تغطية شب
الدوؿ مثؿ فرنسا كاف يوجد مبدأ الاستبعاد، لكف مع تزايد مخاطر العنؼ التى تعرضت ليا تطمب التدخؿ 

 التشريعى لتعويض ضحايا العنؼ .
 رابعاً:معوقات مرتبطة بطبيعة أخطار العنف السياسى،وتشمل :

 :أخطار العنف السياسى أخطار كارثية  -0
يتميز خطر العنؼ السياسى بأنو حادث واحد قد يسبب أزمة اقتصادية عمى مستوى العالـ نتيجة آثاره غير 

ترتب لما  –سبتمبر يعد مف أىـ الأزمات التي تعرض ليا العالـ بعد الأزمة الأسيوية  (11)مباشرة ، فحادث ال
، حيث بمغت نسبة الخسائر ليذا الحادث في أسواؽ الماؿ وبخاصة عمى أسواؽ الماؿعمى حدوثو مف آثار سمبية 

ف كاف احتماؿ حدوثيا ضئيلا  –فالأخطار التي تنجـ عف ظاىرة العنؼ  (65،ص 2001)شمبى ،14.3% –وا 
 .ضخمة ذات تكاليؼ باىظة  تؤدي إلى كارثة

وبالرغـ أف الأخطار التقميدية ىى المخاطر الرئيسية التى تتعرض ليا الشركات والمؤسسات فى مصر ، إلا أف 
المخاطر الجديدة مثؿ مخاطر العنؼ السياسى لف تقؿ أىمية عف الأخطار التقميدية ، فقد بمغت تعويضات 

مميار جنية 2.1إلى  2012- 2014مخاطر العنؼ السياسى عمى مستوى السوؽ المصرى خلاؿ الفترة مف  
 (.2014)الييئة المصرية لمرقابة المالية ،
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 :تزايد أخطار العنف السياسى وتطورىا مع التقدم التكنولوجى   -5
لقد استخدمت بعض الدوؿ وسائؿ التطور العممى فى الحروب مف مواد كيماوية وبكتيرية وبيولوجية ، ضد     

وىذه الوسائؿ بصورتيا المتطورة وبآثارىا المدمرة . (65، ص2001)مصياح ، أعدائيا بغرض السيطرة عمي مقدراتيا
يسيرا  ، يبدأ  اً تكوف متاحة للاستخداـ ،  سواء لشخص أـ لعدة أشخاص ، مما يجعؿ خطر العنؼ السياسى أمر 

 لى استخداـ القنابؿ الذرية  . إبتكمفة بسيطة وقد يصؿ 
طورة كوسيمة لخمؽ حالة مف الفزع والرعب ، لموصوؿ إلى أىدافيـ " وقد استخدـ المتطرفوف  تمؾ الوسائؿ المت

نساف مثؿ و المنتجات الضارة بجسـ الإأالذاتية ، ومف أبرز ىذه الوسائؿ المستخدمة نشر بعض الأمراض 
، كما ( David Clarke,2004,p.145 )والمخمفات الضارة ،وخلافة  ،الفيروسات ، الجمرة الخبيثة ، الغازات السامة

. وىناؾ  2001ستخدمت وسائؿ المواصلات كالطائرات فى حادث تفجير برجى التجارة العالمى فى سبتمبر ا
 مخاوؼ مف استخداـ القنابؿ الذرية .

 خطر العنف السياسى متعدد المفاىيم:  -3
يتميز خطر العنؼ بكثرة المفاىيـ التى أعطاىا العمماء المتخصصوف فى دراسة العنؼ السياسى، حيث يعرؼ 

لى  تعدد مفاىيمو ، وبالتالى عدـ وجود تعريؼ محدد إكؿ واحد منيـ مف وجية نظر دراستو، الأمر الذي أدى 
 -:(2009عبد العاؿ، )وشامؿ عمى مستوى كافة الدوؿ ليذا الخطر، ويرجع ذلؾ للأسباب الآتية 

: حيث لمعنؼ السياسى  أسباب متنوعة  لى نشأتو أو التي أدت الى انتشارهإتنوع مسبباتو سواء المؤدية   -أ
وليس ىناؾ سبب واحد يمكف أف يفسر بو أي   ،إلى أخرى  ةخرى ومف دولأالى  ةومتداخمة وتختمؼ مف فتر 

عنؼ سياسى، ويمكف تقسيـ المسببات لمخطر إلى أسباب سياسية ، وأسباب اقتصادية، وأسباب دينية ،  ةعممي
 وأسباب اجتماعية .

: حيث يختمط مفيوـ العنؼ بعدة مفاىيـ منيا اختلاط مفيوم العنف بالمفاىيم الأخرى المشابية لو  -ب
ويترتب عمى تداخؿ تعريؼ خطر ، والشغب. المقاومة المشروعة ، الأصولية الدينية ، والتطرؼ فى الديف 

 خطار المشابية لو ، بوجود مشاكؿ فنية في نظـ التأميف عند تعويض خسائره .العنؼ مع الأ
 خطر العنف السياسى خطر عابر لمحدود وعالمى :  -4
فامتدت  ، ةبعينيا بؿ تنتشر عمى الساحة الدولي ةلا تقتصر عمى دول ةعالمي ةإف أخطار العنؼ  ظاىر        

لتشمؿ العديد مف الدوؿ ، بالرغـ مف اختلاؼ البيئة السياسية والاقتصادية فييا ، سواء الدوؿ التى يسودىا 
الديموقراطية والأماف،أو تمؾ الدوؿ التى تسيطر عمييا حكومات تعتمد عمى ممارسة القير والإخضاع والظمـ. لذا 

لتخريبية ضد منظمات اأخرى لتنفيذ أنشطتيا  ةد إلى دول، ثـ تعبر الحدو  ةفيو خطر عالمى  ينتشر فى أى دول
 الدوؿ وكياناتيا الاقتصادية والسياسية، باستخداـ وسائؿ العنؼ والتخريب والترىيب .
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 الثانيالمبحث 
 دليل خطر العنف السياسى

ختمؼ كتاب التأميف فى طريقة عرضيـ لدليؿ الخطر حيث يرى بعض الباحثيف أف يجمع دليؿ الخطر أ
 :، (385-380، ص 1993) سميماف ، البيانات التالية

 موضوع الخطر )ممتمكات ،أشخاص ، مسئولية مدنية ( . -
 مسببات الخطر ) طبيعية ، عامة ،خاصة ( . -
 عوامؿ مساعدة لمخطر ) فنية ، شخصية إرادية ، شخصية لا إرادية ( . -
 أنواع الخسارة المحتممة ) مباشرة ، غير مباشرة ( . -
 أىمية الخسارة ) جسيمة ، متوسطة ، ضئيمة ( . -
وسائؿ التحكـ فى الخطر ) تجنب الخطر ، تكويف احتياطى ، توزيع الخسارة ، الوقاية والمنع ،  -

 التأميف، تحويؿ الخطر ( . 
وقد أصدرت الجمعية الأمريكية لإدارة الخطر والتأميف مطبوعاً يتضمف اقتراحاتيا فى ىذا الخصوص     

 : (24، ص 1995) صياـ ،  مشتملات ىذا الدليؿ عمى النحو التالىوتحدد 
 بياف إدارة الخطر . -
 وصؼ وثائؽ تأمينات الممتمكات التى تعاقدت عمييا الشركة . -
 وصؼ وثائؽ تأمينات المسئوليات بالشركة وبرامج التأميف الحكومية وخيانة الأمانة . -
 العامميف .وصؼ لسياسة الشركة بشأف تعويضات  -
 بياف برامج الأماف . -
 بياف تفصيمى بالتفتيش الدورى . -
 عرض موجز لمقوانيف التى تؤثر عمى عمميات الشركة . -
جراءاتيا لمحصوؿ عمى شيادات التأميف . -  بياف سياسة الشركة وا 
التى بياف اختصاصات كؿ مف الوحدة المختصة بإدارة الخطر والإدارات الأخرى بشأف الإجراءات  -

 تمس الشركة .
 العنف السياسى  : خطردليل 
يعتبر دليؿ أخطار العنؼ السياسى مف الوسائؿ الموضوعية لاكتشاؼ الخطر حيث يظير بو التبويب       

التى تتعرض ليا المنشآت والأفراد والدوؿ ، العنؼ السياسى خطار أالمنطقى للأخطار حيث يتـ حصر جميع 
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والعوامؿ المساعدة لزيادة معدؿ تكرار الأخطار، الخسائر المترتبة عمى حدوث مسببات الخطر، عرض و 
 .ئروتوزيع الخساالخطر،  وسائؿ التحكـ فى،  ىميتيا(انواعيا ،و ا)الأخطار

لمدلالة عمى البيانات الرئيسية عف الأخطار، ويوضع رقـ ثاف  7إلى  .…،  2،  1وسوؼ يتـ أخذ الأرقاـ   
( يعبر 11( يعبرعف الأخطار، الرقـ )1بقة ليشير إلى الرقـ الإجمالى ، فمثلاً  رقـ )عمى يميف الأرقاـ السا

 ( يعبر عف أخطار الممتمكات لممباني .111عف أخطار الممتمكات، رقـ )
 وفيما يمي الإطار العام لدليل أخطار العنف السياسى  :

 ( الخطر .1)
 ( أخطار الممتمكات .11)  

 ( الحريؽ .111)     
 ( التخريب.112)     
 ( التفجير .113)     

 ( أخطار الأشخاص .12) 
 ( أخطار القتؿ .121)  
 ( الاختطاؼ .122)  
 ( الاغتيالات .123)  
 ( توجيو الرسائؿ الناسفة .124)  
 ( الإصابة .125)  
( نشر الذعر والفوضى بيف الجميور والأسى والحزف الذي يشعر بو شعوب الدوؿ مف 126)  

 . أخطار العنؼوث حد
 ( أخطار المسئولية المدنية .13) 
 ( خطؼ واغتياؿ الأجانب مف داخؿ الدولة .131)  
 ( تخريب المنشأت والمؤسسات الأجنبية داخؿ الدولة .132)  

 ( مسببات الخطر .2)
 ( مسببات سياسية .21) 
السياسية في التنشئة ( الفراغ السياسي ونقص المشاركة السياسية )غياب دور الأحزاب 211)  

 السياسية لمشباب ، غياب الديموقراطية ( .
 ( سياسة القمع التي تتبعيا الدولة والقير .212)  
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 ( مسببات اقتصادية .22) 
 ( العولمة .221)  
 ( الأزمات الاقتصادية ) البطالة، السياسة المالية التي تتبناىا الحكومة ( .222)  
 يور الطبقية .( الفساد الاقتصادي وظ223)  
 ( مسببات اجتماعية .23) 
 ( التنشئة الاجتماعية ) الأسرة، المؤسسات التعميمية ( .231)  
 ( الانحراؼ الخمقي والاجتماعي .232)  
 ( غياب العدالة الاجتماعية .233)  
 ( الحرماف الاجتماعي .234)  
 ( انتشار بعض القيـ والأفكار السمبية لدى الشباب .235)  
 ( ضعؼ الولاء والانتماء .236)  
 ( مسببات دينية .24) 
 ( الصراع الطائفي .241)  
 ( عجز المؤسسات الدينية وتقاعسيا .242)  
 ( الفراغ الديني لدى الشباب .243)  
 ( التفسير الخاطئ لبعض النصوص الدينية .244)  
علامية وفكرية .25)   ( مسببات ثقافية وا 
 والفكري .( الفراغ الثقافي 251)  
 ( قمة الانصيار الثقافي والحضاري في المجتمع .252)  
 ( الغزو الفكري والثقافي .253)  
 المؤسسات الثقافية ) وسائؿ الإعلاـ ( . قصور( 254)  

 ( عوامؿ مساعدة لمخطر .3)
 ( التدخؿ الأجنبي في سياسة دولة معينة .31) 
 ( الاحتلاؿ الأجنبي لدولة معينة .32) 
 سياسة التمييز العنصري .( 33) 
 ضد دولة أخرى . لمعنؼ( استخداـ دولة 34) 
 ( الموقؼ السمبي لمدوؿ في مواجيو  أخطار العنؼ السياسى  .35) 
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 ( أنواع الخسائر المحتممة .4)
 ( الخسائر المباشرة :41) 

ع الخطر نتيجة كافة الأضرار التي تمحؽ بالشيء المؤمف عميو وأدت إلى نقص كمي أو جزئي لمشيء موضو  
 لحدوث أخطار العنؼ السياسى  والذي يؤدي إلى :

 )الحريؽ، الانفجار، الحوادث المتنوعة، سقوط الطائرات، تصادـ المركبات والطائرات(. 
 ( الخسائر الغير مباشرة :42) 
 ( خسائر التوقؼ عف العمؿ .421)  
 ( خسائر فقد الأرباح والعمولات .422)  
 غيؿ الإضافية .( مصاريؼ التش423)  
 ( التكاليؼ الإضافية للإحلاؿ أو الاستبداؿ .424)  
زالة الأنقاض .425)    ( تكاليؼ اليدـ وا 
 ( فقد شيرة المحؿ .426)  

 ( أىمية الخسارة .5)
 ( خسارة جسيمة .51) 
 ( خسارة كبيرة.52) 
 ( خسارة متوسطة.53) 
 ( خسارة ضئيمة .54) 

 ( وسائؿ التحكـ في الخطر .6)
 ( وسائؿ إدارة الدولة لأخطار العنؼ السياسى  .61) 
 ( وسائؿ الوقاية والمنع .611)  
 ( الأمف الوقائي .6111)   
 ( أسموب المكافأة .6112)   
 ( معالجة أسباب أخطار العنؼ السياسى  .6113)   
 ( أسموب الحوار .6114)   
 ( الوسائؿ القتالية .612)  
 والتشريعات .( القوانيف 6121)   
 ( الردع .6122)   
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 ( أسموب التفاوض .6123)   
 ( القوى العسكرية .6124)   
 ( وسائؿ إدارة الأفراد والمؤسسات لمخطر .62) 
 ( الوسائؿ الأساسية والمساعدة .621)  
 ( تجنب الخطر .6211)   
 ( الوقاية والمنع .6212)   
 ( الوسائؿ التعويضية .622)  
 أميف التجاري .( الت6221)   
 ( التأميف التعاونى .6222)   
 ( وسائؿ تمويؿ الخسارة .623)  
 ( تحمؿ الخطر بدوف تخطيط .6231)   
 ( تحمؿ الخطر مع التخطيط .6232)   

 ( توزيع الخسارة .7) 
 يتـ التعامؿ مع ىذه الأخطار بوسائؿ توزيع الخسارة وىي :

 ( المؤمف لو ) نسبة تحمؿ (.71) 
 كة التأميف المباشرة.( شر 72) 
 ( المجمعات الإقميمية.73) 
 ( إعادة التأميف والمجمعة المركزية.74) 
 ( اشتراؾ الدولة.75) 
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 الثالثالمبحث 
 لمتأمين السياسيمدى قابمية أخطار العنف 

، السياسيعمى أخطار العنؼ لمتأميف الأساسية والفنية  (المبادئ) القواعد يقوـ الباحث بتوضيح مدى انطباؽ
 بالتالي قبوؿ الخطر تأمينيا أـ رفضو.

 -( : القواعد الأساسية :0)                            
 -عمى : ىي مجموعة مف الأسس العامة  التي يعتمد عمييا كؿ أنواع التأميف وتشتمؿ

 -أن يكون الخطر مشروعاً :  -1/0
  السياسيخطر العنؼ السياسى حادثاً غير مخالؼ لمنظاـ العاـ والآداب، ولما كانت طبيعة أخطار العنؼ 

تختمؼ عف أخطار الجرائـ المنصوص عمييا في قانوف مخالفة النظاـ العاـ والآداب . الأمر الذي أدى إلى 
عداد طمب الحماية مف  ، وا  أضراره عملًا مشروعاً قابلًا استبعاده مف دائرة الخطر غير المشروع  المجرـ

 لمتأميف، حيث أتاح لممؤمف القياـ بالتاميف لموقاية مف أضراره والحفاظ عمى مصالحو.
 أن يكون الخطر مستقبمي الحدوث :  -0/5 

محتمؿ  يوىى التي ترتبط بالفعؿ المستقبمي ) حدث مستقبم ،يتصؼ  أخطار العنؼ السياسى بالاحتمالية
 حدثت في الوقت الحالي أو الماضي، مف ىنا يعتبر  نتيجة حدث غير مؤكد  . الوقوع(، وليست أخطار

 التعاون بين المستأمنين :  -1/3
بيف المستأمنيف ،   ييتـ تبادؿ المساىمة في الخسائر التي تنجـ عف تحقؽ أخطار العنؼ السياس        

ليا نتيجة تحقؽ الخطر المؤمف ضده ، وذلؾ بالتعاوف فيما  فلرغبتيـ في تخفيؼ عبء الخسارة التي يتعرضو 
 بينيـ ،  لتحقيؽ المساىمة المتبادلة في تحمؿ أضراره .

 ( القواعد الفنية :5)                                 
لمتأميف بجانب القواعد الأساسية السابقة ىناؾ القواعد الفنية  التي يجب أف تتوافر في الخطر لكي يكوف قابلًا 

والتي تقوـ عمييا  عمميات التأميف والتي تميزىا عف غيرىا مف العقود الأخرى ) عقود المضاربة أو المغامرة 
ىو تحقيؽ التضامف بيف جماعة مف الناس التي  ووالأسس الفنية كميا تستند إلى محور واحد وتدور عمي ،(

  -: (2003) المحمدي ، ر ، وىىتيددىـ مخاطرة واحدة ، وىذا التضامف فيو يقتضى ثلاثة أمو 
 

 تعاوف المستأمنيف . -
 المقاصة بيف المخاطر . -
 الاستعانة بالأساليب الإحصائية .  -
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وسوؼ نقوـ بدراسة الأسس الفنية اللازمة لمتغطية التأمينية . والتعرؼ منيا عمى إمكانية التطبيؽ عمى 
، حتى يمكف التأميف مف الخسارة المالية الناشئة عف تحققو، وأىـ ىذه  الأسس الفنية  السياسيأخطار العنؼ 

 ما يمي :  
 ألا يكون الخطر إراديا :   -2/0

والتي  ( 1990) السنيورى ،  769قد نص المشرع عمى ذلؾ صراحة في القانوف المدني المصري في المادة 
بب فييا الأشخاص الذيف يكوف  المؤمف لو مسئولًا عنيـ تقضي بأنو " يسأؿ المؤمف عف الأضرار التي تس

ومداه " .ومف ذلؾ يتضح توافر ىذا الشرط في التطبيؽ عمى أخطار العنؼ السياسى  ئيـميما يكف  نوع خط
. بإعداد  وقوع الخطر غير متوقؼ عمى إرادة طرفي التعاقد في عقد التأميف ، كما لا دخؿ ليـ في وقوعو. 

ومداه، أي سواء كاف خطأ عمدياً أـ غير عمدي أيا كاف  خطئيـ.ميما يكف نوع  غيرهإرادة بؿ يتعمؽ حدوثو ب
 مداه يسيراً أـ جسيماً .

الذي لا يمكف توقعو أو دفعو . " حيث أجاز  ،وتعد ىذه  الأخطار  مف  قبيؿ القوة القاىرة أو الحادث الفجائي
المشرع التأميف مف الخسائر والأضرار الناشئة عف الحوادث الفجائية والقوة القاىرة التي لا تتعمؽ بإرادة 

 .(1998)الزقود ، المؤمف لو ولا سمطاف لو عمييا " 
متعمد، بإعداده حادثاً مفاجئاً لا مف ثـ يكوف المؤمف مسئولًا عف الأخطار التي تقع عمى  المؤمف لو غير ال 

 يتعمؽ بإرادة المؤمف لو  ولا سمطاف لو عمييا .
 -ألا يكون الخطر مركزا عاما :  -5/5

تختمؼ أخطار العنؼ السياسى  عف الأخطار الكارثية ، مثؿ أخطار الزلازؿ والبراكيف وغيرىا .  حيث يتميز 
يحدث في مكاف معيف ، يتوقؼ عمى مدى أىميتو ،  ىذا الخطر بأنو غير عاـ وغير مركز ،  فخطر العنؼ

أو إلى شخص مستيدؼ ، أو إلى أىداؼ يسعى إلييا الإرىابي، باعتبار حوادث الإرىاب تتصؼ بالفردية 
 أحياناً .

فواقع أعماؿ العنؼ التي تمت كانت موجية إلى شخص أو أشخاص محدديف ، إما لمناصبيـ السياسية 
ومواقعيـ القيادية ، أو لميوليـ ومعتقداتيـ التي تخالؼ ميوؿ ومعتقدات القائميف بيا، أو موجية إلى أماكف 

عمييا شرط العمومية . كما يندر  . ومف ثـ لا تنطبؽ(2001)عيد، محددة لأىميتيا الاستراتيجية أو الاقتصادية 
أف توجو إلى أماكف كثيرة أو لأشخاص  غير محدديف، أو ما يجرى بشأف الكوارث العامة التي لا تقبؿ 

 بعض الأحياف . فيميف  عمييا  فنياً أالت
 : اً إمكانية تقدير الخطر كمي   -2/3
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قدير قيمتيا بدقة ، باعتباره خطر ىو خطر مستقبمي ينتج عنو خسارة مالية يمكف ت السياسيخطر العنؼ 
والذي ينص عمى " أف خطر العنؼ ىو خطر مادي يمزـ لمقاضي إثبات  92لسنة  97مادي طبقا لمقانوف 

  (. 1990) السنيورى ، توافره حتى يقضي الإدانة ، وىو خطر عمى درجة الاحتماؿ " 
احتمالات وقوعو أي  –مقدما  –أف يحسب ومع توافر البيانات الخاصة بحوادث العنؼ أدى إلى قدرة المؤمف 

وىو أصبح ممكنا عف طريؽ عمـ وقوانيف الإحصاء وكذلؾ في ضوء ما حققو الرياضيوف  ،فرض تحققو
مف تقدـ في ىذا المجاؿ. مع توافر البيانات عمى مستوى الجيات المتخصصة وعمى  وفوالسياسي يوفكتوار الا

 التي تمكف مف تقدير الخطر كميا . مستوى شركات التأميف الكبرى. وىي البيانات
 : اً أن يكون الحادث احتمالي -2/4

احتماؿ وقوع المخاطر المؤمف منيا ، وبالنسبة  :أي ،عممية التأميف تقوـ عمى أساس نظرية الاحتمالات
نيا ليست  مؤكدة أو مستحيمة .  ألإخطار العنؼ  نرى أنيا حادث احتمالي مف حيث الوقوع أو عدمو، كما 

وبالتالي تسمى بالحوادث غير مؤكدة الحدوث. وبناء عمى ذلؾ فإف مخاطر العنؼ  تتوافر فييا  الشرط 
 الاحتمالي المطموب لكي يكوف الخطر قابلا لمتأميف مف الناحية الفنية .

 توافر عدد كبير من الوحدات المعرضة لمخطر :   -2/5
، توافر عدد كبير متشابو في  النوع  وميف عميتشترط شركات التأميف عند قبوؿ خطر معيف لإجراء التأ

المعرض لمخطر. وذلؾ لقياـ الشركة بتقدير قسط التأميف وفؽ  احتمالات متوقعة مستقبلًا لحدوث الحدث، 
 وافر ىذا الشرط لعدة يتضح ت السياسيوقيمة الخسارة الناجمة عنو . وبتطبيؽ ذلؾ عمى خطر العنؼ 

 : (Howard K. and Erwann M.,2004)عوامؿ 
زيادة عدد المؤمف ليـ خشية وقوع الحدث وبالتالي  ويترتب عمي  السياسيالإحساس بمخاطر العنؼ  -أ  

مما يخفض قيمة القسط الذي  ،توزيع وتبادؿ المساىمة في تحمؿ عبء الخطر عمييـ حاؿ حدوثو
 يتحممو كؿ منيـ . 

تساعو ، زيادة أعداد المعرضيف لو . مما يؤدى إلى تحقيؽ ايترتب عمى زيادة احتماؿ حدوث الخطر و   -ب  
 التوازف لممؤمف . بيف ما يدفعو مف تعويضات و ما يحصمو مف أقساط . 

زيادة الدقة فى قيمة احتمالات  ياكما أف زيادة عدد الوحدات المعرضة لمخطر سوؼ يترتب عمي  -ج  
الاحتماؿ المتوقع ( مما يؤدى إلى دقة النتائج انخفاض بيف الاحتماؿ الفعمي لمخسارة و  :الحدوث ) أي

 القرار .   والتي يعتمد عمييا متخذ
ولقد تولد لدى الكثيريف الشعور بالخوؼ مف الطابع الفجائي وضخامة الخسائر المترتبة عمى           

 حدوث خطر العنؼ . والذي أدى إلى تزايد الطمب عمى التاميف ضد مخاطر العنؼ ، 
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 تباع ما يمي : اونرى لتوفير عدد كبير مف  الوحدات المعرضة لخطر العنؼ يتـ 
وليس اختياريا  بحيث  ،أف يتـ تغطية شركات التأميف للأضرار المادية الناجمة عف أعماؿ العنؼ إجبارياً  -

لا يجوز استبعادىا في أي عقد مف عقود التأميف عمى الأمواؿ. سواء  أكاف ذلؾ مف جية الشركة المؤمنة ،  
 أو بالاتفاؽ مع المؤمف ليـ سعياً لإرضائيـ  

يتـ  سرياف إعادة التأميف عمى كؿ عمميات  التاميف عمى أخطار العنؼ السياسى. مما يشجع عمى زيادة  -
 حقؽ وفر في عدد الوحدات  المعرضة لمخطر.يلطمب عمى التاميف ، وبالتالي  ا
يتـ إجراء التغطية التأمينية لخطر العنؼ بسعر افتراضي قابؿ لمتسوية في نياية كؿ سنة ، بناء عمى  -

 :النتائج الفعمية لمخطر وعمى أف يسرى ذلؾ عمى مستوى محفظة التأميف لنفس الشيء المعرض لمخطر )أي
 شابو الوحدات المعرضة لمخطر (. ت
 أن لا يكون من الصعب إثبات الخطر :  -2/6

خطر العنؼ السياسى نتيجة  تحققو يؤدى إلى حدوث حادث  محدد، أو قابؿ لمتحديد، وىو بذلؾ يعنى 
 إمكانية الإثبات والتعرؼ عمى الخسارة الناتجة عنو، حيث يسيؿ إثبات الخطر ويمكف تحديد الخسارة الناجمة

 عف حدوث الخطر بالإضافة إلى مكاف ووقت حدوثو .
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 الرابعالمبحث 
 لمخطرتكمفة الحماية التأمينية لبيرسون لتحديد  جماليةالاالتوزيعات  نموذج

تطبيؽ وسوؼ يتـ اللتحديد تكمفة الحماية التأمينية، لبيرسوف  الإجماليةيتـ تطبيؽ نموذج التوزيعات      
ف إالإرىاب ، كأحد أخطار العنؼ السياسى التى تتوافر ليا البيانات، حيث و  والتخريب الشغب عمى خطر

البيانات المتوفرة  لجميع أخطار العنؼ السياسى حالياً وفعمية ىو منذ إصدار وثيقة تأميف العنؼ السياسى  
 ( . 2012صدار الوثيقة فى عاـ إثلاثة سنوات فقط ) حيث بدأت  
صياغة العلاقات الإقتصادية محؿ بتوصيؼ النموذج ية لبيرسوف يتـ جمالولتطبيؽ نموذج التوزيعات الا

وتشتمؿ عممية توصيؼ  ،البحث فى صورة رياضية حتى يمكف قياس معاملاتيا بالطرؽ القياسية
 -: (2006فتح الله، )بخيت، النموذج عمى الخطوات الأتية

 . تحديد المتغيرات الداخمة فى النموذج ) سواء التابعة أو المستقمة ( -
 الصياغة الرياضية لمنموذج ) تحديد الشكؿ الرياضى لمنموذج (. -

 ثـ يتـ التطبيؽ العممى لمنموذج .
 متغيرات النموذج : أولًا : 

 -عمى عامميف أساسييف ىما :تكمفة الحماية التأمينية يتوقؼ تقدير 
  Loss Frequency فرص تحقؽ الخطر أو الخساره-

 Loss Severityأو فداحتيا  ةالمتوقع ةحجـ الخسار -
 ىما عدد الحوادث وحجـ الخسائر. يفعشوائي يفمتغير عمى بالتالى تشمؿ متغيرات الدراسة 

 نموذج المقترح :لم الصياغة الرياضية ثانياً : 
 :التوزيعات الإجمالية لبيرسون  أىمية  -0

 ، مف خلاؿ تحديد القيمة المتوقعة تكمفة الحماية التأمينية تحديدالتوزيعات فى  هستخداـ ىذاتـ ي    
 التوزيعات الحصوؿ عمى توزيعات تكرارية لعدد الحوادث أو هتشترط ىذ حيث لا ،خسارةلإجمالى ال

بيرسوف أوعائمة   التوزيعات الإجماليةأطمؽ عمييا  التوزيعات بؿ تعتمد عمى مجموعة مف حجـ الخسائر
فى تفسير الظواىر العممية والتى يمكف الإستفادة بيا فى قياس  وتستخدـ ىذه التوزيعات،بيرسوف
 .والتسعير الأخطار
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ص  ، 1996، الديب) ستخداـ منحنيات بيرسوف فى تقدير القيمة المتوقعة لمخسارةلاوىناؾ عدة مزايا 
 -:( 656-655ص

الخاصة بتكرارات سموب يستخدـ بدوف الحاجة إلى إجراء أية تسوية عمى البيانات لأأف ىذا ا)أ( 
 .الحوادث فى حالة إختلاؼ الوحدات المعرضة لمخطر مف سنة لأخرى

 .فى حالة عدـ توافر بيانات الإ فى عدد قميؿ مف السنواتسموب ىذا الأستخداـ ايمكف )ب( 
ىذا الأسموب لا يتطمب معرفة التوزيع الخاص بكؿ مف تكرارات الحوادث أو حجـ الخسارة، بؿ )ج( 

 .فة العزوـ الأربعة الأولى لكؿ توزيعيكفى فقط معر 

أف الحسابات الخاصة بالعزوـ الأربعة لكؿ مف توزيع الحوادث وحجـ الخسائر والتوزيع المركب )د( 
 .جمالى الخسائر( تعتبر بسيطةإالناتج عنيما)توزيع 

الحصوؿ عمى توزيعات تكرارية لعدد الحوادث أو حجـ  الإجمالية لبيرسوف تشتراط التوزيعااعدـ )ىػ( 
 .الخسائر
عمى مجموعة مف المنحنيات تناسب معظـ التوزيعات العممية أطمؽ عمييا ىذه التوزيعات تعتمد  )و( 

 .منحنيات بيرسوف أو عائمة بيرسوف ، لموصوؿ إلى دالة توزيع رياضية لتمثيؿ البيانات المتاحة
حتمالى النظرى ومطابقتو بالبينات الفعمية مف خلاؿ العزوـ الأربعة زيع الايتـ التعرؼ عمى التو  )ؿ(

 الأولى لمبيانات الفعمية .
 طبيعة نموذج التوزيعات الإجمالية لبيرسون :  -5

 ، (MPY)السنوية المحتممة طرؽ التقدير لإجمالى الخسائر  ىحدإيعتبر توزيعات بيرسوف ىى 
 وىى تعرؼ بأنيا أكبر مجموع خسائر يمكف أف يتعرض ليا الشىء موضوع الخطر خلاؿ السنة 

وتعتمد الخسارة الإجمالية عمى عدد الحوادث وحجـ الخسارة . (Micheal,2002,p.195) حتماؿ معيفاب
 سائرالحوادث وحجـ الخ  ،لذلؾ لتقدير الخسارة الإجمالية بقتضى تحديد نوع التوزيع الإحتمالى لعدد

ولمحصوؿ عمى إجمالى الخسائر يستخدـ الناتجة عف تحقؽ الخطر بإعتبارىما متغيراف عشوائييف، 
أف فييا والإرىاب( وجدنا  والتخريبالبيانات المتاحة)لخطرى الشغب  التوزيعات الإجمالية لبيرسوف لاف

توزيعات بالتالى وجب عمينا أستخداـ عدد الحوادث وحجـ الخسائر لا تخضع لتوزيع أحتمالى معيف 
 . بيرسوف

 كما تعتبر العزوـ بمثابة معممات لأى توزيع إحتمالى، حيث بمكف التعرؼ عمى التوزيع الإحتمالى 
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لمعرفة  مف أبسط الطرؽالنظرى مف خلاؿ العزوـ الأربعة ، كما تعد العزوـ الأربعة لممتغيرات العشوائية 
 : (413، ص.2006 ،الدش  )قسمبف وتنقسـ العزوـ إلى ، خصائص التوزيع

 :The moment about zeroالعزوم حول الصفر   -أ
 : Central momentالعزوم حول الوسط الحسابى   -ب

3X، والعزـ الثالث بأنو توقع  2X، والعزـ الثانى بإنة توقعXالعزـ الأوؿ يعرؼ  بإنة توقع و    

 .rX، والعزـ الرائى 
 :( 56-94،ص ص 1992) عاشور،أبو الفتوح، والعزوـ الأربعة حوؿ الصفر تكوف كالتالى 

  ًإذا كاف المتغير متقطعا : 
             العزـ الأوؿ: - )(*)(1 xfxxEM 

         : العزـ الثانى - )(*)( 22

2 xfxxEM 
         العزـ الثالث : - )(*)( 33

3 xfxxEM 
           العزـ الرابع : - )(*)( 44

4 xfxxEM 
 : ًإذا كاف المتغير مستمرا 

               العزـ الأوؿ: - dxxfxxEM )(.)(1 

             العزـ الثانى: - dxxfxxEM )(.)( 22

2   

           العزـ الثالث : - dxxfxxEM )(.)( 33

3   

         العزـ الرابع : - dxxfxxEM )(.)( 44

4   
 المعادلة التفاضمية لكارل بيرسون :  -3

 بيرسوف ، وتعتمد ىذه  أو توزيعاتأطمؽ عمييا عائمة  التوزيعاتأعد كالرؿ بيرسوف مجموعة مف 

لمبيانات المطموب تحديد التوزيع النظرى ليا ، ثـ 2والتفرطح 1عمى معاملات الألتواء  التوزيعات

الخطوات ، ويتـ مف خلاؿ Kفى معادلة كارؿ بيرسوف لايجاد قيمة  1 ،2التعويض بقيمتى 
 التالية :
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 العزوـ الإجمالية المركزية: -أ

 ىى العزوـ المركزية الأولى لعدد وحجـ ومجموع الخسائر عمى n،x،Lإذا كانت 

 : (Han-Shiang Lau, ,1984,p.20)العزوـ الإجمالية المركزية ىى  بالتالى يكوفالتوالى ،

 L  = x n 
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 معادلة كارؿ بيرسوف : -ج

 ،K لحساب قيـفى معادلة كارؿ بيرسوف  1 ،2يتـ التعويض بقيمتى 

 :(12،ص 2001)شحاتة،ى وتاخذ المعادلة الشكؿ التال
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 : الإحتمالى تحديد نوع التوزيع    -4
 النظرى المناظر لمقيـ المختمفة ،وبالتالى يكوف تـ يتـ تحديد نوع التوزيع Kبناء عمى قيمة 

 أىـ والجدوؿ التالى يوضح التعرؼ عمى نوع التوزيع الإحتمالى التى تخضع لو البيانات 
 : (12،ص 2001)شحاتة،بيرسوفأو توزيعات عائمة 

 (5جدول رقم )
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 نلاحظ من الجدول السابق بإن :
 إذا كانت قيمة معامؿ بيرسوف سالبة فإف البيانات تتبع توزيع بيتا . -أ
 . جامامقموب فإف البيانات تتبع توزيع  أقؿ مف الواحد الصحيحإذا كانت قيمة معامؿ بيرسوف  -ب
 . تنحصر ما بيف الصفر والواحد فإف البيانات تتبع توزيع جاما.إذا كانت قيمة معامؿ بيرسوف  -ج

:المقترح التطبيق العممى لمنموذجثالثاً:   

 والتخريب لموصوؿ لتكمفة الحماية التأمينية لإخطار الشغب سوؼ يتـ التطبيؽ العممى لمنموذج المقترح  
مف خلاؿ وذلؾ قسط الخطر والقسط التجارى ،  وبالتالى تحديدوالإرىاب لتوافر البيانات الخاصة بيا ،

 الخطوات التالية : 
 أولًا :  تحديد قسط الخطر :

تـ تحديد قسط الخطر "تكمفة الخطر " مف خلاؿ تحديد نوع التوزيع الاحتمالى لكؿ مف عدد الحوادث وحجـ 
يجاد القيمة الإجمالي الأربعة لكؿ منيـ ، ثـ تحديد نوع التوزيع لبيرسوف ،  الخسائر ، وتحديد العزوـ وا 

 كما ىو واضح فى الخطوات التالية :المتوقعة لمتوزيع الإحتمالى ، 
 :الأربعة تحديد العزوم   -0
 nعزوـ عدد الحوادث ، ويرمز لو بالرمز  –أ 
 xعزوـ حجـ الخسائر ، ويرمز لو بالرمز   –ب 
 تحديد العزوم الإجمالية ) المركزية الأربعة الأولى ( :  -5

)( تـ تحديد العزوـ الإجمالية لمخسائر L : كالتالى 
413.105733L  

335.230795227362 L  
16

3 10*309.1L  
21

4 10*814.7L  
 تحديد الالتواء والتفرطح :  -3

 العزوـ الأربعة التى تـ الحصوؿ عمييا نصؿ إلى قيمة الإلتواء والتفرطح بالتعويض عف 
 حيث أف :  

                 422.21         ،24.82      
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 : Kتحديد قيمة   -4
 :Kفى معادلة كارؿ بيرسوف نصؿ إلى تحديد قيمة 2،والتفرطح 1بالتعويض عف قيمتى الالتواء

 
  

 
 :تحديد نوع التوزيع   -5

  يتـ، و  حجـ الخسائر الإجماليةالذي تخضع لو النظرى يتـ تحديد نوع التوزيع K بناء عمى قيمة 
 بيرسوف يكوف تـ التعرؼ عمى نوع التوزيع . بتوزيعات Kمقارنة قيمة 
بيرسوف وىي صورة مف مف توزيعات الخامس  النوعنوفؽ (،فإننا K 1تقترب مف الواحد )Kقيمة وحيث أف 

 :(1990)ىرمز ، كثافة أحتمالة الشكؿ التالي دالة توزيع جاما ، وتأخذ 
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 :) قسط الخطر(القيمة المتوقعة  -6

 يتـ حساب القيمة المتوقعة)القسط الصافي الخاـ( لمدالة الاحتمالية لحجـ الخسائر الإجمالية ، 
 اللازـ لتغطية التعويضات التي يضمنيا العقد،  وتمثؿ القيمة المتوقعة لمتوزيع الإحتمالى بالمقدار

 -كالتالي : التى تخضع لة البيانات الاحتماليويتـ تحديدىا مف خلاؿ إيجاد التوقع لمتوزيع 
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 ثانياِ: تحديد القسط التجارى :
مف معدؿ  والتى تتمثؿ فى كؿ ،  قسط الخطرالأعباء إلى يتـ تحديد القسط التجارى مف خلاؿ أضافة 

،المصروفات والأرباح ،ويتـ ذلؾ مف خلاؿ مخصص التقمبات العكسيةالعائد السنوى مف الإستثمارات، 
 الخطوات التالية:

 

926.0
)6

1
3

2
2)(

1
3

2
4(4

2)3
2

(
1 






BBBB

BB
K



(31) 

 معدل العائد السنوي من الاستثمارات : -0
ىذا المعدؿ ناتج مف استثمار الأمواؿ التي تتجمع لدى شركة التأميف مف خلاؿ الأقساط المحصمة عند 

د التأميف، ويبمغ متوسط معدؿ  العائد عمى استثمارات أمواؿ تأمينات الممتمكات والمسئوليات إصدار عقو 
 ( . أعداد مختمفة،لمرقابة المالية العامةالييئة  %)9.1بمغ  2013حتى 2007لشركات التأميف خلاؿ الفترة 

 -(:Hossak &Pollard, 1999بالتالي يكوف القسط الصافي بعد تعديمو) 

R

P
AdjP




1
..

 
 حيث أف :

..AdjP القسط الصافي بعد التعديؿ  : 
P     القسط الصافي الخاـ  : 
R  معدؿ العائد عمى الاستثمارات : 

510*96913.0
%1.91

51005733.1
.. 




x
AdjP

 
 مخصص التقمبات العكسية )الانحراف المعياري(  -5

ىو ذلؾ المبمغ الذي يضاؼ لمقسط الصافي الخاـ لمقابمة انحرافات قيـ المطالبات الفعمية عف قيـ المطالبات 
 المتوقعة وىذا المخصص عبارة عف الانحراؼ المعياري لمتوزيع الإجمالي لببرسوف ويتـ تحديد كالتالي:

dx)x(F.2))x(Ex(
0

)x(Var 




 
= 1.962 x 1010 
Standard deviation = Var  = 140071.4104 

 إذا القسط الصافي النيائي = القسط الصافي الخاـ + مخصص الانحرافات
0.96913*105 + 140071.414 = 236984.4104 

 تحديد أعباء القسط لموصول لمقسط التجاري )المصروفـــات والأرباح ( :  -3
مصروفات شركة التأميف وىى تمثؿ نسبة مف القسط ىذه الأعباء تمثؿ مشاركة المؤمف ليـ في تغطية 

 -التجاري وىى تشمؿ :
 تكاليؼ الإنتاج ومعدلات العمولات .  -
 معدلات المصروفات العمومية والإدارية .  -

 ونجد إف متوسط مصروفات العمولات وتكاليؼ الإنتاج والمصاريؼ الإدارية والعمومية 
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بمغ  2014/ 2013حتى  2007/2008خلاؿ الفترة  التأميف لتأمينات الممتمكات والمسئوليات لشركات
 ( .أعداد مختمفة،لمرقابة المالية عامةالييئة ال %)36.4
 القسط التجاري  : -4

% ىامش ربح لمقسط الصافي 5يتـ إضافة المصروفات الإدارية والعمومية وتكاليؼ الإنتاج بالإضافة إلى 
 النيائي.

 :  (GeorgE , Rejda,2000)المعادلة الآتيةوالقسط التجاري يتـ تحديده مف 

  )(1 ba

P
GP


  

 : القسط التجاري  GP ف :أحيث 
a+b : معدؿ عبء القسط حيث أف : 

a      والمصاريؼ الإدارية: متوسط معدؿ مصروفات العمولات وتكاليؼ الإنتاج 
b  (: 1994)عبده ، % مف القسط التجاري 5%  ، 2.5: نسبة ىامش الربح تتراوح ما بيف 

236984.4104
404410.25

1 (36.4% 5%)
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 الخامسالمبحث 

 فى أخطار العنف السياسى الاكتتابستراتيجية ا
قبؿ عمى أساسو طمب التاميف  ي لخطر العنؼ السياسى وضع أسس ومعايير للاكتتاب  سوؼ يتـ      

(، يراعى فييا أخطار العنؼ السياسى تكوف عمى درجة عالية مف الدقة ) أسس  ومعايير الاكتتاب فى 
 عدـ تعرض شركات التاميف لخسائر ضخمة ، وتحقيؽ المساواة بيف حممة الوثائؽ مف جية أخرى .

 -:  أخطار العنؼ السياسىيجب مراعاتيا عند  الاكتتاب في التى ساسية الأعوامؿ ال وأىـ ىذه
 : لجميع الممتمكات  السياسى أخطار العنفإلزام التأمين المباشر بأن يشمل تغطية  (1) 

يعتبر الوسيمة المناسبة  لتوزيع الأخطار والخسائر  ىإجبار   أخطار العنؼ السياسىإف فرض تأميف     
والوصوؿ إلى قسط ملائـ. وقد تـ تطبيؽ ذلؾ  في  كؿ مف الولايات المتحدة الأمريكية حيث فرضت الحكومة 

عمى جميع أنواع الممتمكات. و فرنسا التى أوجبت  عمى شركات التأميف التى  أخطار العنؼ السياسىتأميف 
 لحممة عقود التأميف .  العنؼ السياسىتتقاضى الأخطار العامة أف تغطى أضرار 

وبيذه الطريقة يمكف التغمب عمى قمة عدد الوحدات المعرضة لمخطر، بإضافة ىذا النوع مف المخاطر     
تمفة لاسيما التأميف عمى الحياة أو التأميف مف الحريؽ. خاصة عمى الأماكف اليامة إلى وثائؽ التأميف المخ

. عمى أف يصحب  ذلؾ  زيادة طفيفة تضاؼ عمى  ةكالمحلات التجارية والمنشآت التى ليا قيمة استراتيجي
 القسط يقبميا المؤمف ليـ . 

 بو : ةوالمفاىيم المختمط العنفلمتفرقة بين   بأخطار العنف السياسى( تحديد واضح لمتعريف  2) 
والمفاىيـ المختمطة بو، مثؿ خطر الشغب والأضطرابات،  والمقاومة  العنؼ ىنا يجب التفرقة بيف مفيوـ 

الشعبية، لأف تداخؿ ىذه المفاىيـ مع مفيوـ الإرىاب يسبب مشكمة مف مشاكؿ الاكتتاب في الخطر، وأيضاً 
 ( .في حالة تسوية التعويضات ) مشاكؿ فنية 

عقد تعويضى يمتزـ بمقتضاه المؤمف ) شركة التأميف ( في  -فى وثيقة التأميف: العنؼ السياسىعرؼ تأميف يو 
مقابؿ قسط بتعويض المؤمف لو عف الخسارة المادية المباشرة أو الأضرار أو النفقات ميما كانت طبيعتيا 

، بما في   أخطار العنؼ السياسىمة عف التى تمحؽ بالأشياء المؤمف عمييا ) المنشآت ومحتوياتيا ( الناج
أو التوقؼ عف العمؿ   أخطار العنؼ السياسىذلؾ الأضرار والخسائر الناتجة نتيجة سمسمة مف أحداث  

 .وضياع الأرباح 
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 :العنف السياسى ( توافر البيانات الإحصائية عن  3) 
المطالبات السابقة وعدد الحوادث   مف خلاؿ  أخطار العنؼ السياسىتتوافر الإحصائيات الدقيقة عف     

الواقعة سمفاً. وعدد الوثائؽ والأقساط ومبالغ التأميف المحققة. وبإجراء التحميلات الإحصائية ليذه البيانات 
  .يمكف تحديد أقصى  خسارة محتممة مع وضع سعر عادؿ ليذا الخطر والوصوؿ إلى أنسب الطرؽ لإدارتو

 ( توزيع الخسارة :  4) 
  -إلى الفئات الأتية :  أخطار العنؼ السياسىـ عبء الخسارة الناتج مف تحقؽ ىو تقسي

 شركة التأمين :  -:4/0
بالشروط والاستثناءات الموضحة في  ،أخطار العنؼ السياسىتقوـ شركات التأميف بالاكتتاب في تأميف      

الوثيقة. وتمتزـ بتغطية الخطر سواء كانت خسائر أشخاص أو ممتمكات أو مسئولية مدنية ، وتمتزـ شركة 
، وتعتبر لحادث العنؼمباشرة الوغير  التأميف بتعويض المؤمف لو عمى جميع الخسائر المادية المباشرة 

دود الاحتفاظ، ويتـ تقدير التعويض عف تمؾ الخسائر عمى مسئولة عف التعويض عف كؿ حادث يتجاوز ح
 أساس موحد يسرى عمى كافة شركات التأميف .  

 صندوق التأمين التعاوني: -:4/5
نة  اتفاؽ بيف شركات التأميف في إسناد كامؿ العممية المقبولة، أو إسناد ما يفيض عف بأيعرؼ الصندوؽ     

إلى ىيئة متخصصة يطمؽ عمييا الصندوؽ التعاوني   خطار العنؼ السياسىلأاحتفاظ الييئة المسندة لتأميف 
وتغطية ما ينجـ   خطار العنؼ السياسىلأكما أف لمصندوؽ الحؽ في قبوؿ إعادة التأميف بضماف الدولة 

عنيا مف أضرار بما فييا مف حرائؽ وانفجارات وتخريب، ويضمف الصندوؽ تغطية كافة  الأضرار عف  
أو ممتمكات أو مسئولية مدنية، باعتبار الصندوؽ   اً للأعضاء المشتركيف سواء كانت أشخاص سى العنؼ السيا

 قائـ عمى أساس مف  تضامف شركات التأميف ببعضيا لبعض  ولا يدخؿ ضمف أىدافو تحقيؽ  الربح . 
 العنؼ السياسىأخطار كما يقوـ الصندوؽ بنفسو بعمميات إعادة التأميف لكؿ ما لديو مف وثائؽ تأميف تغطى 

، ويمتزـ كؿ سوؽ محمي بتأسيس صندوؽ فرعى يضـ جميع شركات التأميف العاممة فيو حيث  يتـ  توفير 
التغطية المحددة عمى أساس الحادث الواحد ، وعمى أف يقوـ  الصندوؽ المحمي بإعادة التأميف لدى الصندوؽ 

الحكومة التى حدث فييا الخطر يتحمؿ ما يزيد فإذا تجاوزت الخسارة قدرة الصندوؽ المركزى تقوـ  ،المركزى
 عف ىذا الحد . 
 : : إعادة التأمين -4/3

يعتبر إعادة التأميف مف الوسائؿ المستخدمة فى تحمؿ جزء مف الخسائر الزائدة عف كافة شركات التاميف ،    
 .   أخطار العنؼ السياسىوخاصاً الخسائر الجسيمة ومف أىميا 
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حيث  تسعى شركات التأميف لحماية محفظتيا ضد الكوارث والحد مف الخسائر عف طريؽ إعادة التأميف  
بنقؿ عبء  الجزء الأكبر مف الخسائر التي قد تحدث نتيجة الخطر إلى معيدي التأميف )أي تفتيت الخطر 

يعابية لمشركة وتحقيؽ مما يؤدي إلى زيادة الطاقة الاست ،عف طريؽ توزيعو عمى عدد مف معيدي التأميف(
مف أكثر فروع التأميف تعرضًا للارتفاع  العنؼ السياسىالاستقرار والثبات لمعدؿ الخسارة.  ويعتبر فرع تأميف 

المستمر في معدلات الخسارة ، مما يظير أىمية دور إعادة التأميف لمتغمب عمى ىذه المشكمة وبالتالي تحقيؽ 
 . الثبات والاستقرار لمعدلات الخسارة 

عمى معيدى التأميف)مع عدـ وجود وسائؿ أخرى لمتغطية (ىو اليند  كمياً  اً وأىـ الدوؿ التى تعتمد اعتماد
لمشكمة تأميف المؤسسات التجارية والصناعية  وجدت شركات التأميف اليندية حلاً  ، ففى اليند والدوؿ العربية 

% مف الخسائر عمى أف 20 -% 10ضد أخطار الإرىاب، حيث تتحمؿ المؤسسة المؤمف ليا ما بيف 
  .(68، ص 2003) الحسينى ،  تتحمؿ شركات التأميف الجزء المتبقي

مف ىنا كاف لابد مف تعاوف حقيقي بيف المؤمنيف عمى مستوى الدوؿ العربية بعمؿ مقترح بمجمعة لتأميف 
عادة التأميف العربية مف   أخطار العنؼ السياسى تضـ الدوؿ العربية كميا وبالتالي تمكف شركات التأميف وا 

 . أخطار العنؼ السياسىلعب دورىا بشكؿ فعاؿ في معالجة 
 : اشتراك الدولة :  -4/4
. لجسامة الخسائر المترتبة عمييا   أخطار العنؼ السياسىبعد حدوث العديد مف الأخطار والكوارث منيا     

العنؼ فينا أصبحت شركات التأميف تطالب بإلحاح بتدخؿ الحكومات  والمشاركة في تحمؿ خسائر 
، كما ىو الحاؿ  فى أمريكا وألمانيا وفرنسا و الياباف وغيرىا مف الدوؿ حيث  تقدـ فييا الحكومة السياسى

 مبمغ معيف  وتزيد قيمتيا مف  أخطار العنؼ السياسىغطاء إعادة تأميف لكؿ خسارة ناجمة عف 
 : العنؼ السياسى أعماؿ مف عبء التعويض للأضرار الناجمة عف  اً لتحميؿ الدولة جزء اً كما أف ىناؾ أسباب

العنؼ  عمى استيعاب كافة الخسائر التى يمكف أف تنشأ عف أعماؿ هغير قادر  فصناعة التأمي  -1
لأستمرار فى  إصدار وثائؽ تأميف ع شركات التأميف عمى اي. لذلؾ برزت مسئولية الدولة بتشج السياسى

، وذلؾ بقياميا بتحمؿ الخسائر التى أخطار العنؼ السياسىتغطى الخسائر المادية الناتجة عف تحقؽ 
 تزيد عف قدرتيا . 

إف مسئولية الدولة تتمثؿ في حفظ النظاـ في المجتمع ،وتوفير الحماية اللازمة لمواطنييا . ومنيا   -2
. كما يتوقؼ إدارة الخطر عمى مدى توافر الوسائؿ الأمنية ياً أمن اً اعتباره خطر ب  أخطار العنؼ السياسى

ليا. ومدى قدرتيا عمى مواجيتيو بالاستعانة بوسائؿ تدريب حديثة ومتطورة. كما تتخذ الدولة مف 
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. سواء كاف لداخؿ الدولة أو العنؼ السياسىالإجراءات التى تمنع استخداـ إقميميا لمتحضير لأعماؿ 
 جيا .خار 
فضلًا عف الرعب والترويع فيو يسبب أَضرارا جسدية ومالية ،  تمحؽ   أخطار العنؼ السياسى  -3

بالضحايا وتعجز أحكاـ وآليات المسئولية والتأميف عمى مواجيتيا، لذا تمتزـ الدولة بتعويض ضحايا 
 لمتخفيؼ مف حدة الكارثة .   أخطار العنؼ السياسى

معناه إخلاؿ الدولة بالواجبات التى تقع عمى عاتقيا ، فالحفاظ عمى الأمف   العنؼ السياسىوقوع   -4
والنظاـ وحماية الأشخاص والممتمكات التزاـ مف جانب الدولة " حيث تسأؿ الدولة عف الخسائر والأضرار 
الناشئة عف الجنايات والجنح المرتكبة بقوة معمنة أو عف طريؽ عنؼ أو كوارث أو تجمعات مسمحة أو 

 .(68،ص  2002) الجمعى ، الأشخاص أو ضد الأمواؿ ضد 
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 النتائج والتوصيات والمراجع
 أولًا النتائج :
التغطية التأمينية لخطر العنؼ السياسى سواء  لكثير مف معوقاتتتعرض شركات التأميف  .1

المرتبطة بشركات التأميف أو معيدى التأميف أو الدولة أو المعوقات المرتبطة  بطبيعة أخطار 
  -:التى تعوؽ الاكتتاب فى أخطار العنؼ السياسى المعوقات ىذه أىـ و ،العنؼ السياسى

 مف الناحية الفنية .عدـ قابمية الخطر لمتأميف  - أ
 .صعوبة تحديد تكمفة الحماية التأمينية - ب
 صعوبة حصر الأخطار.  - ج
 رفض معيدى التأميف أو التشدد فى الشروط الممنوحة لمتغطية . -د
  .شتراؾ الدولة فى التعويض بإعتبار أخطار العنؼ السياسى أخطار آمنيةإعدـ  -ىػ
 .لمحدود هعابر ية و كارثخطار العنؼ السياسى أخطار أ -و
الأسمحة التكنولوجية المستخدمة فى أعماؿ العنؼ  اخطار العنؼ السياسى بتطور تطور  -ع

 .السياسى
العنؼ السياسى بدعوى  عدـ تحقؽ الشروط  أخطارترفض كثير مف شركات التأميف  تغطية   -2

لوصؼ الخطر بأنو كارثى وبالتالي لف وذلؾ  اللازمة في ىذه الظاىرة لكي يكوف قابلًا لمتاميف
 مؾ المحفظة مف الوثائؽ العدد الكافي لتطبيؽ قانوف الأعداد الكبيرة يتحقؽ لمثؿ ت

يتحقؽ فيو أىـ الشروط الفنية ،حيث لمتأميف القابمة خطار الاخطر العنؼ السياسى مف  -3
  : الواجب توافرىا في الخطر لكي يكوف قابلًا لمتأميف وىى

يتضمف عنصر الاحتماؿ وىو العنصر الجوىري في التأميف،فيو خطر غير محقؽ  وأن    -أ
ذا كاف وقوعو محتملًا إلا أف وقت وقوعو غير معروؼ فيو في جميع  ،الوقوع قد يقع أو لا يقع، وا 

 لا يجوز التأميف منة .  بانةالوقوع  حتى يقاؿ  مستحيلاً  اً الأحواؿ ليس خطر 
نما بإرادة أخرى ىي   -ب مف ناحية أخرى فيو غير متعمؽ بمحض إرادة المؤمف ولا المؤمف لو وا 

مرتكب أعماؿ العنؼ السياسى ، كما أف وصؼ حادث العنؼ يعد بمثابة قوة قاىرة أو الإرادة غير 
حادث فجائي لا يمنع مف جواز التأميف منو، حيث أجاز المشرع التأميف مف الخسائر والأضرار 

 شئة عف الحوادث الفجائية والقوة القاىرة حيث لا تتعمؽ بإرادة المؤمف لو .النا
وبالرغـ   ،أخطار العنؼ في السوؽ المصرى أقؿ احتمالا مما ىو عميو في الأسواؽ الغربية -4

منح تغطية أخطار العنؼ بالشكؿ والأسعار تمف ذلؾ فإف شركات إعادة التأميف الدولي لا 
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المصرى مف ضمف الدوؿ الأكثر خطورة، وبالتالى  يتـ المناسبة،حيث يصنؼ السوؽ 
 تخصيص أكبر سعر ليا عند تغطية أخطار العنؼ السياسى .

تنطبؽ التغطية التأمينية لمخسائر المادية الناشئة عف خطر العنؼ السياسى عمى عقود   -5
ومف ثـ تنطبؽ عمى كافة  ،التأميف سواء تأمينات الممتمكات أو المسئولية أو الأشخاص

الأمواؿ والتي تشمؿ السفف ، والطائرات ، والقاطرات أو أي عقارات أو مؤسسات سواء براً أو 
بحراً أو جواً . وأي ماؿ يقع عمى إقميـ الدولة المؤمنة ، بغض النظر عف المؤمف لو سواء كاف 

 شخصاً طبيعيًا أو معنوياً . 
التى العنؼ السياسى خطار أحصر جميع  تـحيث  دليؿ أخطار العنؼ السياسى تـ اعداد -6

والعوامؿ المساعدة لزيادة معدؿ تكرار  ،ومسببات الخطرتتعرض ليا المنشآت والأفراد والدولة، 
الخطر،  وسائؿ التحكـ فىو ، )أنواعيا ،وأىميتيا(الأخطار، الخسائر المترتبة عمى حدوث الأخطار

 وتوزيع الخسارة.
ية لخطر العنؼ السياسى  مستخدماً فى ذلؾ التوزيعات الإجمالية تـ تحديد التكمفة المبدئ  -7

وتـ ، والإرىاب والتخريب الشغبقسط الصافى لخطر ال ،وتوصؿ الباحث إلى تحديدلبيرسوف 
 -الإجمالي لبيرسوف كالتالي : الاحتماليتحديدىا مف خلاؿ إيجاد التوقع لمتوزيع 
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ضافة التقمبات العكسيةوبعد      القسط التجارى  يكوف إضافة كافة الأعباء لمقسط الصافى وا 
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 ثانياً التوصيات :
أف يتـ تغطية خطر العنؼ السياسى إجبارياً في كافة عقود التأميف عمى الممتمكات الحكومية  -1

معو التأميف عمى أكبر عدد مف الممتمكات ليتحقؽ معيا التوزيع الجغرافي مما يمكف  والصناعية والخدمية،
 وانتشار الخطر وتوفير قانوف الإعداد الكبيرة لمثؿ ىذه التغطية .



(39) 

يتـ وضع سعر تأمينى بناء عمى أساس عممي قابؿ لمتسوية في نياية كؿ سنة بناء عمى النتائج   -2
 أميف لنفس الشيء المعرض لمخطر .الفعمية ، مع سرياف ذلؾ عمى مستوى محفظة الت

فراد مف خلاؿ وجود العمؿ عمى نشر الوعي التأميني لإخطار العنؼ السياسى ، لدى المؤسسات والأ  -3
برامج  توعية مف شركات التأميف بوسائؿ الإعلاـ المختمفة لتوضيح أىمية التغطية التأمينية ضد ىذه 

 الأخطار .
ذات العلاقة بخطر العنؼ السياسى ، مف خلاؿ توفير  ؼطرالأاأىمية تحقيؽ التوازف بيف مصالح  - 4

التغطية التأمينية المناسبة بأسعار وشروط تتناسب مع درجة التعرض لمخطر ، واحتمالات تكراره ، مما 
 يتحقؽ معو استمرارية التغطية التأمينية .

عادة التأميف أف تأخذ بعيف الاعتبار عندما تتحمؿ -5 ة أخطار العنؼ تغطي عمى شركات التأميف وا 
 السياسى  ما يمي :

 تعريؼ الخطر والتغطيات بدقة .  -  
 تسعير الخطر بشكؿ مناسب . -    
عادة تأميف أخطار العنؼ السياسى  -6 ضرورة إنشاء تجمعات إقميمية أو عربية متخصصة في تأميف وا 

عادة التأميف مف توفير تغطيات جديدة وضخ أقساط  بشكؿ مستقؿ ، وبالتالي تمكف شركات التأميف وا 
 بي . جديدة في سوؽ التأميف العربي ، وبالتالي المساىمة بشكؿ إيجابي في دعـ الاقتصاد العر 

العنؼ السياسى، تبنى  ارخطفى أ الاكتتابلمعالجة معوقات (  استراتيجية) عمميوضع إطار    -7
 : عمى الإجراءات التالية

 يشمؿ تغطية خطر العنؼ السباسى لجميع الممتمكات . فأبإلزاـ التأميف المباشر  - أ
مفاىيـ الأخرى تحديد واضح لمتعريؼ بخطر العنؼ السياسى لمتفرقة بيف العنؼ السياسى وال - ب

 المختمطة بو.
 توافر البيانات الإحصائية عف ظاىرة العنؼ السياسى . - ج
 اشتراؾ الدولة فى تغطية أخطار العنؼ السياسى "كمعيدى لمتأميف" . -د

توزيع التعويضات الناتجة مف تحقؽ أخطار العنؼ السياسى بيف كؿ مف ، العميؿ، شركة  -ىػ 
 معيدى التأميف ، الدولة .التأميف، صندوؽ التأميف المحمى ، 

عمى  وبالتالى التاثيرمف آف لأخر لمنع وجود تراكـ الأخطار السياسى العنؼ  أخطارتقييـ    -ؿ
 . شركات التأميف أصوؿ وميزانيات
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