
80

العدد الخامسمنة المنان في أحكام ترجمة القرآن

المقدمة

�أحمد الله تعالى ا�ست�س�المًا لعزته، وا�ستتمامًا لنعمته، وا�ستغنامًا لتوفيقه ومعونته وطاعته، 
وا�ستع�صامًا من خذلانه ومع�صيته، وا�ستدرارًا ل�سوابغ نعمته.

و�أ�ص��لي على محمد عبده ور�س��وله، وخير خليقته؛ انقيادًا لنبوته، وا�س��تجلابًا ل�ش��فاعته، 
وق�ضاءً لحق ر�سالته، واعت�صامًا بيمن �سريرته، ونقيبته. وعلى �آله و�أ�صحابه، وعترته)1(.

وبعد: ف�إن م�س�ألة ترجمة القر�آن الكريم ق�ضية كثر فيها النزاع واحتدم فيها الخلاف، حتى 
ط وبينهما مقت�ص��د، فمنهم من فتح  كان العلم��اء فيه��ا على طرفي نقي�ض بين مُفْرِط ومفَرِّ
ها من �أعظ��م لاأعمال و�آكد القربات، بينم��ا ر�آها غيرهم لاأمر  بابه��ا عل��ى م�اصرعيه فَعَدَّ
الخطير، وال�شر الم�س��تطير، وفتنة في الدين، وو�س��يلة لإف�س��اد كلام رب العالمين، ثم تو�سط 
�آخ��رون بين القولين المتباعدين، وحاول ت�ض��ييق ال�ش��قة، ف�أحببت �أن �أ�س��اهم في تقريب 
الق�ض��ية �إلى لاأذهان، و�أجمع ما تفرق عند غيري في الم�س���ألة –وهو �أحد المقا�صد المعتبرة 

في الت�أليف- علنا نخل�ص �إلى ت�أييد الحكم ال�صائب فيها �إن �شاء الله. 
)1(	 اقتباس من مقدمة حجة الإس�الم الإمام الغزالي لكتابه الماتع: »فيصل التفرقة بين الإس�الم والزندقة« ص13 

تحقيق محمود بيجو ط1، 1413هـ.

منة المنان في أحكام ترجمة القرآن

عبد الرحمن حسن هاشم
باحث بدار الإفتاء المصرية
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والمطلب الثاني: ال�ضوابط التي نراها في تلك الترجمات المرجوة. 
والمطلب الثالث: فوائد الترجمة بهذا المعنى.

والمطلب الرابع: دفع ال�شبهات عن هذه الترجمة.
وم��ن الله تعالى �أ�س��تمد العون والمدد على �إنجازه و�إتمامه وح�س��ن 

مبدئه وختامه.

وق�سمت البحث �إلى مقدمة وف�صلين وخاتمة.
�أم��ا المقدمة: فتكلمت فيها عن تاريخ ترجمات القر�آن وما ورد في 
ذل��ك من الروايات قديما، ثم تطور ذلك لاأم��ر �إلى ما �آل �إليه في 

ع�صرنا الحا�ضر.
و�أم��ا الف�ص��ل الأول فو�سمت��ه ب��ـ: »ترجم��ة القر�آن الك��ريم تعريف 

و�ضوابط«. 
وق�س��مته �إلى ثلاثة مباح��ث؛ تكلمت في الأول منها: عن خ�صائ�ص 

اللغة العربية التي نزل بها القر�آن.
وفي الث��اني: تكلم��ت عن �أول المت�ض��ايفين وهو لف��ظ »ترجمة«. 

وجعلته في مطالب: 
الأول: تعريف الترجمة لغة وا�صطلاحا.

والثاني: �أق�سام الترجمة.
والثالث: ما لا بد منه في الترجمة مطلقا كعمل فني. 

وفي المبح��ث الثالث: تكلمت عن ثاني المت�ض��ايفين وه��و »القر�آن 
الكريم«، وجعلته في مطلبين: 

الأول: تعريف لفظ »القر�آن« ومعانيه.
والثاني: مقا�صد القر�آن الكريم.

و�أم��ا الف�ص��ل الث��اني ف��كان: »لاآراء في حك��م ترجم��ة الق��ر�آن 
الكريم«. 

وق�س��مته �إل��ى ثلاثة مباح��ث؛ تكلمت في �أولها عن: حكم الق�س��م 
لاأول من �أق�سام الترجمة وهو الترجمة الحرفية المثلية، وفي المبحث 
الث��اني: عن حكم الق�س��م الثاني من �أق�س��ام الترجمة وهو الترجمة 

الحرفية بغير المثل.
واحتوى على مطلبين: 

الأول: لاأدلة ال�شرعية للمجيزين لهذه الترجمة والرد عليها.
والثاني: لاأدلة العملية والدعوية لهم والرد عليها. 

وفي المبح��ث الثالث: عن حكم الق�س��م الثالث م��ن الترجمة وهو 
الترجمة التف�سيرية. 

وا�شتمل على �أربعة مطالب: 
المطل��ب الأول: لاأدلة على جواز ه��ذه الترجمة، وجواب المانعين 

عليها، والرد على هذه لاإجابات.
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مقدمة تاريخية
حول تاريخ ترجمة القرآن الكريم

لعل من المنا�سب في هذا المقام �أن نلقي نظرة �سريعة على ما و�صل 
�إلين��ا من روايات تفيدن��ا في معرفة بداي��ات الحديث عن ترجمة 
الق��ر�آن الكريم، �أو �أجزاء منه على ح�س��ب م��ا ورد �إلينا، ثم نتتبع 
تلك الم�س�ألة تتبعا تاريخيا �إلى �أن ن�صل �إلى ع�صرنا الحا�ضر، والذي 
احتدم فيه الخلاف حول هذه الق�ضية، وهذا من ��شأنه �أن يفيدنا في 

فهمها، ومن ثم الو�صول �إلى الحكم ال�صائب فيها �إن �شاء الله.
نـزل الوحي عل��ى نبينا محمد ص ژ ڻ ۀ   ۀژ  ]ال�ش��عراء: 
195[، وج��اءه التكلي��ف بالدعوة لدين الله ل�س��ائر �أمم لاأر�ض 
ژڻ ڻ ۀ ۀ ہ ہ ہ ہژ  ]لاأعراف: 
158[، ويمك��ن القول ب���أن �أقدم الروايات الت��ي وردت �إلينا في 
�ش���أن ترجمة �ش��يء من القر�آن ما �أورده ال�سرخ�سي –وعنه تناقل 
الكاتبون– من �أن »�أهل فار�س كتبوا ل�س��لمان الفار�سي �أن يكتب 
له��م الفاتحة بالفار�س��ية، فكتبه��ا لهم، فكانوا يق��ر�ؤون ذلك في 
ال�ص�الة حتى لانت �أل�س��نتهم، وبعدما كتب عر�ض على النبي ص 

ما كتب، ثم بعثه، ولم ينكر عليه النبي ص«)1(.
 ثم زحف الفتح لاإ�س�المي حتى �ش��مل ال�ش��ام وم��رص والعراق 
وفار���س والروم، ودخل النا�س في دي��ن الله �أفواجا، فكان النا�س 
يق��ر�ؤون الق��ر�آن بالعربية، وقد انت��رشت لغة القر�آن مع انت�ش��ار 

لاإ�سلام، فكان لاإ�سلام والقر�آن واللغة العربية �أمورا متلازمة.
ولم��ا فتح الم�س��لمون بلاد فار�س �أقام قتيبة بن م�س��لم م�س��جدا في 
بخارى عام »94هـ« وقد ذكر �أبو بكر محمد بن جعفر النر�شخي 
)ت348هـ(: »�أن �أهل بخارى كانوا يقر�ؤون القر�آن بالفار�س��ية 
في �ص�التهم في ذلك الم�سجد؛ لأنهم كانوا لا يعرفون العربية في 

�صدر لاإ�سلام«)2(.
وقي��ل: �إن �أول م��ن ترجم الق��ر�آن الكريم من غير الم�س��لمين هم

)1(	 السرخسي: المبسوط 37/1، ط1 المعرفة بيروت مصورة على طبعة السعادة، 
النووي: المجموع شرح المهذب 380/3 . ولست بصدد الحكم على هذه الروايات 

وإنما أسردها فحسب، ثم يأتي الحكم في موضعه.
تاريخ بخارى للنرش��خي ترجم��ة د. أمين عبد المجيد وزميل��ه ص74 ط1 دار  	)2(

المعارف د.ت.

ال�سريان، فقد عثر على كتاب جدل، فيه ترجمة لمعاني �آيات القر�آن 
بال�سرياني��ة، وه��و مخطوط عل��ى رق، لا يزال محفوظ��ا في مكتبة 
من�ش�س�رت ب�إنجلترا، ويقول لاأ�ستاذ مانكانا: »�إن هذه الترجمة هي 
من و�ضع )بار �صليبي( المعا�صر للحجاج بن يو�سف، �أي في الثلث 

الثالث من القرن لاأول للهجرة«)1(.
وذكر لاأ�س��تاذ محمد حميد الدين: �أن الق��ر�آن ترجم للغة البربرية 

عام »127هـ«.
وذكر الجاحظ: �أن مو�سى بن �سيار لاأ�سواري المتوفى �سنة 255هـ 
كان يف�سر القر�آن الكريم بالعربية والفار�سية)2(. وو�صل �إلينا ترجمة 
معاني القر�آن الكريم على �أيدي علماء ما وراء النهر �س��نة 345هـ 
للملك من�صور بن نوح ال�ساماني، و�أ�ضافوا �إلى الترجمات تف�سير 

الطبري المتوفى �سنة 310 هجرية. 
تاريخ محاولات ترجمة القر�آن �إلى اللغات الأوروبية)3(.

ولما عم نور لاإ�س�الم العالم ف�أع�شى �أب�صار ممالك �أوربا التي كانت 
تغط في دياج�ري الظلمات حاولوا الاقتبا�س م��ن علومه ومعارفه 

ف�أخذوا في ترجمتها �إلى لغاتهم.
ث��م لما بد�أت حركة الا�س��ت�شراق عنّ لهم �أن يترجم��وا القر�آن �إلى 
لغاته��م، وكانت �أهدافهم من ذلك وا�ض��حة في الجملة؛ �إذ تتجه 

غالبا للطعن في لاإ�سلام وتنفير النا�س منه)4(. 
يدلنا على ذلك �أن �أول من قام بترجمة للقر�آن الكريم هم مجموعة 
من الرهبان وعلماء اللاهوت، وكان »بطر�س المحترم« )1094-

1156م( رئي���س دير »كولني« في فرن�س��ا �أول من رعى ترجمة 
للق��ر�آن �إل��ى اللاتيني��ة )1143م(، ومعه راه��ب �إنجليزي يدعى 

»روبرت الرتيني«، وراهب �ألماني يدعى »هرمان«.
ج��اء في خطاب »بطر�س المحترم« �إلى القدي�س »برنار«، ما يلي: 
»قابلت روبرت و�صديقه هرمان الدلماطي عام 1141م، بالقرب 
من »لاأبر« في �إ�سبانيا، وقد �صرفتهما عن علم الفلك �إلى ترجمة 

مجلة البحوث الإسلامية ج26 ص231. 	)1(
البيان والتبيين ج1 ص368 تحقيق عبد السلام هارون ط7 الخابجي 1998. 	)2(

استفدت معظم ما أوردته هنا من مقال للسيد أحمد أبو الفضل عوض الله بمجلة  	)3(
البحوث الإسلامية ج30 ص258: 268.

وليراجع كلام الش��يخ حس��نين مخلوف في ذلك حيث تكلم على ترجماتهم في  	)4(
رسالته ص11: 12.
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القر�آن باللاتينية، ف�أتماها �سنة 1143م«، وكانت هذه �أول ترجمة 
للقر�آن ا�س��تعانا فيها بريمون وبطر�س الطليطليين، ويرجح �أن هذا 
لاأخ�ري هو المترج��م الحقيقي لمعاني الق��ر�آن الك��ريم �إذ كان يتقن 

العربية �إتقانا تاما.
وكان هدف��ه الح�ص��ول عل��ى معرف��ة علمي��ة حقيقية ع��ن الدين 
لاإ�سلامي، لمحاربة لاإ�سلام، وت�سليح الكني�سة �ضد خطر لاإ�سلام، 
فهو يقول: »وهذا العمل الذي �أقوم به لا يمكن �أن يقال: �إنه عديـم 
الفائدة، ف�إذا تعذر هداية الم�سلمين ال�ضالين به… فلا يفوت تحذير 

�أولئك ال�ضعفاء من �أبناء الكني�سة«.
والمثير للا�س��تغراب، �أن الدوائر الكن�سية منعت طبع هذه الترجمة 
و�إخراجها �إلى الوجود؛ لأن �إخراجها من �ش���أنه �أن ي�س��اعد على 
انت�شار لاإ�سلام بدلا من �أن يخدم الهدف الذي �سعت �إليه الكني�سة 
�أ�صلا وهو محاربة لاإ�سلام، يقول G.H Bousquet: »منذ �سنة 
1141م، اجتم��ع رجال الدين ب�إيعاز من »بي�رت المحترم« رئي�س 

»دير كلوني« لترجمة القر�آن �إلى اللاتينية ق�صد محاربة لاإ�سلام«.
وظلت هذه الترجمة مخطوطة في ن�س��خ عدة، تتداول في لاأديرة 
مدة �أربعة قرون �إل��ى �أن قام »ثيودور بيبلياندر« بطبعها في مدينة 
»ب��ال« في �س��وي�اسر في 11 يناير �س��نة 1543م، و�س��ميت هذه 
الترجم��ة ترجمة »بيبليان��در«، وتميزت بمقدمة ل��ـ »مارتن لوثر« 
و»فيليب ميلانختون«، تحدث عنها »جورج �سال« قائلا: »�إن ما 
ن�ش��ـره »بيبلياندر« في اللاتينية زاعمًا ب�أنها ترجمة للقر�آن الكريم 
لا ت�ستحق ا�س��م ترجمة، فالأخطاء اللانهائية والحذف ولاإ�ضافة 
والت�صرف بحرية �ش��ديدة في موا�ضع عدة ي�صعب ح�صرها يجعل 

هذه الترجمة لا ت�شتمل على �أي ت�شابه مع لاأ�صل«.
وهذه �ش��هادة �أخرى على ف�س��اد ه��ذه الترجمة ننقله��ا عن �أحد 
الم�س��ت�شرقين البارزين في مجال الدرا�س��ات القر�آنية، هو الم�ست�شرق 
الفرن�س��ي »بلا�ش�ري«، الذي يقول: »لا تبدو الترجمة الطليطيلية 
للقر�آن بوجه من الوجوه ترجمة �أمينة وكاملة للن�ص« ومع ذلك، 
�ش��كلت هذه الترجمة النواة لاأولى لباق��ي الترجمات لاأوروبية 
لاأخرى للقر�آن الكريم. بل مار�س��ت عليه��ا ت�أثيًرا قويًّا �إلى درجة 

الاقتبا�س منها، وال�سير على منهجها.

ثم توال��ت الترجمات القر�آني��ة �إلى اللغ��ات لاأوروبية بعد ذلك 
في الظه��ور: حيث ظه��رت �أول ترجم��ة للقر�آن الك��ريم باللغة 
الفرن�س��ية �س��نة 1647م، على يد »�أندري دي ريور«، وقد كان 
لهذه الترجمة �ص��دى كبير لف�رتة طويلة من الزم��ن، حيث �أعيد 
طبعه��ا مرات ع��دة، وترجمت �إل��ى مختلف اللغ��ات لاأوروبية، 
ا، هي  يقول J.D Pearson: »�إن الترجمة الفرن�سية القديمة جدًّ
ترجم��ة »�أندري دي ريور«، طبعت كثيًرا بين لاأعوام 1647م، 
و1775م، وكان��ت كله��ا تحتوي عل��ى مخت�صر لديان��ة لاأتراك، 
وبع�ض الم�س��تندات، وقد نتج من هذا العم��ل �أول ترجمة للقر�آن 
�إلى لاإنجليزية بوا�سطة »�ألك�سندر رو�س«، ثم ترجمات �أخرى �إلى 
الهولندية بوا�س��طة »جلازماخر«، و�إلى لاألمانية بوا�سطة »لانج«، 

و�إلى الرو�سية بوا�سطة »ب�ستنكوف« و»فريفكين«.
وفي القرن ال�س��ابع ع��رش، �ص��درت ترجمة من العربي��ة مبا�شرة 
�إل��ى اللاتيني��ة للإيط��الي »مرك��ي« �س��نة 1698م، وتعت�رب هذه 
الترجم��ة عمدة كثير م��ن الترجمات الحالية، فق��د جاء في كتاب 
lslamologie �أن��ه: »في العام 1698 ن��رش )لودفيك مركي( 
-بعد �أكثر من �أربعين �سنة من درا�سته للقر�آن، ولمختلف المف�سرين 
الم�س��لمين- الن�ص العربي للقر�آن م�صحوبًا بترجمة لاتينية وجيزة 
ا، وبنقط وردود، وق��د كان هذا الم�ؤلف م�ص��درًا لكثير من  ج��دًّ

المترجمين الحاليين الذين �أخذوا منه �أهم المواد«.
واعتبر »ه�رني لامن�س« ه��ذه الترجمة �أكثر الترجمات �إن�ص��افًا 
للقر�آن الكريم، ومرجع كثير من المترجمين لاأوروبيين، غير �أنهم 
لا ي�شيرون �إليها في معظم لاأحيان، والنتيجة كما يقول »لامن�س«: 
»�إننا لا نملك ترجمة وحيدة للقر�آن لا عيب فيها، و�أكثرها �إن�صافًا 
ه��ي الترجمة اللاتينية القديمة ل��ـ )مركي( )1691 - 1698م(، 
والتي ت�س��تند �إليها جميع التراجم اللاحق��ة، من غير اعتراف في 

�أكثر لاأحيان«.
ا على �أ�صل  وفي القرن الثامن ع�شر، ظهرت ترجمات �أنجزت �أي�ضً
عربي، حيث ن�شر لاإنجليزي »جورج �س��ال«، ترجمة مبا�شرة من 
العربية �إلى لاإنجليزية �سنة 1734م زعم في مقدمتها �أن القر�آن �إنما 
هو من اختراع »محمد« ومن ت�أليفه، و�أن ذلك �أمر لا يقبل الجدل،
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ون�ش��ـر الفرن�س��ي »�س��افاري« ترجمة مبا�شرة �إلى الفرن�س��ية �سنة 
1751م -حظيت ب�شرف ن�شرها في مكة �س��نة 1765هـ- و�إن 
كان »�إدوارد مونتي��ه« E.montet يقول: »�إنه رغم �أن ترجمة 
ا، لكن دقتها ن�سبية«. )�س��افاري( طبعت مرات عدة، و�أنيقة جدًّ

 

وفي �س��نة 1840م ظهرت �إلى الوجود ترجمة »كزيمر�س��كي«، 
التي تعتبر -مقارنة مع ترجمة »�سافاري«- �أكثر عراقة وا�ستعمالا 
رغ��م �أنها تعوزها بع���ض لاأمانة العلمية، وفه��م البلاغة العربية. 
يقول »مونتيه« عن هذه الترجمة: »لا ي�سعنا �إلا الثناء عليها، فهي 

منت�شرة كثيًرا في الدول الناطقة بالفرن�سية«.
وفي �س��نة 1925م ظهرت ترجمة »�إدوارد مونتيه« التي امتازت 
بال�ض��بط والدق��ة، والتي تحدث عنها لاأ�س��تاذ »محمد ف���ؤاد عبد 
الباقي« بما ن�صه: »كنت طالعت في مجلة المنار مقالا للأمير )�شكيب 
�أر�سلان( عن ترجمة فرن�سية حديثة للقر�آن الكريم و�ضعها لاأ�ستاذ: 
)�إدوارد مونتيه(، وقد قال عنها: �إنها �أدق الترجمات التي ظهرت 
حت��ى لاآن، وقد نقل عنها �إلى العربية مقدمة هذه الترجمة، وهي 
في تاريخ القر�آن وتاريخ �س��يدنا ر�س��ول الله ص، وقد ن�ش��ـرت في 
المن��ار، فاقتنيت هذه الترجمة فوجدتها ق��د �أوفت على الغاية في 
الدقة والعناية، وقد ذيلها المترجم بفهر�س لمواد القر�آن مف�ص�ال �أتم 

تف�صيل«.
وفي العام 1949م، ظهرت ترجمة »بلا�شير«، التي توجد ال�سور 
فيها مرتبة ح�س��ب الت�سل�س��ل التاريخي، يقول الدكتور »�صبحي 
ال�صالح« رحمه الله: »تظل ترجمة )بلا�شير( للقر�آن في نظرنا �أدق 
الترجم��ات، للروح العلمية التي ت�س��ودها لا يغ�ض من قيمتها �إلا 

الترتيب الزمني لل�سور القر�آنية«.
و�أهم ما يميز هذه الترجمة ا�س��تعمال »بلا�ش�ري« �أ�س��اليب مطبعية 
منا�سبة، و�إرفاق ن�ص الترجمة ببع�ض التعاليق والبيانات، وكثيًرا ما 
يورد للآية الواحدة ترجمتين يبين في �إحداهما المعنى الرمزي، وفي 
الثاني��ة المعنى لاإيحائي، وغالبًا ما يميل �إلى المعنى لاإيحائي، وهذا 
ما جعلها �أكثر الترجمات الفرن�س��ية انت�شارًا وطلبًا، جاء في كتاب 
lslamologie »�إن المطلوب من مجموع هذه الترجمات، ما هو 
لـ»بيل« لاإنجليزي، ولـ»بلا�شير« الفرن�سي ولـ»بو�سني« لاإيطالي.

ويبدو �أن لـ»جاك بيرك« ر�أياً مخالفًا حول هذه الترجمة؛ �إذ يقول: 
»ترجمة )بلا�ش�ري( لها مزاياها، فهو رجل من �أف�ضل الم�ست�شرقين 
لاأوربيين اطلاعًا وت�ض��لعا في قواعد اللغة العربية و�آدابها، ولكن 
م��ن نواق�ص��ه �أنه كان علمانيًّ��ا، �أي �أنه لم يكن ق��ادرًا على تذوق 
الم�ضمون الروحي للقر�آن و�أبعاده ال�صوفية، ولا �شك �أن )بلا�شير( 
هو �أ�س��تاذ عظيم فذ، فقد كان �أ�س��تاذًا لي و�ص��ديقًا كبيًرا، ولكننا 
لو تكلمنا كعلم��اء بعيدًا عن العلاقات الخا�ص��ة، ف�إنني �أقول: �إن 
ترجمت��ه للق��ر�آن -على الرغم م��ن مزاياها- ف�إن لها نواق�ص��ها، 

ولكنها تبقى من �أف�ضل الترجمات الفرن�سية للقر�آن«.
وفي �س��نة 1966م ظه��رت ترجمة الم�س��ت�شرق لاألماني: »رودي 
بارت«، وتعتبر �أح�س��ن ترجمة للق��ر�آن الكريم باللغة لاألمانية، بل 
ربما باللغات لاأوروبية عمومًا حينها، وقد حر�ص �ص��احبها على 
�أن يكون عمله علميًّا، و�أقرب ما يكون من الدقة ولاأمانة في نقل 
المع��اني القر�آنية م��ن العربية �إلى لاألمانية، حتى �إنه حينما تعتر�ض��ه 
كلمة ي�ش��كل عليه فهمها على الوجه المق�ص��ود، �أو لا يطمئن �إلى 
قدرته على تحديد معناها باللغة لاألمانية، ف�إنه يثبتها بن�ص��ها العربي 
كما وردت في لاآية الكريمة، ولكن بالحروف اللاتينية؛ ليف�س��ح 
المجال �أمام القارئ؛ لأن يتو�ص��ل بنف�سه �إلى �إعطائها المعنى الذي 
ي��راه ملائمً��ا ل�س��ياق ال��كلام دون �أن يفر�ض علي��ه وجهة نظره 

ال�شخ�صية.
ومع مرور الوقت -كما يقول Bousquet- لم تلق الترجمات 
الجدي��دة للق��ر�آن الكريم في فرن�س��ا الاهتمام نف�س��ه. رغم ظهور 
ترجم��ات كث�رية غمرت ال�س��وق الفرن�س��ية في الن�ص��ف الثاني 
م��ن الق��رن الع�شرين، �إلى �أن �ص��درت في ع��ام 1990م ترجمة 
»جاك بيرك« التي ا�س��تغرق في �إنجازها ثمان �س��نوات من العمل 
المتوا�ص��ل، ا�س��تعان فيها بع�شرة تفا�س�ري �أولها تف�سير »الطبري«، 
وتف�س�ري »الزمخ��رشي« م��ن التفا�س�ري القديم��ة، وتف�س�ري »محمد 
جمال الدين القا�س��مي« من التفا�س�ري الحديثة، و�أهم ما ميز هذه 
الترجمة تلك المقدمة التي خ�ص��ها »بيرك«؛ لتحليل الن�ص القر�آني 
ومميزاته وم�ض��امينه والخ�صو�ص��يات التي يتمتع بها، لكن بالرغم 
مما �أحدثته هذه الترجمة من �ض��جة كبيرة في الأو�ساط الفرن�سية،
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واعتبرت حينها حدثًا ثقافيًّا بارزًا، ف�إن �ص��احبها يرى �أن ترجمته 
لن ت�ص��ل �إلى مرحلة الكمال، و�إنما �ستكون موجهة �إلى الم�سلمين 
 الذي��ن لا يح�س��نون اللغ��ة العربية، ويح�س��نون اللغة الفرن�س��ية.

ه��ذه �أهم الترجم��ات القر�آنية �إل��ى اللغات لاأوروبي��ة المختلفة، 
وهناك ترجمات �أخرى كثيرة لا يت�سع لنا المقام لذكرها كلها.

والنتيجة كما يقول »لامن�س«: »�إننا لا نملك ترجمة جيدة للقر�آن 
لا عيب فيها«، وال�سبب �أن المترجمين للقر�آن الكريم: 

1- لم يحاولوا فهم القر�آن قبل كل �ش��يء من ن�ص��ه، كما يق�ض��ي 
بذلك قانون علم التف�سير، بل �إنهم انزلقوا دون تريث في البحث 

عن معاني لاألفاظ.
2- لم يعنوا بمعاني لاآيات ولا بمدلولات لاألفاظ.

3- لم يكونوا متمكنين من دقائق علم النحو ولا من علوم البلاغة 
لمعرفة المجازات والا�ستعارات.

4- عدم اعتنائهم ب�أ�سباب النزول.
5- عدم اعتنائه��م ببيان لاأحكام الفقهي��ة وغيرها من لاأحكام 

الواردة في لاآيات.
6- عدم تعر�ض��هم لبع�ض لاأدوات ال�ضرورية التي ت�س��اعد على 

فهم لاآيات القر�آنية كالن�صو�ص الحديثية مثلا.
7- و�أخ�رًيا، ف�إن ترجماتهم كانت حرة �أكثر من اللازم، ما �أدى 
كثيًرا �إلى انغلاق المعنى على القارئ بالإ�ض��افة �إلى فقدانها لعن�صر 
الت�أثير والجذب، يقول R.Aznaldez »�إن الترجمات الفرن�سية 
كغيرها م��ن الترجمات لاأخ��رى للقر�آن، مهما كان��ت نوعيتها 
و�ض��بطها وقيمة �أ�سلوبها، ف�إنها لا ت�ؤثر في قلب غير الم�سلم، كما 

ي�ؤثر القر�آن وحده في قلوب المتقين«.
ثم كان الحادث الجلل عندما �أ�س��قط الكماليون الخلافة لاإ�سلامية 
)1343هـ 1924م(، ثم قاموا ب�إلغاء اللغة العربية، و�أجبروا النا�س 
على قراءة القر�آن باللغة التركية، فقام مجل�س النواب �آنذاك بتكليف 
»رئا�سة ال��شؤون الدينية« بترجمة القر�آن الكريم �إلى اللغة التركية)1(.
وقام بع�ض ملاحدة الترك ببث الع�ص��بية التركية في قومهم، وهي 
و�إن كانت موجودة �أ�ص�ال لكن ه�ؤلاء �أوق��دوا �أوارها، و�أرادوا

د. نجدة رمضان: ترجمة القرآن وأثرها في معانيه، ص132. 	)1(

الا�ستغناء عن القر�آن المنـزل من الله بالل�سان العربي، وترجمته �إلى 
الل�سان التركي.

وكان هدفه��م �إزال��ة كل ما هو عربي من نف�س ال�ش��عب التركي؛ 
لي�س��هل �سَ��لُّه من لاإ�س�الم، فهم حين ترجموا الق��ر�آن �إلى اللغة 
التركي��ة لا ليفهمه الترك؛ ف�إن تفا�س�ريه بلغتهم كثيرة، ولكن لمحو 

كل ما هو عربي)1(.
 وعل��ى �إثر ذلك ق��ام الهنود بترجمة القر�آن �إل��ى اللغة لاإنجليزية، 

كما ترجموه �إلى اللغة لاأردية)2(.
وتردد �صدى ما حدث من ترجمة القر�آن على �أيدي الم�ست�شرقين، 
وما اكت�ش��ف في ه��ذه الترجمات من تحريف وت�ض��ليل، وما قام 
ب��ه الكماليون الأت��راك، فثارت عا�ص��فة قوية في �أو�س��اط العالم 
لاإ�س�المي، وقام��ت معرك��ة حامي��ة ح��ول الترجمة ب�ني م�ؤيد 
ومعار���ض ومتحف��ظ، ونـ��زل كل فري��ق بحجت��ه، و�أخ��ذ كل 
طرف يرد على الطرف لاآخر في الكتب والر�س��ائل وال�ص��حف 
والمجلات، ولا �سيما في م�صر، وكان ذلك في الن�صف لاأول من 

القرن الهجري الما�ضي.
وبد�أت هذه المعركة ب�سل�س��لة مقالات من الم�ؤيدين لفكرة ترجمة 
القر�آن حيث بد�أها لاأ�س��تاذ محمد فريد وجدي ب�سل�سلة مقالات 
في �ص��حيفتي لاأه��رام والمقط��م، مع ت�صريح��ه بت�أييد ما �ص��نعه 
لاأتراك في بلاده��م، وقد نقح هذه المق��الات وهذبها، وحذف 
منها الدعاية التركية بعد ذلك، ثم �أخرجها بعد �سنوات في ر�سالة 
م�س��تقلة بعنوان »لاأدلة العلمية على ج��واز ترجمة معاني القر�آن 
الكريم �إلى اللغات لاأجنبية«، وكذا ف�ضيلة ال�شيخ محمد م�صطفى 
المراغي الذي كان �ش��يخ لاأزهر وقتها حيث ن�شر �سل�سلة مقالات 
في �ص��حيفتي ال�سيا�سة لاأ�سبوعية، ولاأهرام ي�ؤيد فكرة الترجمة، 
ويح�ش��د لها لاأدلة الفقهية، وهي التي هذبها كذلك ون�شرها بعد 
فترة في عام 1932م في ر�سالة م�ستقلة بعنوان »بحث في ترجمة 
القر�آن الكريم و�أحكامها«، ثم �أعيد ن�شرها كملحق لمجلة لاأزهر 
عام 1936م، كما �أيده ال�ش��يخ عبد الرحمن الجزيري، و�ألف في 
ذلك ر�س��الة بعنوان »�أح�س��ن البيان في الرد على من منع ترجمة

محمد رشيد رضا: تفسير المنار 321/9- 323. 	)1(
د. نجدة رمضان: ترجمة القرآن وأثرها في معانيه، ص134. 	)2(
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تف�سير القر�آن«)1(، وكان �أول من قام بالرد على مقالات الم�ؤيدين 
عن طريق ال�ص��حف �أي�ض��ا هو الدكتور �أبو الوفا التفتازاني �أ�ستاذ 
الفل�س��فة لاإ�س�المية)2(، ثم توالت الردود بعد ذلك والتي كانت 
في الحقيقة �أقوى و�أكثر من كتابات الت�أييد، فكان من المعار�ض�ني 
لنوع الترجمة الذي يريده المجيزون: ال�شيخ محمد ح�سنين مخلوف 
الذي كتب في ذلك ر�س��الة بعنوان »حكم ترجمة القر�آن الكريم 
وقراءته وكتابته بغير اللغة العربية«)3(، وال�ش��يخ محمد ر�شيد ر�ضا، 
كتب في ذلك مقالات �ض��منها تف�س�ري المنار)4(، كما كتب كتابه 
»ترجمة القر�آن وما فيها من المفا�سد«، ومنهم ال�شيخ محمد �شاكر 
وكي��ل الجام��ع لاأزهر كتب ر�س��الة بعنوان: »القول الف�ص��ل في 
ترجمة القر�آن �إلى اللغات لاأعجمية«، و�ألف ال�شيخ محمد بخيت 
المطيع��ي مفت��ي الدي��ار الم�صرية كت��اب »حجة الله عل��ى خليقته، 
في بي��ان حقيق��ة القر�آن وحك��م كتابت��ه وترجمت��ه«)5(، ومنهم 
ال�شيخ محمد �س��ليمان، نائب المحكمة العليا، �ألف كتابه »حدث 
لاأحداث في لاإ�س�الم لاإقدام على ترجمة القر�آن«)6(، وال�ش��يخ 
م�ص��طفى ال�شاطر في مذكرته التي رفعها �إلى �شيخ لاأزهر، والتي 
حملت عنوان »تذكرة لأولي الب�صائر ولاأب�صار �إلى ما في ترجمة 
معن��ى القر�آن م��ن �أخطار«)7(، ث��م في كتابه »القول ال�س��ديد في 
حكم ترجمة القر�آن المجيد«)8(، وكذا لاأ�ستاذ محمد الههياوي في 
كتابه »ترجمة القر�آن غر�ض لل�سيا�سة وفتنة في الدين«)9(، بجانب 
�ش��يخ لاإ�س�الم وقت الخلافة العثمانية ال�ش��يخ م�صطفى �صبري، 
والذي دبج في ذلك كتابه الماتع »م�س�ألة ترجمة القر�آن«)10( الذي

صدرت عام 1355ه��ـ - 1936م، ويلاحظ أنها نفس الفترة التي أعيد فيها طبع  	)1(
رسالتي الشيخ المراغي والأستاذ فريد وجدي كملحق لمجلة الأزهر.

ذكر ذلك الش��يخ مصطفى صبري في كتابه »مس��ألة ترجم��ة القرآن« ص41.  	)2(
والأس��تاذ إبراهيم الجبالي في مقالته بمجلة الأزهر  س3  ص59، وللأس��ف لم 

تصل إلينا تلك المقالات؛ لأنه لم يتيسر طبعها في كتاب.
صدرت عام 1343هـ.  	)3(

تفسير المنار 314/9 – 363. 	)4(
صدرت عام 1350هـ - 1932م 	)5(

صدرت طبعته الثانية عام 1355هـ. 	)6(
صدرت عام 1355هـ - 1936م. 	)7(

طبع عام 1355هـ  	)8(
نشر عام 1355هـ. 	)9(

)10(    والذي طبع بالمطبعة السلفية عام 1351هـ.

يع��د �أوعب الكتب في هذا الباب، هذا غير تعر�ض��ه كذلك لهذا 
المو�ض��وع في كتابه الجامع »موقف العقل والعلم والعالم من رب 
العالمين« �إ�ض��افة �إل��ى المقالات الكثيرة التي ن�شرت في ال�ص��حف 

والمجلات ال�صادرة في ذلك الوقت)1(.
وا�ستمر المو�ضوع ولم يح�سم، وا�ستمرت الترجمة ب�أنواعها، وبما 
فيها من خلل، وقد بلغ ما �أمكن ح�صره من اللغات التي ا�ستعملها 
الم�س��لمون في ترجم��ة �أو محاول��ة ترجم��ة معاني الق��ر�آن حوالي 
»124« لغ��ة، وهذا الع��دد يمثل بع���ض اللغات التي ي�س��تعملها 
الم�سلمون، حيث �إن هناك �ش��عوبا �إ�سلامية لديها تفا�سير مطبوعة 

بلغاتها، وبع�ض ال�شعوب لاإفريقية لديها تفا�سير تتناقلها �شفهيا.

الفصل الأول
ترجمة القرآن الكريم تعريف وضوابط

وي�شتمل على ثلاثة مباحث: 
المبحث لاأول: خ�صائ�ص اللغة العربية التي نزل بها القر�آن. 

المبحث الثاني: تعريف لفظ »ترجمة« مع جملة �ضوابط.
وهو في ثلاثة مطالب: 

لاأول: تعريف الترجمة لغة وا�صطلاحا. 
الثاني: �أق�سام الترجمة. 

الثالث: ما لا بد منه في الترجمة مطلقا كعمل فني. 
المبحث الثالث: تعريف »القر�آن الكريم«. 

وهو في مطلبين: 
لاأول: تعريف لفظ »القر�آن« ومعانيه. 

والثاني: مقا�صد القر�آن الكريم. 

المبحث الأول

خصائص اللغة العربية التي نـزل بها القرآن الكريم

لي�س في جميع لاأمم �أمة �أوتيت من قوة الكلام والبيان وات�ساع
د. رمضان عبد الت��واب: ترجمة القرآن بين المعارضة والتأييد، مقال في مجلة  	)1(

الرسالة عدد ) 10،9 – 1389هـ( ص50-44.
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المجال ما �أوتيه العرب، وكل ذلك كان �إرها�ص��ا لبعثة الر�سول ص، 
وقد كان هذا الكتاب دليلا على نبوته، كما جعل عَلَمُ كل نبي من 
المر�سلين من �أ�شبه لاأمور بما في زمانه المبعوث فيه، فكان »لمو�سى« 
فلق البحر، واليد، والع�صا، وتفجّر الحجر في التيه، �إلى �سائر �أعلامه 

زمن ال�سحر. 
وكان »لعي�س��ى« �إحي��اء الموت��ى، وخلق الطير من الط�ني، و�إبراء 

لاأكمه ولاأبر�ص ب�إذن الله، �إلى �سائر �أعلامه زمن الطب.
وكان لمحم��د ص الكتاب الذي لو اجتمع��ت لاإن�س والجن على 
�أن ي�أتوا بمثله لم ي�أتوا به، ولو كان بع�ضهم لبع�ض ظهيرا، �إلى �سائر 

�أعلامه زمن البيان)1(.
فالقر�آن نـزل بل�سان العرب، ذكر الله ذلك في �أكثر من مو�ضع في 
كتابه فقال: ژ ہ ھ ھ ھ ھ ےژ  ]يو�س��ف: 

ژئى   ،]37 ]الرع��د:  ژژ    ڈ  ڈ  ڎ  ژ   ،]2
ئي بج بحژ ]طـ��ه: 113[، ژ ڳ ڳ   ڱ   ڱ ڱ ڱ 
 -193 ]ال�ش��عراء:  ۀژ  ۀ    ڻ  ڻ  ڻ  ڻ  ں  ں 
195[، ژۉ ې ې ې ې ى ىژ  ]الزم��ر: 28[، 
 ،]3 ٺژ ]ف�ص��لت:  ڀ    ڀ  ڀ  ڀ  پ  ژپ 

ڌ ڎ  ژ  ]ال�ش��ورى: 7[،  ژک ک  ک   گ گژ  
ڎ ڈ ڈ ژژ  ]الزخرف: 3[، ژئى ئى     

ئى ی یژ ]لاأحقاف: 12[.

بل �إن الله ينفي عنه �أي ل�س��ان �آخر، فيقول �سبحانه: ژٱ ٻ 
ڀ  ڀ  ڀ  پ    پپ  پ  ٻ  ٻ  ٻ 
]النح��ل: 103[. »مم��ا  ڀ ٺ ٺ ٺ ٺژ  
ي��دل على �أنه عربي وبل�س��ان الع��رب لا �أنه عجمي ولا بل�س��ان 
العجم. فمن �أراد تفهمه فمن جهة ل�سان العرب يفهم، ولا �سبيل 

�إلى تطلب فهمه من غير هذه الجهة«)2(.
�إن الحديث عن خ�ص��ائ�ص اللغة العربية وبي��ان ما فيها من جمال 
لاألفاظ، و�سحر المعاني لا يت�سع المقام في مثل هذا البحث للإفا�ضة 

ابن قتيبة: تأويل مشكل القرآن، ص12 تحقيق السيد صقر ط2 دار التراث 1393  	)1(
مصورة على طبعة الحلبي. 

الش��اطبي: الموافقات 2/ 64 تحقيق الش��يخ دراز ط2 دار المعرفة بيروت 1395  	)2(
مصورة على طبعة المكتبة التجارية.

فيه، و�إنما ن�شير �إلى لمحات �سريعة.
�إن �أك�رب خ�صي�ص��ة لهذه اللغة �أن الله اختارها؛ لتكون هي ل�س��ان 

الر�س��الة الخاتمة ال�ش��املة للعالم، النا�س��خة لم��ا قبلها ژ ڻ ۀ   
ۀژ  ] ال�ش��عراء: 195[، وجعل هذا الكتاب معجزا ژڀ ڀ 
ٹ  ٹ  ٹ  ٹ  ٿ  ٿ  ٿ  ٿ  ٺ  ٺ  ٺ  ٺ 
ڤ ڤ   ڤ ڤ ڦژ ] لاإ��ارسء: 88[، وهن��اك ارتباط 

بين �إعجازه واللغة التي نـزل بها)1(.
ولِلُّغ��ة العربية خ�ص��ائ�ص في �ألفاظها وتراكيبها و�أ�س��اليبها، ففي 
جانب لاألفاظ هناك الترادف والا�ش�ارتك والت�ضاد، يقول �أحمد 
بن فار�س: »و�إن �أردت �أن �س��ائر اللغات تب�ني �إبانة اللغة العربية، 
فهذا غلط؛ لأنا لو احتجنا �إلى �أن نعبر عن ال�سيف و�أو�صافه باللغة 
الفار�س��ية لما �أمكننا ذلك �إلا با�س��م واحد، ونحن نذكر لل�س��يف 
في العربية �ص��فات كثيرة، وكذلك لاأ�س��د والفر�س وغيرهما من 
اة بالأ�سماء المترادفة، ف�أين هذا من ذاك؟ و�أين ل�سائر  لاأ�شياء الم�سمَّ

اللغات من ال�سعة ما للغة العرب؟«)2(. 
�إن الم�ش��كلة التي تواجه المترجم، �أن��ه لا يوجد ترادف من جميع 
الوج��وه ب�ني لفظت�ني ب��ل لا بد م��ن ف��رق، فمث�ال: »ال�صراط« 
و»الطريق« و»ال�س��بيل«، و�إن ا�ش�رتكت في معنى واحد، فلكل 
واحدة دلالة زائدة لي�س��ت للأخرى ح�س��ب موقعها في الكلام، 

فيجد المترجم �صعوبة في التعبير عن كل لفظة بمعناها الدقيق)3(.
هذا من ناحية لاألفاظ، ومن ناحية التراكيب ولاأ�س��اليب فمجال 
ة  العرب فيها �أو�سع، يقول ابن قتيبة: »ف�إنه لي�س في جميع لاأمم �أمَّ
�أوتيت من العار�ضة والبيان وات�ساع المجال، ما �أوتيته العرب…«)4(.

وم��ن هنا يظهر لنا �ص��عوبة ترجمة �أي ن�ص من اللغ��ة العربية �إلى 
غيرها من اللغات، فكيف �إذا كان هذا الن�ص هو القر�آن الكريم؟

ولهذا ينبغي �أن يكون هناك توجه قوي لن�شر اللغة العربية بين الم�سلمين 
غير العرب يزيد على جهد الترجمة، ف�إن هذا هو الحل العملي)5(.
عثمان الصافي: القرآن الكريم بدعية ترجمة ألفاظه ومعانيه وتفس��يره، ص38  	)1(

ط1 المكتب الإسلامي 1413.
الصاحبي في فقه اللغة وسر العربية ص4.  	)2(

عثمان الصافي: القرآن الكريم بدعية ترجمة ألفاظه، ص42. 	)3(
ابن قتيبة: تأويل مشكل القرآن، ص12. 	)4(

م��ن بحث للش��يخ محمد بن صالح بن عبد الله في ن��دوة مجمع الملك فهد لطبع  	)5(
المصحف الشريف عام 1422هـ.
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المبحث الثاني

تعريف لفظ »ترجمة« مع جملة ضوابط.

وهو في ثلاثة مطالب: 
لاأول: تعريف الترجمة لغة وا�صطلاحا. 

الثاني: �أق�سام الترجمة.
الثالث: ما لا بد منه في الترجمة مطلقا كعمل فني. 

المطلب الأول

تعريف الترجمة لغة واصطلاحا

الترجمة في اللغة: 
��ـره بل�س��ان �آخر  قال الجوهري: »يقال: قد ترجم كلامه: �إذا ف�سَّ
جَمان، والجمع: التراجم، ويق��ال: تَرجُمان، ولك �أن  ومن��ه: الَّرت

ت�ضم التاء ل�ضمة الجيم فتقول: تُرْجُمان«)1(.
وقال الزمخ�شري: »كلُّ ما ترجم عن حال �شيء فهو تف�سرته«.

ْجَمان: المف�ِّرس لل�سان، وفي حديث  ْجُمانُ والَّرت وفي الل�سان: »الُّرت
ْجِم  ْجُمانه، الترجمان بال�ض��م والفتح هو الذي يَُرت هِرَقْ��لَ قال لُرت

الكلام �أيَ ينقله من لغة �إلى لغة �أُخرى والجمع تراجِم«)2(.
وق��ال ابن جن��ي: »�أَما تَرْجُم��ان فقد حكيت فيه تُرْجُمان ب�ض��م 

�أَوله«)3(.
بت�أم��ل كلام �أهل اللغة نج��د �أن »الترجمة« في اللغة يمكن �أن تطلق 

على عدة معان: 
1- تطلق ويراد بها التف�سير والبيان للكلام بلغته، ومنه ما قيل في 

ابن عبا�س: »�إنه ترجمان القر�آن«.
2- ويراد بها كذلك تف�س�ري ال��كلام بلغة غير لغته، ومنه نقله من 

لغة �إلى لغة �أخرى)4(. كما ذكر �صاحب الل�سان.
جمة«:  3- ومن هذا المعنى »ترجم لفلان« �إذا ذكر ترجمته، و»الَّرت
ترجم��ة فلان: ذكر �س�ريته وحياته، والجمع: تراجم، و�أ�ش��ار في 

إسماعيل الجوهري: الصحاح، 5/ 1928 مادة »رجم«. 	)1(
ابن منظور: لس��ان العرب، 66/12 مادة »ترجم«. أي الذي يقوم بالترجمة، أما  	)2(
الترجمة نفس��ها فجمعها ترجمات، وهذا بخلاف ما شاع على ألسنة الناس من 

استعمال تراجم جمعا للترجمة، فليتنبه.
قال ش��ارح القاموس: ورأيت ف��ي هامش الكتاب –يقص��د القاموس- ما نصه  	)3(

ترجمان بفتح الجيم من مناكير الجوهري وليس بمسموع من العلماء الأثبات
المعجم الوسيط 83/1. 	)4(

»المعجم الو�سيط« �إلى �أنه مولَّد)1(.
4- وك�أن �أ�ص��ل الكلمة يعود لمطلق البيان؛ فلذا تو�سع فيها حيث 
تطل��ق على كل ما فيه بيان، فيقال: ترج��م لهذا الباب بكذا، �أي 

عنون له)2(.
تعريف الترجمة في الا�صطلاح والعرف: 

خ���ص العرف الع��ام المعنى اللغوي الثاني للترجمة، ف�أ�ص��بح ك�أنه 
المق�ص��ود بالمعنى غالبا عند لاإطلاق، وتع��ددت عبارات العلماء 
الا�ص��طلاحية في �ض��بط معنى الترجمة والتي ت��دور كلها حول 
هذا المعن��ى؛ لاختلاف ال�شروط والمح�ترزات التي يدخلونها في 
التعري��ف. ولعل �أولى العبارات في تعريفها: »نقل الكلام من لغة 

�إلى لغة �أخرى مع الوفاء بجميع معاني لاأ�صل ومقا�صده«.
وبع�ضهم يقول: »التعبير عن معنى كلام في لغة بكلام �آخر من لغة 
�أخرى مع الوفاء بجميع معاني لاأ�صل ومقا�صده«. وعليه فيكون 

»النقل« �أو »التعبير« جن�س وما بعده من القيود ف�صل.
وقولهم في التعريف الثاني: »عن معنى كلام« يخرج به التعبير عن 

المعنى القائم في النف�س حين يخرج في �صورة اللفظ �أول مرة.
وقولهم: »بكلام �آخر« يخرج به التعبير عن المعنى بالكلام لاأول 

نف�سه، ولو تكرر �ألف مرة.
وقولهم: »من لغة �أخرى« يخرج به التف�سير بلغة لاأ�صل، ويخرج 
به �أي�ض��ا التعبير بمرادف مكان مرادفه �أو بكلام بدل �آخر م�ساو له 

على وجه لا تف�سير فيه، واللغة واحدة في الجميع. 
 وقولهم: »مع الوفاء بجميع معاني لاأ�ص��ل ومقا�صده« يخرج به 
تف�س�ري الكلام بلغة غير لغته ف�إن التف�سير لا ي�ترشط فيه الوفاء بكل 
معاني لاأ�صل المف�سر ومقا�صده بل يكفي فيه البيان ولو من وجه)3(.
ولعل من ق��ال: »نقل الكلام« نظر للترجم��ة الحرفية، ومن قال: 

»التعبير عن معنى كلام« نظر للترجمة التف�سيرية.

المرجع السابق. 	)1(
القول السديد في حكم ترجمة القرآن المجيد لمصطفى الشاطر ص10. 	)2(

مناهل العرفان 2/ 91 تحقيق فواز زمرلي ط1 دار الكتاب العربي 1415هـ. 	)3(
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المطلب الثاني

أقسام الترجمة

عند ت�أمل �أق�س��ام الترجمة التي ذكرها الباحثون، نجد �أن التق�س��يم 
اجتهادي، و�أن هناك تداخلا بين لاأق�سام، ولعل من �أ�سباب ذلك 
عدم الدقة في تحديد �ضوابط كل ق�سم والمراد به، ولا �شك �أن هذا 
التداخل �سبب �إ�ش��كالات عند ذكر حكم الترجمة. ولعل معظم 
التق�س��يمات ما ذك��ره بع�ض من كتب في هذه الم�س���ألة)1(، حيث 

ق�سموا الترجمة بالاعتبارات ال�سابقة �إلى ثلاثة �أق�سام، هي: 
1- الترجمة الحرفية المثلية: وبع�ضهم قد ي�سميها »لفظية«، ومعناها: 
�أن يُترج��م نظم القر�آن بلغة �أخرى تحاكيه، بحيث تحل المفردة محل 
المفردة، ولاأ�سلوب محل لاأ�س��لوب، وفيها يعمد المترجمُ �إلى كل 
كلمة في لاأ�ص��ل يفهمها وي�س��تبدل بها كلمة ت�س��اويها في اللغة 
ى ذلك �إلى خفاء المعنى المراد من لاأ�ص��ل،  المترج��م له��ا، و�إن �أدَّ
ب�س��بب اخت�الف اللغتين في مواقع ا�س��تعمال ال��كلام في المعاني 

المرادة �إلفا وا�ستح�سانا)2(.
وهذه الترجمة تكاد تكون م�س��تحيلة؛ لأنها حتى تكون ممكنة لا 

بد من �أمرين: 
�أ- وج��ود مف��ردات في اللغة المترجم لها م�س��اوية للمفردات في 
اللغة المترجم منها، حتى يمكن �أن تحل كل مفردة في الترجمة محل 

نظيرتها في لاأ�صل.
ب- ت�شابه اللغتين في ال�ضمائر من حيث عودها وا�ستتارها، وروابط 
المفردات كالعطف والا�ستثناء، �إلى غير ذلك مما ي�ؤلف التراكيب)3(.
وهذان ال�شرطان ع�س�ارين عن��د ترجمة كلام النا���س، بله القر�آن 
الك��ريم، كلام رب العالم�ني، المعج��ز؛ ولذلك حكم با�س��تحالة 

الترجمة الحرفية بالمثل للقر�آن الكريم.

وهم الش��يخ محمد حسنين مخلوف في رس��الته »حكم ترجمة القرآن الكريم«،  	)1(
ومحمد مصطفى الش��اطر في كتابه »القول الس��ديد« وغيرهم��ا، وأخذه عنهم 
الدكتور/ محمد بن صالح بن عبد الله في بحثه حول هذه المس��ألة الذي قدم في 
الن��دوة التي عقدها مجمع الملك فهد لطباعة المصحف الش��ريف عام 1422هـ. 
وقد يضيف البعض قسما آخر وهو: ترجمة التفسير، ومنهم من يرى أن ترجمة 

المعاني قسم مستقل.
الزرقاني: مناهل العرفان 2/ 93. 	)2(

المرجع السابق.  	)3(

2- الترجم��ة الحرفية بغير المثل: وه��ي �أن يترجم نظم القر�آن بقدر 
طاق��ة المترجم، ولا يلتزم لفظا مقابل لف��ظ، بل المهم عند المترجم 

التراكيب وح�سن ت�صوير المعاني ولاأغرا�ض)1(.
ووجه اختلاف هذه عن ال�س��ابقة –الحرفية المثلية- �أنه في لاأولى 
يلتزم المترجم بالألفاظ لفظ��ا مكان لفظ، ولا ينظر للمعنى، بينما 
في الثاني��ة –الحرفي��ة بغير المثل- ينظر للمعاني لكنه ح�س��ب نظم 
القر�آن وترتيبه دون زيادة �أو بيان، فلي�س ق�ص��ده البيان والتف�س�ري 

كما في الترجمة –التف�سيرية- لاآتية.
3- الترجم��ة التف�سيرية �أو »ترجمة مع��اني القر�آن الكريم«: وحقيقة 
ه��ذه الترجم��ة �أنها �شرح وبي��ان لمعاني القر�آن بلغ��ة �أخرى، دون 
محافظ��ة على نظم لاأ�ص��ل وترتيبه، فالمترجم ي�س��عى ل�شرح معاني 
القر�آن وبيان مدلوله، و�إي�ض��اح مجمله، وتقييد مطلقه، وا�ستنباط 
لاأح��كام، وتوجي��ه المعاني، وذكر �س��بب و�أحوال النـ��زول �إلى 
غ�ري ذلك من المعاني التي يق�ص��دها المف�س��ـر)2(، ويك��ون طولها 
وق�صرها ح�س��ب نه��ج المف�سر، ولا علاقة للنظم بها، فقد يف�س��ـر 
�آية في �ص��فحات، وقد يف�سرها في ب�ض��ع كلمات، وهذا الق�س��م 
ي�سميه بع�ض��هم »الترجمة التف�سيرية« وي�س��ميه �آخرون »ترجمة 
معاني القر�آن«، ولا م�ش��احة في الا�ص��طلاح والا�س��م �إذا ان�ضبط 
المعنى المراد. ولاأولى �أن ت�سمى مثل هذه الترجمة »ترجمة تف�سير 
القر�آن« �أو »تف�س�ري القر�آن بلغة كذا« للبعد عن اللب�س، ولا يجوز 
�أن ت�سمى ترجمة القر�آن بهذا لاإطلاق اللغوي المح�ض؛ لما علمناه 
م��ن �أن لف��ظ ترجمة القر�آن م�ش�رتك بين عدة مع��ان، و�أن المعنى 

المتبادر �إلى لاأذهان عند لاإطلاق غير مراد.
ولا ب��د هنا �أن يت�ض��ح لنا الفرق بين »التف�س�ريية« و»الحرفية بغير 
المثل«؛ �إذ التداخل حا�ص��ل بينهما عند بع�ض الباحثين، وبع�ضهم 
لا يفرق بينهما، ويراهما �ش��يئا واحدا، والحقيق��ة �أن بينهما فرقا 

و�إن كان دقيقا؛ ولتو�ضيح هذا الفرق �أقول: 
في الترجم��ة الحرفي��ة -بغير المث��ل- يراعي المترجم نظ��م القر�آن 
وترتيب��ه، فالمترجم يريد �أن ي�أتي ببناء للقر�آن مرتب ح�س��ب ترتيبه 
باللغة التي يترجم لها ي�ستغني به عن لاأ�صل، لكنه لا يلتزم لاألفاظ

حكم ترجمة القرآن للشيخ مخلوف ص9. 	)1(
وانظر كلام الشيخ حسنين مخلوف حول ذلك في رسالته ص10.  	)2(
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كم��ا في »الحرفي��ة المثلية«، ولي���س �شرحا وبيان��ا للمعاني كما في 
»التف�س�ريية«، والمترجم في التف�س�ريية لا �ص��لة له بالأ�صل المف�سر 
�إلا من جهة �شرحه وبيانه، فهو يبني تف�سيرا للأ�صل لي�س بديلا له. 
وه��ذه بع�ض الفروق بين الترجمة الحرفي��ة »مثلية« و»غير مثلية« 

و»الترجمة التف�سيرية« لعلها تجلي لنا الفوارق بين لاأق�سام: 
1- �أن الترجم��ة الحرفي��ة –مثلية وغير مثلية- �ص��يغة ا�س��تقلالية 
يراعى فيها الا�س��تغناء بها عن �أ�ص��لها، وحلوله��ا محله، بخلاف 

التف�سيرية فهي �شرح وبيان للأ�صل ولا تقوم بديلا له.
2- �أن الترجم��ة الحرفي��ة –مثلي��ة وغ�ري مثلي��ة- لا يج��وز فيها 
الا�ستطراد؛ لأنها �صورة مطابقة للأ�صل، فلا بد �أن ت�ساويه بدون 
زيادة، بخلاف التف�سيرية فيزيد المف�سر ح�سب منهجه في التف�سير.

3- الترجمة الحرفية، تت�ضمن دعوى الوفاء بجميع معاني لاأ�صل 
ومقا�ص��ده، بخلاف التف�س�ريية فهي قائمة على لاإي�ضاح بطريق 
لاإجمال �أو التف�ص��يل، فقد تتناول المعاني كافة �أو بع�ضها، ح�سب 

ظروف المف�سـر ومن يترجم له)1(.

المطلب الثالث

ما لا بد منه في الترجمة مطلقا

 لا بد لتحقيق معنى الترجمة مطلقا -حرفية كانت �أو تف�س�ريية- 
من �أمور �أربعة: 

 �أوله��ا: معرف��ة المترج��م لأو�ض��اع اللغت�ني لغ��ة لاأ�ص��ل ولغة 
الترجمة. 

  ثانيها: معرفته لأ�ساليبهما وخ�صائ�صهما و�آدابهما ودلالاتهما)2(. 
 ثالثها: وفاء الترجمة بجميع معاني لاأ�ص��ل ومقا�صده على وجه 

مطمئن. 
 رابعها: �أن تكون �صيغة الترجمة م�ستقلة عن لاأ�صل بحيث يمكن 

�أن ي�ستغنى بها عنه و�أن تحل محله ك�أنه لا �أ�صل هناك ولا فرع.
و�سي�أتي بيان ذلك في الفروق بين الترجمة والتف�سير.

الزرقاني: مناهل العرفان 2/ 94: 95. 	)1(
انظر الشيخ حسنين مخلوف في رسالته حكم ترجمة القرآن الكريم، ص4. 	)2(

 ما لا بد منه في الترجمة الحرفية: 
 ث��م �إن الترجم��ة الحرفي��ة تتوقف بعد ه��ذه لاأربعة عل��ى �أمرين 

�آخرين: 
 �أحدهما: وجود مفردات في لغة الترجمة م�ساوية للمفردات التي 
ت�ألف منها لاأ�ص��ل حتى يمكن �أن يحل كل مفرد من الترجمة محل 

نظيره من لاأ�صل كما هو ملحوظ في معنى الترجمة الحرفية. 
 ثانيهما: ت�ش��ابه اللغتين في ال�ضمائر الم�ستترة والروابط التي تربط 
المفردات؛ لت�أليف التراكيب �س��واء في هذا الت�شابه ذوات الروابط 
و�أمكنتها، و�إنما ا�ش�رتطنا هذا الت�ش��ابه؛ لأن محاكاة هذه الترجمة 
لأ�صلها في ترتيبه تقت�ضيه. ثم �إن هذين ال�شرطين ع�سيران وثانيهما 
�أع�سر من لاأول، فهيهات �أن تجد في لغة الترجمة مفردات م�ساوية 
لجميع مفردات لاأ�صل، ثم هيهات هيهات �أن تظفر بالت�شابه بين 
اللغتين المنقول منها والمنقول �إليها في ال�ضمائر الم�ستترة، وفي دوام 

الروابط بين المفردات لت�أليف المركبات)1(. 

المبحث الثالث

القرآن الكريم وخصائصه

وهو في مطلبين: 
المطلب لاأول: المراد بلفظ »القر�آن«. 
المطلب الثاني: مقا�صد القر�آن الكريم. 

المطلب الأول

المراد بلفظ »القرآن«

لاآن وقد انتهينا من الكلام على �أول المت�ض��ايفين في لفظ »ترجمة 
الق��ر�آن« نقف وقفة �أخ��رى بجانب ثاني هذين المت�ض��ايفين وهو 
القر�آن نف�سه؛ لن�ستبين المراد به هنا ولنعرف �أنواع معانيه ومقا�صده 

تمهيدا للحكم ال�صحيح عليه ب�أنه تمكن ترجمته حرفيا �أو لا. 
المراد بالقر�آن هنا: 

الم��راد هنا في مبحث الترجمة هو اللفظ المعجز لا ال�ص��فة القديمة 
مناهل العرفان للزرقاني ج2 ص92: 93. 	)1(



91

العدد الخامسمنة المنان في أحكام ترجمة القرآن

�ص��فة ال��كلام، ولا الكلم��ات النف�س��ية الحكمي��ة ولا النقو���ش 
المكتوب��ة، و�إنم��ا كان المراد بالقر�آن خ�ص��و�ص اللفظ المعجز؛ لأن 
الترجمة �أ�ض��يفت �إلي��ه وبدهي �أن الترجمة لا تتن��اول �إلا ما كان 
لفظا حقيقيا م�ص��ورا ب�ص��ورة الحروف ولاأ�ص��وات ولا تتناول 
ال�ص��فة القديمة ولا الكلمات الحكمية الغيبية ولا النقو�ش المكتوبة 

اللهم �إلا ب�ضرب من الت�أويل)1(. 
معاني القر�آن نوعان: 

وبم��ا �أن الترجمة ملحوظ فيها لاإحاطة بمعاني لاأ�ص��ل كلها، ف�إنه 
لا ب��د لأي كلام بلي��غ �أن يحتوي �ضربين من المع��اني هما: المعاني 
لاأولية والمعاني الثانوية، �أو المعاني لاأ�صلية والمعاني التابعة. فالمعنى 
لاأولي لأي كلام بليغ هو ما ي�ستفاد من هذا الكلام ومن �أي �صيغة 
ت�ؤديه �س��واه ولو بلغة �أخرى، كمجرد �إ�سناد محكوم به �إلى محكوم 
عليه، و�س��مي معن��ى �أوليا؛ لأنه �أول ما يفهم من اللفظ، و�س��مي 
�أ�ص��ليا؛ لأنه ثابت ثبات لاأ�صول لا يختلف باختلاف المتكلمين 
ولا المخاطبين ولا لغات التخاطب بل هو مما ي�س��توي فيه العربي 

والعجمي والح�ضري والبدوي والذكي والغبي. 
 �أم��ا المعن��ى الثانوي فهو ما ي�س��تفاد من الكلام زائ��دا على معناه 
لاأولي، و�س��مي ثانوي��ا؛ لأنه مت�أخر في فهمه عن ذلك، و�س��مي 
تابعا؛ لأنه �أ�ش��به بقيد فيه، والقي��د تابع للمقيد؛ �أو لأنه يتغير بتغير 
التوابع فيختلف باختلاف �أحوال المخاطبين، وباختلاف مقدرة 

المتكلمين وباختلاف لاأل�سنة واللغات عك�س لاأول)2(.

المطلب الثاني
مقاصد القرآن الكريم 

 بما �أن الترجمة عرفا لا بد �أن تتناول مقا�ص��د لاأ�ص��ل جميعا ف�إنه 
لا بد �أن نعلم �أن الله تعالى له في �إنزال كتابه العزيز ثلاثة مقا�ص��د 

رئي�سة وهي: )3(
مناهل العرفان ج2 ص98. 	)1(

من كلمة للش��يخ محمود أبو دقيقة بمجلة الأزهر السنة الثالثة ص31، ونقل عنه  	)2(
الزرقاني في المناهل ج2 ص98.

استفدت هذا المطلب ملخصا من مناهل العرفان ج2 ص100: 105. 	)3(

�أن يك��ون هداية للثقلين، و�أن يق��وم �آية لت�أييد النبي ص، و�أن يتعبد 
الله خلقه بتلاوة هذا الطراز لاأعلى من كلامه المقد�س. 

 المق�صد الأول: هداية القر�آن: 
 وهداية القر�آن تمتاز ب�أنها عامة وتامة ووا�ضحة. 

 �أم��ا عمومها؛ فلأنه��ا تنتظم لاإن�س والج��ن في كل ع�صر وم�صر، 
وفي كل زم��ان ومكان، ق��ال الله �س��بحانه: ژٺ ٺ  ٺ ٺ 
ٿ ٿ ٿ ٿژ ]لاأنعام : 19[ وقال جلت حكمته: ژڍ 
کژ  ک  ڑ  ڑ  ژ   ژ  ڈ  ڈ  ڎ  ڎ  ڌ  ڌ 

]لاأنع��ام: 92[ وقال عز ا�س��مه: ژ ڻ ڻ ۀ ۀ ہ 
ہ ہ ہژ ]لاأع��راف: 158[ وقال �س��بحانه ژٱ 
ڀڀ  ڀ  ڀ  پ  پ  پ  پ  ٻ  ٻ  ٻ  ٻ 
ٺ ٺ ٿ ٿ ٿ ٿ ٹ ٹ ٹ ٹ  ٺ ٺ 
ڃ  ڄ  ڄ  ڄ  ڄ  ڦ  ڦ  ڦ  ڦ  ڤ  ڤ  ڤ  ڤ 
ڍ  ڇ  ڇ  ڇ   ڇ  چ  چ  چ  چ  ڃ  ڃ  ڃ 
ک   ک  ک  ڑ  ڑ  ژ  ژ  ڈ  ڈ  ڎ  ڎ  ڌ  ڌ  ڍ 
ک گ گ گ گڳ ڳ ڳ ڳ ڱژ ]لاأحقاف: 32-29[ 
و�أم��ا تمام ه��ذه الهداية؛ فلأنه��ا احتوت �أرق��ى و�أوفى ما عرفت 
الب�شري��ة وعرف التاريخ من هداي��ات الله والنا�س، وانتظمت كل 
ما يحتاج �إليه الخلق في العقائد ولاأخلاق والعبادات والمعاملات 
على اخت�الف �أنواعها، وجمعت بين م�ص��الح الب�شر في العاجلة 
ولاآجل��ة، ونظمت علاقة لاإن�س��ان بربه وبالك��ون الذي يعي�ش 
فيه، ووفقت بطريقة حكيمة بين مطالب الروح والج�س��د، يقول 

�س��بحانه وتعال��ى: ژ ٻ ٻ ٻ ٻ پ پ پ پ 
ٿ  ٿ  ٺ  ٺ  ٺ  ٺ  ڀ  ڀ  ڀ  ڀ 
ٿ ٿ ٹ ٹ ٹ ٹ ڤ ڤ ڤ ڤ 
ڄ  ڄ  ڄ  ڄ  ڦ    ڦ  ڦ  ڦ 
ڇ  ڇڇ  ڇ  چ  چ  چ  چ  ڃڃ  ڃ  ڃ 
]البق��رة: 177[ وق��ال ج��ل  ڍ ڍڌ ڌ ڎ ڎژ 

جلال��ه: ژ ڄ ڃ ڃ   ڃ ڃ چ چ چ چ ڇ 
ڇڇ ڇ  ڍ ڍ ڌ ڌژ ]الحجرات: 13[، وقال عز 

من قائل: ژچ ڇ ڇ ڇ ڇ ڍ ڍ ڌ ڌ
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ڎ ڎ ڈ ڈ  ژژ ]البقرة : 172[ وقال تعالت حكمته: 
ژٹ ٹ ڤ ڤ ڤ ڤ    ڦ ڦ ڦ ڦ ڄ 
ڄ ڄ     ڄ ڃژ  ]الجمعة : 10[  �إلى غير ذلك من �آيات كثيرة. 
 و�أما و�ض��وح هذه الهداية فلعر�ض��ها عر�ضا رائعا م�ؤثرا توافرت 
فيه كل و�س��ائل لاإي�ض��اح وعوامل لاإقناع ب�أ�سلوب فذ معجز في 
بلاغته وبيانه وا�ستدلال ب�س��يط عميق ي�ستمد ب�ساطته وعمقه من 
كت��اب الكون الناطق، و�أمثال خلابة تخ��رج �أدق المعقولات في 
�صورة �أجلى الملمو�س��ات، وحكم بالغات تبهر لاألباب بمحا�سن 
لاإ�س�الم وجلال الت�شريع، وق�ص���ص حكيم مختار يق��وي لاإيمان 
واليقين، ويهذب النفو�س والغرائز، وي�صقل لاأفكار والعواطف، 
ويدفع لاإن�سان دفعا �إلى الت�ض��حية والنه�ضة، وي�صور له م�ستقبل 
لاأبرار والفجار ت�صويرا يجعله ك�أنه حا�ضر تراه لاأب�صار في رابعة 
النهار، ولاأمثلة على ذلك كثيرة في القر�آن يخرجنا ا�ستعرا�ض��ها 

عما نحن ب�سبيله لاآن. 
 والمه��م �أن نعلم في هذا المقام �أن الهداي��ات القر�آنية الكريمة منها 
ما ا�س��تفيد من معاني القر�آن لاأ�ص��لية، ومنها ما ا�ستفيد من معانيه 
التابعة، �أما الق�س��م لاأول فوا�ضح لا يحتاج �إلى تمثيل وهو مو�ضع 
اتفاق بين الجميع، و�أما الق�سم الثاني ففيه دقة جعلت بع�ض الباحثين 
يجادل فيه، فلنو�ض��حه ب�أمثلة ن�ستمدها من فاتحة الكتاب العزيز: 
 منها: ا�س��تفادة �أدب الابتداء بالب�سملة في كل �أمر ذي بال؛ �أخذا 
من ابتداء الله كتابه بها، ومن افتتاحه كل �سورة من �سوره بها عدا 

�سورة التوبة. 
 ومنها: ا�ستفادة �أن الا�ستعانة في �أي �شيء لا ت�ستمد �إلا من ا�سم الله 
وحده؛ �أخذا من �إ�ضافة الا�سم �إلى لفظ الجلالة مو�صوفا بالرحمن 
الرحيم، ومن الق�صر المفهوم من الب�س��ملة على تقدير عامل الجار 

والمجرور مت�أخرا، ومن تقدير هذا العامل عاما لا خا�صا. 
واعلم �أن قر�آنية القر�آن وامتيازه ترتبط بمعانيه الثانوية وما ا�س��تفيد 
منها �أكثر مما ترتبط بمعانيه لاأ�ص��لية وما ا�س��تفيد منها للاعتبارات 
لاآنف��ة؛ ولأن المعاني لاأ�ص��لية �ض��يقة الدائرة مح��دودة لاأفق، �أما 
المع��اني الثانوية فبحر زاخر متلاطم لاأمواج تتجلى فيها علوم الله 
وحكمت��ه وعظمته لاإلهية، وتظهر منها فيو�ض��ات الله و�إلهاماته

العلوي��ة على من وهبهم هذه الفيو�ض��ات ولاإلهامات من عباده 
الم�ص��طفين، وورث��ة كلامه المقرب�ني، و�أهل الذوق وال�ص��فاء من 

العلماء العاملين، جعلنا الله منهم بمنه وكرمه �آمين. 
 المق�صد الثاني: �إعجاز القر�آن: 

 المق�ص��د الثاني من نزول القر�آن الك��ريم: �أن يقوم في فم الدنيا �آية 
�شاهدة بر�سالة �سيدنا محمد ص، و�أن يبقى على جبهة الدهر معجزة 
خالدة تنطق بالهدى ودي��ن الحق ظاهرا على الدين كله، ووجوه 
�إعجاز القر�آن كثيرة لي�س هذا محل تف�ص��يلها، بيد �أنا ن�شير هنا �إلى 
�أن بلاغت��ه العليا وجه بارز من هذه الوجوه، بل هي �أبرز وجوهه 
وجودا و�أعظمها �أفرادا؛ لأن كل مقدار ثلاث �آيات ق�صار معجز، 
ول��و كان هذا المق��دار من �آية واحدة طويلة، فق��د تحدى الله �أئمة 
البيان �أن ي�أتوا ب�س��ورة من مثله، و�أق�صر �س��ورة هي �سورة الكوثر 
و�آياته��ا ث�الث ق�ص��ار، و�إذا كان �أئم��ة البيان في ع��رص ازدهاره 
والنبوغ فيه قد عجزوا ف�سائر الخلق �أ�شد عجزا، وقد بينا �أن بلاغة 
الق��ر�آن منوطة بما ا�ش��تمل علي��ه من الخ�صو�ص��يات والاعتبارات 
الزائدة وهي �س��ارية فيه �سري��ان الماء في العود لاأخ��رض �أو �سريان 

الروح في الج�سم. 
ونظم القر�آن الكريم م�صدر لهداياته كلها �سواء منها ما كان طريقه 
هي��كل النظم، وما كان طريقه تلك الخ�صو�ص��يات الزائدة عليه، 

فكلاهما متجان�س مت�آلف في تكوين �إعجاز نظم القر�آن.
ولا �ش��ك �أن هذا المق�ص��د لا يمك��ن ت�أديته بالترجم��ة اتفاقا، ف�إن 
الق��ر�آن الك��ريم و�إن كان لاإعجاز في جملته؛ لع��دة معان �إلا �أنه 
�إنما يدور لاإعجاز ال�س��اري في كل �آياته عل��ى ما فيه من خوا�ص 
بلاغية جاءت لمقت�ض��يات معينة، وهذه لا يمكن نقلها �إلى اللغات 

لاأخرى اتفاقا)1(. 
 المق�صد الثالث: التعبد بتلاوة القر�آن: 

 المق�ص��د الثال��ث من نزول الق��ر�آن: �أن يتعب��د الله خلقه بتلاوته، 
ويقربه��م �إلي��ه، وي�أجره��م على مج��رد ترديد لفظه ول��و من غير 
فهمه، ف�إذا �ضموا �إلى التلاوة فهما زادوا �أجرا على �أجر، قال الله 

تعالى: ژئا ئا ئە ئە         ئو ئو ئۇ ئۇ ئۆ 
ئى  ئى  ئى  ئې  ئې  ئې  ئۈ  ئۈ  ئۆ 

انظر مقالة الشيخ إبراهيم الجبالي بمجلة الأزهر س3 ص60: 61. 	)1(
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]فاطر:  ژ  ی ی ی یئج ئح   ئم ئى 
29، 30[ وق��ال ر�س��ول الله ص: »م��ن قر�أ حرفا م��ن كتاب الله 
تعالى فله ح�س��نة والح�سنة بع�ـشر �أمثالها لا �أقول الم حرف ولكن 
�أل��ف حرف ولام حرف وميم حرف«)1(، ثم �إن هذه خ�صي�ص��ة 
امتاز بها القر�آن فلا �أجر على مجرد تلاوته بل لا بد من التفكر فيه 
وتدبره حتى ال�ص�الة التي هي عم��اد الدين لي�س للمرء من ثوابها 

�إلا بمقدار ما عقل منها. 
 و�إنم��ا انفرد القر�آن بهذه المزية لحكم �س��امية وفوائد ذات �ش���أن، 

منها: 
 1- توف�ري عامل مهم م��ن عوامل المحافظة على الق��ر�آن وبقائه 
م�ص��ونا من التغيير والتبديل اللذين �أ�صابا كتب الله من قبل، ذلك 
�أن هذا لاأجر العظيم الذي وعده الله من يتلو كتابه العزيز ولو غير 
متفهم لمعانيه من ��شأنه �أن يحبب النا�س في قراءة القر�آن، ويدفعهم 
�إلى لاإكثار منها، ويحركهم �إلى ا�ستظهاره وحفظه، ولا ريب �أن 
انت�ش��ار القراءة والقراء والحفاظ يجع��ل القر�آن كثير الدوران على 
الأل�سنة، وا�ض��ح المعالم في جميع الأو�س��اط والطبقات، وهنا لا 
يجر�ؤ �أحد على تغيير �ش��يء فيه، و�إلا لقي �أ�شد العنت من عارفيه، 

كما حدث لبع�ض من حاولوا هذا لاإجرام من �أعداء لاإ�سلام. 
2- �إيجاد وحدة للم�س��لمين لغوية تعزز وحدتهم الدينية، وتي�سر 
و�س��ائل التفاه��م والتعاون فيم��ا بينهم، فتقوى بذلك �ص��فوفهم 

وتعظم �شوكتهم وتعلو كلمتهم. 
 وتل��ك حكم��ة �إلهية عالية فطن لها لاإ�س�الم على ي��د هذا النبي 
لاأمي في عهد قديم من عهود التاريخ، ونجحت نجاحا باهرا حتى 
ان�ضوى تحت الل�سان العربي �أمم كثيرة مختلفة اللغات، ونبغ منهم 
نابغون �سبقوا كثيرا من العرب في علوم القر�آن وعلوم لغة القر�آن.
3- ا�ستدراج القارئ �إلى التدبر والاهتداء بهدي القر�آن عن طريق 

هذا الترغيب الم�شوق، وبو�ساطة هذا لاأ�سلوب الحكيم. 
 ف���إن من يقر�أ الق��ر�آن في يومه وه��و غافل عن معاني��ه يقر�ؤه في 
غ��ده وهو ذاكر لها، ومن قر�أه في غده وهو ذاكر لها �أو�ش��ك �أن 

رواه الترمذي وقال: حس��ن صحيح، وروى الحاكم مثله مرفوعا وقال: صحيح  	)1(
الإسناد.

يعم��ل بعد غد بهديها، وهكذا ينتقل القارئ من درجة �إلى درجة  
�أرقى منها حتى ي�صل �إلى الغاية بعد تلك البداية كل من �سار على 
الدرب و�ص��ل، ويرحم الله ابن عطاء الله ال�سكندري �إذ يقول في 
حكمه: »لا تترك الذكر؛ لعدم ح�ض��ورك مع الله فيه؛ لأن غفلتك 
ع��ن وجود ذكره �أ�ش��د من غفلت��ك في وجود ذكره، فع�س��ى �أن 
يرفع��ك من ذكر مع وجود غفلة �إل��ى ذكر مع وجود يقظة، ومن 
ذكر م��ع وجود يقظة �إلى ذكر مع وجود ح�ض��ور، ومن ذكر مع 
وجود ح�ض��ور �إلى ذكر مع وجود غيبة عما �سوى المذكور، وما 

ذلك على الله بعزيز«)1(.

الفصل الثاني
الآراء في حكم ترجمة القرآن الكريم 

وي�شتمل على ثلاثة مباحث: 
المبحث لاأول: حكم الترجمة الحرفية المثلية. 

المبحث الثاني: حكم الترجمة الحرفية بغير المثل.
وي�شتمل على مطلبين: 

المطلب لاأول: �أدلة المجيزين ال�شرعية ونق�ضها.
المطل��ب الثاني: لاأدلة العملية والدعوي��ة التي يرونها ملزمة لتلك 

الترجمات الحرفية والرد عليها. 
المبحث الثالث: حكم الترجمة التف�سيرية �أو ترجمة المعاني. 

وي�شتمل على �أربعة مطالب: 
المطلب لاأول: لاأدلة على ج��واز هذه الترجمة وجواب المانعين 

عليها، والرد على هذه لاإجابات.
المطلب الثاني: ال�ضوابط التي نراها في تلك الترجمات المرجوة.

المطلب الثالث: فوائد الترجمة بهذا المعنى.
المطلب الرابع: دفع ال�شبهات عن هذه الترجمة.

انظر الحكم العطائية: الحكمة الس��ابعة والأربعون، ص54 من الحكم مع شرحها  	)1(
لابن عباد، ط1 الأهرام 1988-1408.
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حكم الترجمة
مر بنا -�أثناء الحديث عن تاريخ الترجمة- المعركة الطاحنة بين طائفة 
من العلماء حول م�س���ألة الترجم��ة، والعلماء في ذلك �أحد ثلاثة: 
1- مبي��ح بتو�س��ع ودون تحفظ، مما ي�ض��في �شرعية عل��ى �أعمال 

الترجمة غير ال�سليمة.
2- مانع م�شدد، قد �أو�صد بع�ض طرق تبليغ هدي القر�آن.

3- �س��الك النهج الو�س��ط، حيث جم��ع بين رعاية خ�صو�ص��ية 
القر�آن، وحفظ حرمته، وتبليغ دين الله للب�شرية.

و�إن من �أكبر عوامل ت�ش��عب م�س��الك البحث وتعا�صي اجتماع 
�أط��راف الكلام هو �إغف��ال تحرير محل النزاع ال��ذي يجعل النفي 
ولاإثب��ات ب�ني الطرفين متواردي��ن على �أمر واح��د، ويوفر على 
المختلف�ني الجهد في �إثبات ما لم يخالف �أحد في �إثباته، �أو نفي ما 
لم ينكر �أحد نفيه، فلعله �إذا تحرر محل النزاع نجد كلا منهما ي�س��لم 
ل�ص��احبه بما يقول، و�إن اختلفت لاأ�س��اليب والنزعات، وظن �أن 
بينهما خلافا م�ستحكما. فرجع لاأمر �أخيرا �إلى مجرد اختلاف في 
العب��ارات لا اختلاف في الاعتبارات، ولو �أنهم اتفقوا بادئ ذي 
بدء على هذه الاعتبارات لما اختلفت العبارات ولما حدث خلاف 
البتة؛ ولذا فالمدخل ال�ص��حيح لمعرفة الحكم ال�شرعي في الم�س���ألة، 

تحديد لاأق�سام و�ضوابط كل ق�سم، والفروق بينها.

المبحث الأول
حكم الترجمة الحرفية المثلية: 

بعد الت�أمل فيما �س��بق من تعريف ذلك الن��وع من الترجمة يمكننا 
القول ب�أن حكم ترجمة القر�آن بهذا المعنى هو الا�س��تحالة العادية 
وال�شرعي��ة)1( �أي عدم �إمكان وقوعه��ا عادة، ويحرم لاإقدام على 

محاولتها �شرعا.
 ولنا على ا�ستحالتها العادية طريقان في الا�ستدلال: 

 الطريق الأول: �أن ترجمة القر�آن بهذا المعنى ت�ستلزم المحال، وكل 
ما ي�ستلزم المحال محال، والدليل على �أنها ت�ستلزم المحال �أنه لا بد 

في تحققها من الوفاء بجميع معاني القر�آن لاأولية والثانوية،
وممن نص على اس��تحالتها الشيخ بخيت المطيعي في عدة مواضع من رسالته  	)1(
انظر مثلا ص58، وكذا الشيخ حسنين مخلوف في رسالته ص8، ونص على أنه 

لا خلاف في ذلك ص9، وكذا الشيخ الجزيري في رسالته أحسن البيان ص6.

وبجميع مقا�ص��ده الرئي�س��ية الثلاثة، وكلا هذين م�س��تحيل، �أما 
لاأول: ف��لأن المعاني الثانوية للقر�آن مدلولة لخ�صائ�ص��ه العليا التي 
هي مناط بلاغته و�إعجازه، وما كان لب�شر �أن يحيط بها ف�ضلا عن 
�أن يحاكيه��ا في كلام له، و�إلا لما تحقق هذا لاإعجاز، و�أما الثاني: 
فلأن المق�صد لاأول من القر�آن وهو كونه هداية �إن �أمكن تحقيقه في 
الترجمة بالن�س��بة �إلى كل ما يفهم من معاني القر�آن لاأ�صلية، فهو 
لا يمكن تحقيقه بالن�س��بة �إلى كل ما يفهم من معاني القر�آن التابعة؛ 
لأنها مدلولة لخ�صائ�صه العليا التي هي مناط �إعجازه البلاغي كما 
�سبق، وكذلك مق�صد القر�آن الثاني وهي كونه �آية؛ لا يمكن تحقيقه 
فيما �س��واه م��ن كلام الب�شر عربيا كان �أو عجميا و�إلا لما �ص��ح �أن 

تكون المعجزة غير ممكنة.
 ويُجْ��رى هذا المجرى مق�ص��د القر�آن الثالث وه��و كونه متعبدا 
بتلاوته، ف�إن��ه لا يمكن �أن يتحقق في الترجمة؛ لأن ترجمة القر�آن 
غير الق��ر�آن قطعا، والتعبد بالتلاوة �إنما ورد في خ�ص��و�ص القر�آن 
و�ألفاظه عينها ب�أ�ساليبها وترتيباته نف�سها دون �أي �ألفاظ �أو �أ�ساليب 

�أخرى، ولو كانت عربية مرادفة لألفاظ لاأ�صل و�أ�ساليبه. 
 الطري��ق الث��اني: �أن ترجمة القر�آن بهذا المعنى مث��ل للقر�آن، وكل 
مثل للقر�آن م�س��تحيل، �أما �أنها مثل له فلأنها جمعت معانيه كلها 
ومقا�ص��ده كلها، ولم تترك �شيئا، والجامع لمعاني القر�آن ومقا�صده 
مث��ل له �أي مثل، و�أما �أن كل مثل للقر�آن م�س��تحيل؛ فلأن القر�آن 
تحدى العرب �أن ي�أتوا بمثل �أق�صر �س��ورة منه فعجزوا عن المعار�ضة 
والمح��اكاة، وهم يومئذ �أئمة البلاغة والبيان و�أحر�ص ما يكونون 
عل��ى الغلبة والفوز في ه��ذا الميدان، و�إذا كان ه���ؤلاء قد عجزوا 
وانقطعوا فغيرهم ممن هم دونهم بلاغة وبيانا �أ�شد عجزا وانقطاعا، 
و�إذا كان لاإن���س والجن قد حقت عليهم كلمة العجز عن �أن ي�أتوا 
بمث��ل �أق�صر �س��ورة منه بلغت��ه العربية، ف�أح��رى �أن يكون عجزهم 
�أظهر لو حاولوا هذه المعار�ضة بلغة غير عربية؛ لأن اتحاد اللغة في 
الم�س��اجلة بين كلامين من ��شأنه �أن يقرب الت�شابه والتماثل �إذا كانا 
ممكنين نظرا �إلى �أن الخ�صائ�ص البلاغية واحدة فيما به التحدي وما 
به المعار�ضة، �أما �إذا اختلفت لغة التحدي ولغة المعار�ضة فهيهات 
�أن يتحقق الت�شابه والتماثل بدقة؛ لأن الخ�صائ�ص البلاغية في �أحد
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الل�سانين غير الخ�ص��ائ�ص البلاغية في الل�سان لاآخر، ويوجد منها 
في �أحدهما ما لا يوجد في لاآخر فيتعين التفا�ضل ويتعذر التماثل 
قطع��ا؛ ولهذا ي�صرح كثير م��ن المتمكنين في اللغ��ات ب�أن ترجمة 
الن�ص��و�ص لاأدبي��ة في �أية لغة ترجمة دقيقة �أمر م�س��تحيل و�أن ما 
يتداوله النا�س مم��ا يزعمونه ترجمات لبع�ض كتب �أدبية فهو مبني 
على �ضرب من الت�سامح في نقل معاني لاأ�صل و�أغرا�ضه بالتقريب 
لا بالتحقي��ق، وذلك غير الترجمات الدقيقة لمثل العلوم والقوانين 
والوثائق المن�ض��بطة، ف�إنها ترجمات حقيقية مبنية على نقل معاني 

لاأ�صل و�أغرا�ضه كلها بالتحقيق لا بالتقريب)1(. 
 الدليل على الحرمة ال�شرعية: 

 بع��د �أن ثبت��ت الا�س��تحالة العادي��ة لتلك الترجمة نب�ني حرمتها 
ال�شرعية، وذلك من وجوه ثمانية: 

 الوجه الأول: �أن طلب الم�س��تحيل العادي حرمه لاإ�سلام �أيا كان 
هذا الطلب ولو بطريق الدعاء، و�أيا كان هذا الم�ستحيل ترجمة �أو 
غير ترجمة؛ لأنه �ضرب من العبث وت�ض��ييع للوقت والمجهود في 
غير طائل، وهذا منهي عنه بالاتفاق، ي�ض��اف �إلى ذلك �أن طلب 
الم�س��تحيل الع��ادي غفلة �أو جهل ب�س�نن الله الكوني��ة وبحكمته 
في ربط لاأ�س��باب بم�س��بباتها العادية رحمة بعب��اده �إن الله بالنا�س 

لرءوف رحيم. 
 الوجه الثاني: �أن محاولة هذه الترجمة فيها ادعاء ب�إمكان �إيجاد مثل 
�أو �أمثال للقر�آن، وذلك تكذيب �ش��نيع ل�صريح لاآيات المت�ض��افرة 

على ا�ستحالة ذلك)2(. 
 الوجه الثالث: �أن محاولة هذه الترجمة ت�شجع النا�س على ان�اصرفهم 
ع��ن كتاب ربهم مكتفين بب��دل �أو �أبدال يزعمونها ترجمات له، 
و�إذا امتد الزمان بهذه الترجمات ف�س��يذهب عنها ا�سم الترجمة، 
ويبقى ا�س��م القر�آن وحده علما عليها، ويقول��ون هذا هو القر�آن 
�ؤُون ب�إطلاق  بالإنجليزية، وذاك القر�آن بالفرن�س��ية وهكذا، فيتَجَرَّ
لف��ظ الق��ر�آن على الترجم��ة، ومن كان في �ش��ك فلينظ��ر �إلى ما 
تعارف عليه النا�س فيما بين �أيدينا من الترجمات للكتب المختلفة

مناهل العرفان ج2 ص114: 116 بتصرف. 	)1(
بل وعده الش��يخ بخيت تبديلا للقرآن، وأش��بع الرد عل��ى ذلك مطولا في كتابه  	)2(

»حجة الله على خليقته« فانظره ص31: 38. 

و�إطلاقاتنا الكثيرة على ترجمات �ش��تى في الدين والعلم ولاأدب 
والقوان�ني والوثائق ونحوها. فما الذي يمنع كل قطر من لاأقطار 
لاإ�س�المية وغير لاإ�س�المية �إذن �أن يكون له قر�آن من هذا الطراز 
لو ذهبنا �إلى القول بجواز هذه الترجمة، وهل ن�شك بعد ذلك في 
حرم��ة كل ما ي�ؤدي �إلى �صرف النا�س عن كتاب الله و�إلى تفرقهم 

عنه و�ضلالهم في م�سماه؟ 
الوج��ه الرابع: �أننا �إذا فتحنا باب هذه الترجمات ال�ض��الة لتزاحم 
النا�س عليها ولعملت كل �أمة وكل طائفة على �أن تترجم القر�آن في 
زعمها بلغتها الر�سمية والعامية، ونجم عن ذلك ترجمات كثيرات 
لا عداد لها وهي بلا �شك مختلفة فيما بينها، وهذا الخلاف ي�صدع 
بناء الم�س��لمين ويفرق �ش��ملهم ويمنح لاأعداء فر�ص��ة للنيل منهم 

ويوقظ بينهم فتنة عمياء كقطع الليل المظلم. 
الوجه الخام�س: �أن قي��ام هذه الترجمات لاآثمة يذهب بمقوم كبير 
من مقومات وجود الم�سلمين الاجتماعي ك�أمة عزيزة الجناب قوية 
ال�س��ناد ذلك �أنهم �س��يقنعون غدا بهذه الترجمات كما قلنا ومتى 
قنعوا بها ف�سي�س��تغنون لا محالة عن لغة لاأ�صل وعلومها و�آدابها، 
والتاريخ ي�شهد �أنها رباط من �أقوى الروابط فيما بينها وكان لهذا 
الرب��اط �أثره الفع��ال العظيم في تدعيم وحدة الأم��ة وبنائها حين 
كانوا يقر�ؤون القر�آن نف�س��ه ويدر�سون من �أجله علوم لغته العربية 
و�آدابها تذرعا �إلى ح�س��ن �أدائه وفهمه حت��ى خدموا هذه العلوم 
ونبغوا فيها، ولمع في �س��مائها رجال م��ن لاأعاجم بزوا كثيرا من 
�أعلام العرب في خدمتها وخدم��ة كتاب الله وعلومه بها، وبهذا 
قامت اللغة العربية ل�س��انا عاما للم�س��لمين ورابطا م�شتركا بينهم 
عل��ى اخت�الف �أجنا�س��هم ولغاته��م لاإقليمية ب��ل ذاب كثير من 

اللغات لاإقليمية في هذه اللغة الجديدة لغة القر�آن الكريم. 
 ونحن في هذا الع�صر الذي زاحمتنا فيه اللغات لاأجنبية و�صارت 
حربا على لغتنا العربية، يت�أكد علينا �أمام هذا الغزو اللغوي الجائح 
�أن نح�شد قوانا لحماية لغتنا والدفاع عن و�سائل بقائها وانت�شارها، 
وفي مقدمة هذه الو�س��ائل �إبقاء القر�آن على عربيته وال�ضرب على 
�أي��دي العاملين على ترجمته الحرفية، وما ينبغي لنا �أن نحطب في 
حبلهم ولا �أن ن�س��ايرهم في قيا�س ترجمة القر�آن بهذا المعنى على 
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ترجم��ة غيره في الج��واز ولاإمكان، ف�أين الثرى م��ن الثريا، و�أين 
كلام العبد العاجز من كلام الله المعجز.

 يقول ال�ش��افعي في كتاب الر�سالة: »فعلى كل م�سلم �أن يتعلم من 
ل�سان العرب ما بلغه جهده حتى ي�شهد �أن لا �إله �إلا الله و�أن محمدا 
عبده ور�س��وله، ويتلو به كتاب الله، وينط��ق بالذكر فيما افتر�ض 
عليه من التكبير و�أمر به من الت�س��بيح والت�شهد وغير ذلك، وكلما 
ازداد من العلم بالل�س��ان الذي جعله الله ل�س��ان من ختم به نبوته، 

و�أنزل به �آخر كتبه كان خيرا له«)1(. 
الوج��ه ال�ساد�س: �أن من تفقه في �أ�س��اليب اللغة العربية وعرف �أن 
خفة لاألفاظ على لاأ�س��ماع، وح�س��ن جر�س��ها لها في ف�ص��احة 
ال��كلام وبلاغت��ه منزلة علي��ا؛ �أيق��ن �أن القر�آن ف��ذ في بابه وعلم 
لاأع�الم في بيانه؛ لأن ما فيه من لاأ�س��اليب البلاغية والمو�س��يقى 

اللفظي��ة �أمر فاق كل فوق، وخرج ع��ن كل طوق ژڃ ڃ چ 
ڈ    ڈ  ڎ  ڌڎ  ڌ  ڍ  ڍ      ڇ   ڇ  ڇ  ڇ    چ  چ  چ 
ژژ  ]الرعد: 31[، ف�أنى لمخلوق بعد هذا �أن يحاكيه بترجمة 

م�ساوية �أو مماثلة؟!)2(.

المبحث الثاني
حكم الترجمة الحرفية بغير المثل 

وهذا ه��و النوع الذي احتدم حوله الخلاف، وجل الكتابات �إنما 
تدور حوله، وتفترق في الحكم عليه، فالبع�ض �أباحه والكثير �ألحقه 

ب�سابقه في الحرمة.
وهذا النوع ممكن الوقوع ولا ي�س��تحيل ك�سابقه، ولكن الخلاف 
في ج��وازه لا في �إمكان��ه، وهو النوع الذي حاوله الم�س��ت�شرقون 

كما ذكرت في المقدمة التاريخية.
يق��ول ال�ش��يخ المراغي: »ولا �ش��بهة في �أن الترجم��ة الحرفية غير 
م�س��تطاعة في كل �آي��ات الق��ر�آن الك��ريم. نعم �إن بع���ض لاآيات 

ي�ستطاع هذا فيها. وبناء على ذلك لا تجوز ال�صلاة ب�أية �آية
انظر الرسالة ص48 تحقيق الشيخ أحمد شاكر ط دار التراث. 	)1(

مناهل العرفان ج2 ص116: 121 بتصرف كثير. 	)2(

مترجمة، بل لاآية التي تترجم ترجمة حرفية«)1(، وقال في مو�ضع 
�آخر: »ونحن نعترف ب�أن الترجمة الحرفية متعذرة في كل القر�آن، 

وممكنة في �آيات كثيرة«)2(،
والحق �أن ال�ص��واب هو في تحريم هذا النوع من الترجمة ك�سابقه، 
وهذا هو الراجح لعموم لاأدلة، وقول المجيزين لها �ضعيف، و�س�أذكر 
�أدلتهم ووجه ا�س��تدلالهم بها، ثم �أعقب كل دليل بنق�ض��ه ورده. 

المطلب الأول

أدلة المجيزين الشرعية ونقضها: 

وقد ا�ستدل المجيزون لهذا النوع من الترجمة ب�أدلة منها: 
1- حدي��ث البخ��اري والذي فيه �إر�س��اله ص �إلى هرق��ل كتابا فيه 

»ب�س��م الله الرحمن الرحيم« كما �أن فيه ژڤ ڤ ڤ ڦ  
ڦ ڦ ژ  ...لاآية، ولا �شك �أن هذا الخطاب ترجم لهرقل 
ع��ن طريق ترجمانه، والنبي يعلم ذلك قطعا و�إلا لما �أر�س��له، فدل 
ه��ذا على �إق��رار النبي ترجمة القر�آن، والتي لا �ش��ك �أنها ترجمة 

حرفية للخطاب.
وقد �أجيب عن هذا الا�ستدلال بعدة �أمور: 

�أوله��ا: �أن هذه لاآي��ة ونحوها مما يذكر في كتبه ص لم يق�ص��د بها 
�إبلاغ نظم القر�آن وتحمله والتعبد بتلاوته، و�إنما هو اقتبا�س ق�ص��د 

به �أداء المعنى المراد في هذا المقام.
الثاني: �أن ما ورد في هذه الر�س��الة �إنما هو اقتبا�س من القر�آن، ولي�س �آية 
كامل��ة؛ لأن لاآية تبد�أ بـ  ژڤ ڤ ڤژ ، وهي في الر�س��الة تبد�أ 
بـ»ويا �أهل الكتاب« وكذلك فالآية خالية من الواو مما يرجح الاقتبا�س)3(.

الثال��ث: �أن البخ��اري نف�س��ه لم يق�ص��د ب�إي��راده ه��ذا الحدي��ث 
الا�س��تدلال عل��ى ج��واز الترجم��ة الحرفية للق��ر�آن، فق��د �أورده 
تح��ت باب ترجم ل��ه بـ »باب ما يجوز من تف�س�ري التوراة وكتب 
الله بالعربي��ة وغيرها«)4(، فدل هذا على �أن��ه فهم �أن المراد �إنما هو 

الترجمة التف�سيرية لا الترجمة الحرفية.
بحث في ترجمة القرآن ص27. 	)1(

السابق ص31. 	)2(
وهو ما قال به جملة من العلماء منهم الشيخ مخلوف في رسالته ص22. 	)3(

الجامع الصحيح للبخاري ج6 ص2742 بتحقيق مصطفى البغا ط3 دار ابن كثير  	)4(
دمشق 1407.
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2- ا�ستدلالهم بكلام الحنفية والرد عليه: 
قالوا: �إن لاإمام �أبا حنيفة و�صاحبيه قد �أجازوا لغير العالم بالعربية 
�أن يقر�أ ما علمه من ترجمة القر�آن بغير العربية كالفار�س��ية مما يقيم 
به �ص�الته، وه��ذا دليل على ج��واز الترجمة الحرفي��ة للقر�آن بل 

وال�صلاة بها.
والحق �أني لا �أريد �أن �أطيل النف�س في �إيراد لاأقوال الكثيرة في بيان 
ذلك �أو في الرد عليه؛ حيث �إن جل من كتب في هذه الم�س�ألة كان 
جل اهتمامهم من�ص��با على هذا الدليل ا�س��تدلالا �أو نق�ضا مع �أني 
�أرى �أن الا�س��تدلال بهذا الفرع الذي يذكره لاأحناف لا ي�ص��لح 

دليلا فيما نحن ب�صدده لاآن لأمور: 
لاأول: �أن كل كلام ال�سادة لاأحناف في هذا الفرع كان في اللغة 
الفار�س��ية والتي -كما هو معلوم- هي �أقرب اللغات �إلى العربية، 
بل �إن العربية والفار�س��ية يتعاوران فيما ت�صل ن�سبته �إلى 40% من 
الكلمات فلا يجوز قيا�س غيرها من اللغات عليها فحتى لو �أجاز 
لاإم��ام و�ص��احباه ذلك في الفار�س��ية، فلا يت�ص��ور �أن يجيزاه في 

غيرها حيث ا�شترطا في الترجمة التي تجوز ال�صلاة بها �شرطين: 
1- �أن يكون اللفظ المترجم يماثل اللفظ لاآخر وزنا ومعنى.

2- �أن يتيق��ن الم�ص��لي �أن م��ا يق��ر�ؤه هو عين المفه��وم من اللفظ 
العربي)1(. وهذا ي�ستحيل تحقيقه في غير الفار�سية بل وفي الفار�سية 

�إلا في جمل ي�سيرة.
الث��اني: �أن العلل الت��ي ذكرها لاأحن��اف في عدم ج��واز القراءة 
بالتف�س�ري وهي: �أنه غ�ري مقطوع به؛ ولج��واز �أن يكون مراد الله 
تعال��ى غير ذلك التف�س�ري؛ ولأنه كلام النا���س)2(؛ �أقول: كل هذه 
العلل بعينها متحققة في الترجمة، ف�إنه لا يمكن لأحد �أن يدعي �أن 
معنى الترجمة هو مراد الله تعالى قطعا، ولا �أنها لي�س��ت من كلام 
النا�س. فالمنطق على هذا يق�ضي ب�أن حكم القراءة بالترجمة ي�أخذ 

حكم القراءة بالتف�سير لاتحاد العلل فيهما. 
3- �أن قول لاأحناف مع هذا قول �ضعيف ي�صادم لاأدلة ال�صريحة، 

وجمهور لاأمة على خلافه.
المبس��وط ج1 ص37، وحاش��ية الش��لبي على الزيلعي ج1 ص111، والفتاوى  	)1(

الغياثية ص27، وأخذته عن القول السديد ص69.
تبيين الحقائق وحاشيته ج1 ص111. 	)2(

4- �أنه ل�ض��عف �أدلة لاأحناف في هذه الم�س���ألة �صرح كثير منهم 
بترك العمل بهذا الفرع كالفقيه �أبي الليث ال�سمرقندي، والقا�ضي 

�أبي زيد الدبو�سي، و�شيخ لاإ�سلام المرغيناني)1(.
5- �أن��ه عند التدقي��ق يقت�صر فرق مذهب لاأحن��اف من مذهب 
غيرهم على �أن من دخل في لاإ�سلام، ولم يم�ض عليه وقت يتعلم فيه 
القر�آن بقدر ما يجزئ الم�صلي، ف�إنه في تلك المدة التي لا تزيد على 

يوم �أو يومين يكون الخلاف الحا�صل بين لاأحناف وغيرهم)2(.
6- ويق��ول �أح��د علماء الحنفي��ة: »�أما العاجز عن ق��راءة القر�آن 
بالعربي��ة، فه��و كالأمي في �أنه لا قراءة عليه، ولك��ن �إذا فر�ض �أنه 
خالف و�أدى القر�آن بلغة �أخرى ففيه روايتان بال�ص��حة والف�ساد، 
ووفق �ص��احب البح��ر بينهما فحمل القول بالف�س��اد على ما �إذا 
كان ما ي�ؤديه ق�صة �أو �أمرا �أو نهيا؛ لأنه متكلم بكلام ولي�س ذكرا، 
والقول بعدم الف�ساد على ما �إذا كان ما ي�ؤديه ذكرا �أو تنزيها؛ لأن 
الذكر ب�أي ل�س��ان لا يف�سد ال�ص�الة لا لأن القراءة بترجمة القر�آن 
جائزة، فقد م�ضى القول ب�أن القراءة بالترجمة محظورة �شرعا على 

كل حال«)3(. 
7- �أن �أقوى ما ا�ستدل به لاأحناف هو �أثر �سلمان وهو ما رُوِيَ: 
ةَ  َ يَ اللَّـهُ عَنْهُ �أَنْ يَكْتُبَ لَهُم الْفَاِحت »�أَنَّ الْفُرْ�سَ كَتَبُوا �إلَى �سَلْمَانَ رَ�ضِ
نَتُهُمْ  نَتْ �أَلْ�سِ ةِ حَتَّى َال �َاِلَ ��يَّةِ فَكَانُوا يَقْرَ�ؤونَ ذَلِكَ ِيف ال�صَّ بِالْفَارِ�سِ

لِلْعَرَبِيَّةِ«)4(. وهو �أثر باطل من عدة وجوه: 
لاأول: �أن��ه �إن �أريد به �أنه كتب لهم ترجم��ة الفاتحة بلغة الفر�س، 
فكيف يكون ذلك و�سيلة للين �أل�سنتهم، وهم لم يقرءوا �إلا بلغتهم؟ 
و�إن �أريد به �أنه كتبها بالخط الفار�س��ي، فالخط الفار�سي قريب من 

العربي، ولا دخل له �أي�ضا بلين لاأل�سنة.
الثاني: �أنه خبر مجهول لاأ�صل لا يعرف له �سند فلا يجوز العمل به.

الثالث: �أنه لو كان له �س��ند لنقل وتوات��ر؛ لأنه مما تتوافر الدواعي 
على نقله بل وتواتره.

ذكره الفخر الرازي في تفسيره ج1 ص108، وانظر القول السديد ص67.  	)1(
مسألة ترجمة القرآن للشيخ مصطفى صبري ص32، 33. 	)2(

من كلمة للش��يخ محمود أبو دقيقة الحنفي نشرت في مجلة الأزهر السنة الثالثة  	)3(
ص32: 35 بتصرف. وهو ما قال بمثله الشيخ بخيت في رسالته السالفة ص42.

المبسوط 1/ 99، والمحيط البرهاني لبرهان الدين بن مازة 1/ 439. 	)4(
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الراب��ع: �أن��ه وقع الاخت�الف في لفظ الخ�رب، في بع�ض��ها ترجم 
»الفاتحة« وفي بع�ض��ها »ب�س��م الله الرحمن الرحيم« وفي بع�ضها 

»�شيئا من القر�آن«.
الخام���س: �أن الفر���س لم يدخلوا في لاإ�س�الم �إلا في �أيام عمر بن 

الخطاب، فكيف يكون النبي قد �أقر ذلك.
ال�س��اد�س: �أنه لو كان �صحيحا لما اختلف لاأئمة في جواز ال�صلاة 

بالترجمة.
ال�س��ابع: �أن المت�أمل في الخبر يدرك �أن الب�س��ملة نف�س��ها لم تترجم 
لهم كاملة؛ لأن هذه لاألفاظ التي �ساقتها الرواية على �أنها ترجمة 
للب�س��ملة لم ي�ؤت فيها بلف��ظ مقابل للفظ الرحم��ن، وك�أن ذلك 
لعجز اللغة الفار�س��ية ع��ن وجود نظير فيها لهذا الا�س��م الكريم، 
وه��ذا دليل مادي عل��ى �أن المراد بالترجمة هن��ا اللغوية لا العرفية 

على فر�ض ثبوت الرواية.
يقول النووي: »مذهبنا �أنه لا يجوز قراءة القر�آن بغير ل�سان العرب 
�س��واء �أمكنه العربية �أو عجز عنها و�سواء كان في ال�صلاة �أو غيرها 
ف�إن �أتى بترجمته في �ص�الة بدلا عن القراءة لم ت�صح �صلاته �سواء 
�أح�س��ن القراءة �أم لا ه��ذا مذهبنا وبه قال جماه�ري العلماء منهم 
مال��ك و�أحمد وداود، وقال �أبو حنيفة تجوز وت�ص��ح به ال�ص�الة 
مطلق��ا، وقال �أبو يو�س��ف ومحمد يجوز للعاج��ز دون القادر... 
واحتج��وا -�أي الجمهور- ب�أن ترجمة القر�آن لي�س��ت قر�آنا؛ لأن 
القر�آن هو هذا النظم المعج��ز وبالترجمة يزول لاإعجاز فلم يجز 
وكما �أن ال�ش��عر تخرج��ه ترجمته عن كونه �ش��عرا فكذا القر�آن، 
وب�س��طها �إم��ام الحرمين في لاأ�س��اليب فقال: عمدتن��ا �أن القر�آن 
معج��ز والمعتم��د في �إعجازه اللفظ.... فنقول بع��د هذا التمهيد 
ترجمة القر�آن لي�ست قر�آنا ب�إجماع الم�سلمين ومحاولة الدليل لهذا 
تكلف فلي�س �أح��د يخالف في �أن من تكلم بمعنى القر�آن بالهندية 
لي�س��ت قر�آنا، ولي�س م��ا لفظ به قر�آنا، وم��ن خالف في هذا كان 
مراغما جاحدا وتف�س�ري �ش��عر امرئ القي�س لي�س �ش��عره، فكيف 

يكون تف�سير القر�آن قر�آنا«)1(.
ويق��ول �أَحْمَدُ بْنُ فَارِ�سٍ: »فلا وجه لق��ول من يجيز قراءة القر�آن 

المجموع 3/ 375: 380. 	)1(

ا �أمر  ِيف �ص�الته بالفار�سية؛ لأن الفار�سية ترجمة غير مُعْجِزة. و�إَّمن
الله ج��لّ ثنا�ؤه بق��راءة القر�آن العربي المعجز. ول��و جازت القراءة 
بالترجمة الفار�س��ية لكانت كتُب التف�سير والم�ص��نّفات ِيف معاني 
�الة بِهَ��ا، وهذا لا يقوله  الق��ر�آن باللَّفظ العربيّ �أولى بجواز ال�صَّ

�أحد«)1(.
هَا بَلْ  ِ ��يَّةِ وَغَْري وقال الزرك�ش��ي: »َال يَجُوزُ تَرْجَمَةُ الْقُرْ�آنِ بِالْفَارِ�سِ
جَمَةِ  ْ �رِي الَّرت يَجِبُ قِرَاءَتُهُ عَلَى هَيْئَتِهِ الَّتِي يَتَعَلَّقُ بِهَا لْاإِعْجَازُ لِتَقْ�صِ
��نِ عَنِ الْبَيَانِ الَّ��ذِي خُ�صَّ بِهِ دُونَ  لْ�سُ هِ مِنَ لْاأَ ِ �رِي غَْري عَنْهُ، وَلِتَقْ�صِ
ى بِنَظْمِهِ  تَُحَدَّ يِر الْعَرَبِيِّ ْملا زْ قِرَاءَتُهُ بِالتَّفْ�سِ ُ ْ َجت نَةِ، وَ�إِذَا َمل �سَ��ائِرِ لْاأَلْ�سِ
هِ. وَظَهَرَ مِ��نْ هَذَا �أَنَّ  ِ ��انِ غَْري جَمَةِ بِلِ�سَ ْ ��وزَ بِالَّرت ُ نْ َال َجت فَ�أَحْ��رَى �أَ
��يَّةِ َال  حَْكِيَّ عَ��نْ �أَبِي حَنِيفَةَ ِيف جَ��وَازِ قِرَاءَتِهِ بِالْفَارِ�سِ فَ ْملا �َا�لَ ِ ْخلا

رِهِ«)2(. وُّ قُ؛ لِعَدَمِ �إمْكَانِ تَ�صَ يَتَحَقَّ
3- ا�ستدلالهم بكلام ال�شاطبي والرد عليه: 

وا�ستدلوا بقول ال�ش��اطبي في الموافقات)3( ما ن�صه: »للغة العرب 
م��ن حيث هي �ألفاظ دالة على معان نظ��ران: �أحدهما: من جهة 
كونه��ا �ألفاظ��ا وعب��ارات دالة على مع��ان مطلقة وه��ي الدلالة 

لاأ�صلية.
والث��اني: من جهة كونها �ألفاظا وعب��ارات مقيدة دالة على معان 

خادمة وهي الدلالة التابعة.
فالجهة لاأولى: هي التي ت�شترك فيها لاأل�سنة و�إليها تنتهي مقا�صد 
المتكلمين ولا تخت�ص ب�أمة دون �أخرى ف�إنه �إذا ح�صل في الوجود 
فع��ل لزيد مثلا كالقيام، ثم �أراد كل �ص��احب ل�س��ان لاإخبار عن 
زيد بالقيام ت�أتى له ما �أراد من غير كلفة، ومن هذه الجهة يمكن في 
ل�س��ان العرب لاإخبار عن �أقوال لاأولين ممن لي�سوا من �أهل اللغة 
العربي��ة وحكاية كلامهم، ويت�أتى في ل�س��ان العجم حكاية �أقوال 

العرب ولاإخبار عنها، وهذا لا �إ�شكال فيه.
و�أم��ا الجهة الثانية: فه��ي التي يخت�ص بها ل�س��ان العرب في تلك 
الحكاية وذلك لاإخبار، ف�إن كل خبر يقت�ضي في هذه الحالة �أمورا 
خادمة لذل��ك لاإخبار بح�س��ب المخبر والمخبر عن��ه والمخبر به، 

الصاحبي في فقه اللغة وسر العربية 1/ 10. 	)1(
البحر المحيط ج1 ص361: 362 تحقيق د/ محمد تامر ط1 دار الكتب العلمية 1421. 	)2(

الموافقات للشاطبي بتحقيق الشيخ دراز ج2 ص66: 68.  	)3(
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ونف�س لاإخبار في الحال والم�س��اق، ونوع لاأ�سلوب من لاإي�ضاح 
ولاإخفاء ولاإيجاز ولاإطناب، وغير ذلك« وبعد �أن مثَّل ال�شاطبي 
لهذا قال: »وبهذا النوع الثاني اختلفت العبارات وكثير من �أقا�صي�ص 
القر�آن؛ لأنه ي�أتي م�س��اق الق�ص��ة في بع�ض ال�سور على وجه، وفي 
بع�ضها على وجه �آخر، وفي ثالثة على وجه ثالث، وهكذا ما تقرر 
فيه من لاإخبار لا بح�س��ب النوع لاأول �إلا �إذا �س��كت عن بع�ض 
التفا�صيل في بع�ض ون�ص عليه في بع�ض، وذلك �أي�ضا لوجه اقت�ضاه 
الحال والوقت ژجم حج    حم خجژ ]مريم: 64[«، ثم قال: »�إذا 
ثبت هذا فلا يمكن من اعتبر هذا الوجه لاأخير -�أي الدلالة النابعة 
م��ن الكلام- �أن يترج��م كلاما من الكلام العرب��ي بكلام العجم 
على حال ف�ض�ال عن �أن يترجم القر�آن وينقل �إلى ل�سان غير عربي 
�إلا مع فر�ض ا�س��تواء الل�س��انين في اعتباره عينا، كما �إذا ا�س��توى 
الل�س��انان في ا�س��تعمال ما تقدم تمثيله ونحوه، ف�إذا ثبت ذلك في 
الل�س��ان المنقول �إليه مع ل�س��ان العرب �أمك��ن �أن يترجم �أحدهما 
�إلى لاآخر، و�إثبات مثل هذا بوجه بين ع�س�ري جدا...، وقد نفى 
اب��ن قتيبة �إمكان الترجمة في الق��ر�آن يعني على هذا الوجه الثاني، 
ف�أما على الوجه لاأول فهو ممكن ومن جهته �ص��ح تف�س�ري القر�آن 
وبي��ان معناه للعامة ومن لي�س له فهم يقوى على تح�ص��يل معانيه، 
وكان ذلك جائزا باتفاق �أهل لاإ�س�الم ف�ص��ار هذا الاتفاق حجة 

في �صحة الترجمة على المعنى لاأ�صلي« اهـ. 
 قال��وا: ه��ذا كلام مدل��ل وبحث موج��ه من ع��الم جليل محقق، 
و�أ�ص��ولي نظار مدقق، وهو ينطق بجواز ترجمة القر�آن مع الدليل 

والبرهان. 
 والرد على ذلك: �أن كلام ال�شاطبي �صريح في �أن الممكن هو نقل 
المعاني لاأ�ص��لية للقر�آن دون التابع��ة، و�أنه في �إطلاقه لفظ ترجمة 
القر�آن على ما �أدى تلك المعاني لاأ�صلية وحدها �إنما عنى لاإطلاق 
اللغ��وي المح���ض، وهذا مما لا نخالف فيه بل ندعو �إليه ون�ش��جع 

عليه مع قيود �سنوردها في محلها. 
 �أم��ا الترجمة الحرفي��ة والتي هي مثار الخلاف؛ ف�إن ال�ش��اطبي لا 
يريده��ا قطعا ولا يذهب �إلى القول به��ا لا في القر�آن ولا في غير 

القر�آن من الن�صو�ص لاأدبية، ولنا على ذلك �أدلة خم�سة:

�أولها: �أنه قال في لغة الواثق تلك الكلمة ال�صريحة: »�إذا ثبت هذا 
ف�ال يمكن من اعتبر هذا الوجه لاأخير �أن يترجم كلاما من الكلام 
العربي بكلام العجم على حال ف�ضلا عن �أن يُترجَم القر�آن، وينقل 

�إلى ل�سان غير عربي«.
ثانيه��ا: �أنه نق��ل في كلمته المذكورة عن ابن قتيب��ة �أنه نفى �إمكان 
الترجمة في القر�آن على هذا الوجه الثاني، ثم �أقره على هذا النفي 

بهذا التوجيه. 
ثالثها: �أنه تردد �أثناء بحثه في الترجمة ترددا يدل على �أنه لم يقطع 
ب��ر�أي يخال��ف مذهبه �إنما هو مج��رد بحث فح�س��ب، �أما الحكم 
فم�سلم على حد قولهم: »البحث وارد والحكم م�سلم«، والدليل 
على تردده: ما ج��اء في الجزء الثاني من كتابه الموافقات �إذ يقول: 
»�إذا ثب��ت �أن لل��كلام من حي��ث دلالته على المعن��ى جهتين كان 
م��ن الواجب �أن ينظر في الوجه الذي ت�س��تفاد منه لاأحكام: هل 
يخت�ص بجهة المعنى لاأ�ص��لي �أو يعم الجهتين. �أما ا�س��تفادتها من 
الجهة لاأولى فلا خلاف فيه. و�أما ا�ستفادتها من الجهة الثانية فهو 
محل تردد. ولكل واحد م��ن الطرفين وجهة من النظر«، ثم قال: 
»قد تبين تعار�ض لاأدلة في الم�س�ألة، وظهر �أن لاأقوى من الجهتين 
جه��ة المانعين ا�س��تفادة لاأحكام منها. لكن بق��ي فيها نظر �آخر: 
ربما �إخال �أن لها دلالة على معان زائدة على المعنى لاأ�ص��لي، هي 
�آداب �شرعية، وتخلقات ح�س��نة، فيك��ون لها اعتبار في ال�شريعة، 
فلا تكون الجه��ة الثانية خالية الدلالة جملة. وعند ذلك ي�ش��كل 

القول بالمنع مطلقا«)1( اهـ مخت�اصر. فهذا تردد وا�ضح)2(.
رابعها: قوله: »ومن جهته �ص��ح تف�سير القر�آن وبيان معناه للعامة 
وم��ن لي�س له فهم يقوى على تح�ص��يل معن��اه، وكان ذلك جائزا 
باتفاق �أهل لاإ�س�الم« فدل ا�ست�شهاده بتف�سير القر�آن على �أنه يقر 

ترجمة المعاني التي هي الترجمة التف�سيرية لا الحرفية. 

انظر الموافقات ج2 ص103. 	)1(

مناهل العرفان ج2 ص131. 	)2(
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المطلب الثاني
الأدلة العملية والدعوية التي يرونها ملزمة

لتلك الترجمات الحرفية والرد عليها

الدليل الأول والرد عليه
يقول��ون: �إن تبليغ هداية الق��ر�آن �إلى لاأم��م لاأجنبية واجب؛ لما 
ه��و معروف من �أن الدعوة �إلى لاإ�س�الم عام��ة لا تخت�ص بجيل 
ولا بقبي��ل، وهذا التبليغ الواجب يتوقف على ترجمة القر�آن لغير 
العرب بلغاتهم؛ لأنهم لا يحذقون لغة العرب بينما القر�آن عربي، 

وما لا يتم الواجب �إلا به فهو واجب. 
 والرد على ذلك ب�أمور: 

 لاأول: �أن ه��ذا التبلي��غ لا يتوقف على ترجم��ة القر�آن لهم تلك 
الترجمة الحرفية الممنوعة بل يمكن �أن يح�صل بترجمته على المعنى 
اللغ��وي وهو تف�س�ريه وبي��ان معانيه بغير لغته، ويمك��ن �أن يكون 
بتبليغهم هداية القر�آن وتعاليمه ومحا�س��ن لاإ�س�الم ومزاياه ودفع 
ال�ش��بهات التي تعتر�ض��هم في ذلك �إما بمحادثات �ش��فهية، و�إما 
بم�ؤلفات على �ش��كل ر�س��ائل تن�شر �أو مجلات تذاع �أو كتب تطبع 
يخت��ار الداعي من ذلك ما هو �أن�س��ب بح��ال المدعوين، وما هو 

�أي�سر له و�أنجح لدعوته فيهم.
 الث��اني: �أن الله تعال��ى لم يكلفنا بالم�س��تحيل فلا يكلف الله نف�س��ا 
�إلا و�س��عها، وقد تبين ا�ستحالة ترجمة القر�آن بذلك المعنى العرفي 

ا�ستحالة عادية فوا�ضح �ألا يكلفنا الله �إياها.
 الثال��ث: �أن الق��ول بوجوب هذه الترجمة ي�س��تلزم المحال وهو 
التناق���ض في �أحكام الله تعال��ى؛ ذلك �أن الله حرمها كما تقرر من 
قبل فكيف ي�س��تقيم القول ب�أن��ه �أوجبها مع �أن الحاكم واحد وهو 
الله ومح��ل الحكم واحد وهو الترجمة والمحكوم عليه واحد وهم 

المكلفون في كل زمان ومكان. 
 الرابع: �أن ال�ص��حابة -ر�ضوان الله عليهم- وهم م�صابيح الهدى 
ومنارات الدجى، و�أف�ض��ل طبقة في �س��لف هذه لاأمة ال�ص��الح، 
و�أحر���ص النــا�س على مر�ض��اة الله ور�س��وله، و�أعرفه��م ب�أ�اسرر 
لاإ�س�الم وروح ت�شريعه لم يفكروا يوما ما في هذه الترجمة ف�ضلا 

عن �أن يحاولوها �أو ي�أتوها بل كان �ش���أنهم ��شأن الر�سول لاأعظم 
يدعون بالو�س��ائل التي دعا بها على ن�شاط رائع عجيب في الن�شر 
والدع��وة والفتح، فلو كانت ه��ذه الترجمة الحرفية من موجبات 
لاإ�سلام لكان �أ�سرع الخلق �إليها ر�سول الله ص و�أ�صحابه ولو فعلوه 

لنقل وتواتر؛ لأن مثله مما تتوافر الدواعي على نقله وتواتره)1(. 
الدليل الثاني والرد عليه

 يقول��ون: �إن كتب النبي ور�س��ائله �إلى لاآف��اق والعظماء من غير 
العرب ت�س��تلزم �إق��راره على ترجمتها؛ لأنها م�ش��تملة على قر�آن 
وهم �أعاجم؛ ولأن الروايات ال�ص��حيحة ذك��رت في �اصرحة �أن 
هرق��ل وهو من ه�ؤلاء المدعوين دعا ترجمان��ه فترجم له الكتاب 

النبوي وفيه قر�آن. 
 والرد على ذلك: �أن هذه الكتب النبوية لا ت�ستلزم �إقرار الر�سول 
ص عل��ى تلك الترجمة العرفية الممنوعة بل هي �إذا ا�س��تلزمت ف�إنما 
ت�س��تلزم لاإقرار على ن��وع جائز من الترجمة وهو تف�س�ري معاني 
تلك الر�س��ائل بغير العربية؛ لأن التف�س�ري بي��ان ولو من وجه وهو 
كاف في تفهم م�ض��مون الر�س��ائل المر�س��لة على �أن هذه الر�سائل 
الكريم��ة لم ت�ش��تمل على القر�آن كله ولا على �آي��ات كاملة منه بل 
كل ما فيها اقتبا�س��ات نادرة، ولا ري��ب �أن الاقتبــا�س من القر�آن 
لا ي�أخذ حك��م القر�آن. ومطالعة تلك الكتب والر�س��ائل –وهي 
معلومة م�شهورة- يغنينا عن لاإطالة ب�إيرادها بن�صها؛ للتدليل على 

ما نقول فليرجع �إليها في مظانها. 
الدليل الثالث والرد عليه

 يقولون: �إن الترجمة العرفية للقر�آن �إذا تعذرت بالن�سبة �إلى معانيه 
التابعة ف�إنها تمكن بالن�سبة �إلى معانيه لاأ�صلية، وعلى هذا فلنترجم 
الق��ر�آن بمعنى �أننا ننقل معانيه لاأ�ص��لية وحدها لا �س��يما �أنها هي 

الم�شتملة على الهداية المق�صودة منه دون معانيه التابعة.
وال��رد على ذلك: �أن �إط�الق الترجمة على ه��ذا المعنى المراد لو 
كان مق�صورا على قائليه، ولم يت�صل بالعرف العام؛ لهان الخطب 
و�س��هل لاأمر، و�أمكن �أن يلتم�س وجه للتجوز ولو بعيدا، ولكن 
الع��رف الذي نخاطب��ه لا يفهم من كلمة ترجمة �إلا �أنها �ص��ورة 

مناهل العرفان ج2 ص121: 123 بتصرف. 	)1(
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مطابقة للأ�ص��ل، وافي��ة بجميع معانيه ومقا�ص��ده لا فرق بينهما 
�إلا في الق�ش��ـرة اللفظية، ف���إذا نحن نقلنا المعاني لاأ�ص��لية للقر�آن 
وحدها، ثم قلنا لأهل هذا العرف العام: هذه هي ترجمة القر�آن؛ 
نكون قد �أ�ض��للنا �أهل هذا العرف من ناحية، ثم نكون قد بخ�سنا 
الق��ر�آن حقه من لاإجلال ولاإكبار م��ن ناحية �أخرى، فزعمنا �أن 
له مثلا ي�ض��اهيه و�شبيها يحاكيه على حين �أن الذي جئنا به ما هو 
�إلا �ص��ورة م�ص��غرة لجزء منه، وبين هذه ال�صورة وجلال لاأ�صل 

مراحل �شتى.
الدليل الرابع والرد عليه

 يقول��ون: �إن الذين ترجم��وا القر�آن �إلى اللغ��ات لاأجنبية غيروا 
معاني��ه و�ش��وهوا جمال��ه و�أخط�ؤوا �أخطاء فاح�ش��ة، ف���إذا نحن 
ترجمنا القر�آن بعناية �أمكن �أن ن�ص��حح له��م تلك لاأخطاء، و�أن 
ن��رد �إلى القر�آن الكريم اعتباره في نظر �أولئك الذين يقر�ؤون تلك 
الترجمات ال�ض��الة، و�أن نزيل العقبات التي و�ضعت في طريقهم 
�إل��ى هداية لاإ�س�الم، وبذلك نكون قد �أدينا ر�س��التنا في الن�ش��ـر 

والدعوة �إلى هذا الدين الحنيف. 
 والرد على ذلك: ب�أن الذين زعموا ب�أنهم ترجموا القر�آن ترجمات 
�أجنبية حرفية قد �ش��وهوا جماله وغ�ض��وا م��ن مقامه باعترافكم، 
ف�إن �أنت��م ترجمت��م ترجمتهم وحاولت��م محاولتهم ف�س��تقعون لا 
محال��ة في قريب مما وقعوا فيه، و�ستم�س��ون بدورك��م عظمة هذا 
الق��ر�آن وجلاله مهما بالغتم في الحيط��ة و�أمعنتم في الدقة ونبغتم 
في العل��م وتفوقت��م في الفهم؛ لأن القر�آن �أع��ز و�أمنع من �أن تناله 
ري�ش��ة �أي م�ص��ور كان من �إن�س �أو جان، �أم��ا �إذا حاولتم ترجمة 
الق��ر�آن عل��ى معنى ترجم��ة معانيه وتف�س�ريه بلغ��ة �أجنبية فذلك 
موقف �آخر ن�ؤيدكم في��ه ونوافقكم عليه وندعو القادرين �إليه)1(.

السابق 124: 125. 	)1(

المبحث الثالث

حكم ترجمة المعاني أو الترجمة التفسيرية

اختل��ف من كتب في م�س���ألة الترجمة كذلك في ه��ذا النوع من 
الترجمات، فالأكثرون على جوازه��ا، وذهب �إلى منعها قلة من 

العلماء.
وممن منعها ال�ش��يخ �أبو �س��ليمان عنارة نائ��ب المحكمة ال�شرعية، 
وال�شيخ محمد م�صطفى ال�شاطر القا�ضي ال�شرعي، ولاأ�ستاذ محمد 

الههياوي)1( وغيرهم.
ونح��ن مع جمهور العلماء في �إباحة هذه الترجمة وا�ستح�س��انها 

وذلك بجملة من ال�ضوابط �سنبينها بعد.

المطلب الأول
الأدلة على جواز هذه الترجمة

وجواب المانعين عليها والرد على هذه الإجابات

و�أدلتنا على ما ذهبنا �إليه مع المجيزين)2( الا�س��تدلال بجملة �أقوال 
لأرباب المذاهب المختلفة، و�س���أذكر القول ثم �أعقبه بما �أجاب به 

المانعون لهذه الترجمة، ثم �أردفه بالرد على هذا الجواب: 
�أقوال �أ�صحاب المذاهب في حكم الترجمة التف�سيرية للقر�آن: 

ج��ل كلام المتقدمين �إنما دار حول حكم ق��راءة ترجمة القر�آن في 
ال�ص�الة، وهل يجزئ ذلك لغير القادر على العربية �أو لا يجزئ؟ 
ول��ذا لم ين���ص �إلا القليل منه��م على حكم ترجمة القر�آن ب�ص��فة 
عامة، و�إنما ي�ش��عر كلامهم وك�أن هذا لاأمر لا حاجة �إلى التعر�ض 
لبيان حكمه لجلائه، ف�إذا لم يكن هناك خلاف في جواز التف�س�ري 
ولاإجماع منعقد على ذلك فتجوز ترجمته –�أي ترجمة معانيه- 

بالإجماع كذلك. 
 ومع هذا فقد ن�ص غير واحد على ا�ستح�سانها –مما ي�شمل الجواز 

وزيادة- وهاك بع�ض �أقوالهم: 

حيث يرى أن ترجمة التفسير أو المعاني إنما هو تحايل، وأن الحقيقة أنها ترجمة  	)1(
حرفي��ة للقرآن. انظر رس��الته ترجمة القرآن الكريم غرض للسياس��ة وفتنة في 

الدين ص22: 25.
حيث إن غال��ب من منع الترجمة الحرفية بنوعيها أج��از هذا النوع من الترجمة  	)2(

كالشيخ حسنين مخلوف والشيخ مصطفى صبري وغيرهما.
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�أقوال ال�سادة الحنفية: 
يقول الكمال بن الهمام: »وفي الكافي �إن اعتاد القراءة بالفار�سية 
�أو �أراد �أن يكتب م�ص��حفا بها؛ يمنع، ف�إن فعل في �آية �أو �آيتين فلا، 

ف�إن كتب القر�آن وتف�سير كل حرف وترجمته جاز«)1(.
وفي النفحة القد�س��ية لل�شرنبلالي: »وحا�ص��ل ما تقدم وملخ�ص��ه 
حرمة كتابة القر�آن بالفار�سية �إلا �أن يكتب بالعربية ويكتب تف�سير 

كل حرف وترجمته«)2(.
�أقوال ال�سادة المالكية: 

ذكرنا كلام ال�شاطبي �سابقا، وبينا �أنه يق�صد به الترجمة التف�سيرية، 
و�سي�أتي كلام ابن بطال المالكي والذي نقله عنه ابن حجر.

وقد �أجاب المانعون عن كلام ال�شاطبي بما يلي: 
1- �أن��ه �أجاز ترجمة الدلالة لاأ�ص��لية، وهذه لا تكون �إلا للعوام 
دون الخوا���ص الذي��ن لا تفيده��م تل��ك ال��دلالات، و�إنما تكون 

�إفادتهم من الدلالات التابعة والتي هي غير ممكنة. 
2- �أن��ه جع��ل الدليل على �ص��حة تلك الترجم��ة لاإجماع على 
�ص��حة التف�سير وهذا منقو�ض؛ لأن المجمعين على �صحة التف�سير 

بالعربية لم يجمعوا على جواز ترجمة القر�آن.
هذا حا�ص��ل كلامهم بالإ�ضافة �إلى ما �س��بق �إيراده عند الرد على 
من ا�س��تدل بكلام ال�شاطبي على الترجمة الحرفية مع جملة ردود 

�أخرى لا غناء فيها؛ لو�ضوح بطلانها)3(.
ونرد على الجواب لاأول: �أن القول ب�أن ترجمة الدلالات لاأ�صلية 
لا يفي��د �إلا الع��وام فيه نتيج��ة لم تنبن على مقدمات �س��ليمة وهو 
تلبي�س، حيث �إن الدلالات لاأ�ص��لية -وهي المق�صود لاأعظم من 
كل كلام- لا �شك في �إفادتها كل قارئ لذلك الكلام، فكيف �إذا 
كان الكلام هو �س��يد الكلام وتاجه ودرت��ه؛ �إذن لكانت الفائدة 
من دلالاته لاأ�ص��لية لا تقارن ولا ت�ضاهى، ثم �إن هذا الاعترا�ض 
فيه ت�سليم بفائدة تلك الترجمة على �أية حال، ثم �إنا �إذا �سلمنا لهم 
��ا؛ لأنه لا �ش��ك �أن  بهذا القول لكانت تلك الترجمة مطلوبة �أي�ضً
العوام في كل �أمة �أكثر عددا و�أعلى ن�س��بة، فطلب المنفعة لهم �أمر 

الشيخ المراغي ص25 عن فتح القدير ج2 ص47.  	)1(
بحث في ترجمة القرآن للشيخ المراغي ص25. 	)2(

انظرها جميعا في القول السديد 143: 150. 	)3(

مرغوب وح�سن ولا �شك، و�أخيرا ف�إن ال�شاطبي نف�سه يرى �أهمية 
ذلك حيث ختم كلامه في هذه الم�س���ألة بقوله: »ومن جهته -�أي 
جهة ترجمة الدلالات لاأ�ص��لية- �صح تف�سير القر�آن وبيان معناه 
للعام��ة، ومن لي�س له فهم يقوى على تح�ص��يل معناه، وكان ذلك 
جائزا باتفاق �أهل لاإ�س�الم، ف�ص��ار هذا الاتفاق حجة في �صحة 
الترجمة على المعنى لاأ�صلي«، وهذا كاف في نق�ض دعواهم تلك.

�أم��ا الجواب الثاني: فنرد علي��ه ب�أنه نق�ض لأمر من الوا�ض��حات؛ 
�إذ لاإجماع على �ص��حة التف�س�ري دليل قوي على �ص��حة ترجمة 
ذلك التف�سير، وهذا معلوم بالبداهة فتف�سيرك للمق�صود من كلام 
بلغة ما دليل على �إمكان ترجمة المق�ص��ود منه ب�أي لغة �أخرى، �إذ 
ل��و انتفى هذا؛ لما ا�س��تقامت لنا ترجمة لأي لغ��ة على لاإطلاق، 
ولما �أمكن فهم المق�ص��ود من كلام الب�شر مع تنوع لغاتهم وتعددها 
وتباينه��ا، وال��ذي هو من �آي��ات الله الكبرى وحكم��ه العظمى، 
و�إجم��اع العقلاء من كل لاأمم على �إمكان ترجمة المق�ص��ود من 
�أي كلام ب�أي لغة حتى و�إن تفاوتت اللغات في مقدار الف�ص��احة 
ومعي��ار البلاغة، وهذا كل��ه ي�ؤكد كلام ال�ش��اطبي �إذ لا فرق بين 
المف�سر والمترجم �إلا �أن هذا ي�ض��ع في بيان معنى اللفظ لفظا عربيا، 

وذاك ي�ضع لفظا �أعجميا. 
�أقوال ال�سادة ال�شافعية: 

الُ ِيف فَتَاوِيهِ: »عِنْدِي �أَنَّهُ َال يَقْدِرُ �أَحَدٌ �أَنْ يَ�أْتِيَ بِالْقُرْ�آنِ  يق��ولُ الْقَفَّ
يَّةِ. بِالْفَارِ�سِ

َ الْقُرْ�آنَ. قِيلَ لَهُ: فَ�إِذَنْ َال يَقْدِرُ �أَحَدٌ �أَنْ يُفَ�ِّرس
نَّ هُنَا –�أي في التف�سير- يَجُوزُ �أَنْ يَ�أْتِيَ بِبَعْ�ضِ  قَالَ: لَيْ�سَ كَذَلِكَ؛ لِأَ
��يَّةِ فََال  هُ بِالْفَارِ�سِ نْ يَقْرَ�أَ ا �إذَا �أَرَادَ �أَ مُرَادِ اللَّـهِ وَيَعْجَزُ عَنِ الْبَعْ�ضِ، �أَمَّ
كِْ��نُ �أَنْ يَ�أْتِ��يَ بِجَمِيعِ مُرَادِ اللَّـ��هِ؛ لأن الترجمة �إبدال لفظ بلفظ  ُمي
�آخر يقوم مقامه، وذلك غير ممكن بخلاف التف�سير فلا يق�صد منه 

ذلك«)1(.
دِيث  َ ال: مُنَا�سَ��بَة ْحلا وق��د قال ابن حج��ر في الفتح: »قَالَ ابْن بَطَّ

انِ َا نَزَلَ بِلِ�سَ ا كَانَ �أَوْ غَْري مَتْلُوّ �إَِّمن جَمَةِ �أَنَّ الْوَحْي كُلّه مَتْلُوًّ ْ لِلَّرت

البحر المحيط ج1 ص474 ط2 وزارة الأوقاف الكويتية 1413 – 1992 بدون قوله:  	)1(
»لأن الترجمة... إلخ« وهذه الزيادة أوردها الش��يخ حسنين مخلوف في رسالته 

ص38: 39. 
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الْعَ��رَب، وََال يَ��رِد عَلَى هَذَا كَوْنه ص بُعِثَ �إِلَ��ى النَّــا�س كَافَّة عَرَبًا 
��ان الَّذِي نَزَلَ عَلَيْهِ بِ��هِ الْوَحْي عَرَبِيّ  نَّ اللِّ�سَ همْ؛ لِأَ وَعَجَمً��ا وَغَْري
ِ الْعَرَب  جِمُونَهُ لِغَ�ْر�يْ ْ وَهُ��وَ يُبَلِّغ��هُ �إِلَ��ى طَوَائِف الْعَ��رَب وَهُ��مْ يَُرت
��نَتِهِم«)1(، وق��د �أقر ابن حجر هذا الق��ول ولم يعتر�ض عليه. بِ�أَلْ�سِ

�أقوال ال�سادة الحنابلة وجواب المانعين عنه والرد على جوابهم: 
نُ لِلْحَاجَةِ تَرْجَمَتُهُ  قال ابن مفلح في الفروع: »قَالَ �شَيْخُنَا: يَحْ�سُ
عَْنَى،  هُ هَ��ذَا ْملا ُ جَمَ��ةِ، وَذَكَرَ غَْري ْ مِ��هِ �إيَّاهُ بِالَّرت َ��نْ يَحْتَاجُ �إلَى تَفَهُّ ِمل

هَادَةِ«)2(. جَمَةِ ال�شَّ ْ نْذَارُ بِالْقُرْ�آنِ دُونَ تِلْكَ اللُّغَةِ كََرت لَ لْاإِ وَحَ�صَ
��نُ لِلْحَاجَةِ تَرْجَمَتُهُ(  ْ�سُ وقال البهوتي في ك�ش��اف القناع: » )وََحت
جَمَ��ةِ(، وَتَكُونُ  ْ مِهِ �إيَّ��اهُ بِالَّرت �أَيْ: الْقُ��رْ�آن )�إذَا احْتَ��اجَ �إلَ��ى تَفَهُّ
�رًيا لَهُ بِتِلْكَ اللُّغَةِ َال  جَمَةُ عِبَارَةً عَنْ مَعْنَى الْقُرْ�آنِ، وَتَفْ�سِ ْ تِلْ��كَ الَّرت
��لَ لْاإِنْذَارُ  َا )حَ�صَ َّمن مَ )وَ( عَلَى هَذَا: فَ�إِ قُرْ�آنً��ا وََال مُعْجِزًا، كَمَا تَقَدَّ
جَمَةِ  ْ ُ عَنْ مَعْنَاهُ بِتِلْكَ اللُّغَةِ )دُونَ تِلْكَ اللُّغَةِ، كََرت عََُّرب بِالْقُرْ�آنِ( �أَيْ: ْملا

هَادَةِ(«)3(. ال�شَّ
ويقول تق��ي الدين ابن تيمية: »والله تعالى قال: ژڳ ڳ ڳ 
ڳ ڱ ڱ ڱ ڱ ںژ  ]�إبراهي��م: 4[ ولم يق��ل 
وما �أر�س��لنا من ر�س��ول �إلا �إلى قومه، لكن لم ير�س��له �إلا بل�س��ان 
قوم��ه الذين خاطبه��م �أولا ليبين لقومه، ف�إذا ب�ني لقومه ما �أراده 
ح�ص��ل بذلك المق�ص��ود لهم ولغيرهم، ف�إن قومه الذين بلغ �إليهم 
�أولا يمكنه��م �أن يبلغوا عنه اللفظ، ويمكنه��م �أن ينقلوا عنه المعنى 
لمن لا يع��رف اللغة، ويمكن غيرهم �أن يتعلم منهم ل�س��انه فيعرف 
م��راده، فالحجة تقوم على الخلق ويح�ص��ل له��م الهدى بمن ينقل 
عن الر�س��ول تارة المعنى وت��ارة اللفظ؛ ولهذا يج��وز نقل حديثه 
بالمعنى والقر�آن يج��وز ترجمة معانيه لمن لا يعرف العربية باتفاق 
العلماء، وجوز بع�ض��هم �أن يقر�أ بغير العربية عند العجز عن قراءته 
بالعربية، وبع�ض��هم جوزه مطلقا وجمه��ور العلماء منعوا �أن يقر�أ 
بغير العربي��ة، و�إن جاز �أن يترجم للتفهم بغ�ري العربية كما يجوز

فتح الباري ج9 ص10 كتاب فضائل القرآن، ط دار المعرفة بيروت ، مصورة على  	)1(
السلفية.

الفروع ج2 ص177 تحقيق د/ عبد الله التركي ط1 مؤسسة الرسالة 1424. 	)2(
كش��اف القناع عن م�تن الإقناع للبهوت��ي ج1 317: 318 تحقي��ق/ محمد أمين  	)3(

الضناوي ط1 عالم الكتب 1417.

تف�س�ريه، وبيان معانيه و�إن كان التف�سير لي�س قر�آنا متلوا وكذلك 
الترجمة«)1(. 

ويقول في مو�ض��ع �آخر: »و�أما قوله تعالى: ژہ ھ ھ ھ 
ھ ےژ ]يو�سف: 2[ وقوله: ژڭ ۇ ۇ ۆ 
ۆ ۈ ۈ ۇٴۋ ۋ ۅژ  ]ف�ص��لت: 44[ وقول��ه:
ژ ڌ ڎ ڎ ڈژ ]الزخ��رف: 3[ فهذا يت�ض��من �إنعام الله 
عل��ى عباده؛ لأن الل�س��ان العربي �أكمل لاأل�س��نة و�أح�س��نها بيانا 
للمعاني، فنزول الكتاب به �أعظم نعمة على الخلق من نزوله بغيره، 
وهو �إنما خوطب به �أولا العرب ليفهموه، ثم من يعلم لغتهم يفهمه 
كما فهموه، ثم من لم يعلم لغتهم ترجمه له من عرف لغتهم، وكان 
�إقام��ة الحجة به على العرب �أولا، ولاإنعام به عليهم �أولا لمعرفتهم 
بمعانيه قبل �أن يعرفه غيرهم)2(... وهذه التوراة في زماننا ولاإنجيل 
والزب��ور يترج��م باللغة العربية، ويعرف المق�ص��ود ب��ه بلا ريب، 
فكيف بالقر�آن الذي يفهم �أهله معناه ويف�سرونه ويترجمونه �أكمل 
و�أح�س��ن مما يترجم �أهل الت��وراة ولاإنجيل الت��وراة ولاإنجيل«)3(. 
وق��د �أج��اب المانعون لتل��ك الترجمة ع��ن هذه الن�ص��و�ص ب�أنها 
م�س��تثناة من الحكم الع��ام -وهو التحريم- لل��رضورة والحاجة، 
و�أن مثلها في ذلك كمثل ا�س��تثناء ح��ل �أكل الميتة لل�ضرورة وهذه 
ال��رضورة تقدر بقدرها، ولا تتجاوزها ولا ي�ص��ح بناء حكم عام 

عليها؛ لذا لا ن�سلم ب�أن الحنابلة �أجازوا ترجمة القر�آن)4(. 
وال��رد على هذا الج��واب: �أن الحك��م على الن�ص��و�ص بمثل هذه 
الطريق��ة هو مح�ض تحكم، كم��ا �أنه افتئات عل��ى �أرباب المذهب 
و�أهله بما لو كان �ص��حيحا لكانوا هم �أول القائلين به والنا�ص�ني 
علي��ه، وكل م��ن عانى الن�ص��و�ص وع��رف م�س��الك العلماء في 
�صياغتها يدرك بو�ض��وح �أن علماء المذهب الحنبلي في الن�صو�ص 

ال�سابقة لا يتحدثون عن حالات ال�ضرورة.
ولاإ�ش��كال القائم في �أذهان المانعين �إنما �أتى من �إجماع المذاهب 
الثلاث��ة -خلاف��ا للأحن��اف- على حرمة ق��راءة ترجم��ة القر�آن

الجواب الصحيح 2/ 54: 56 ط2 دار العاصمة 1419هـ. 	)1(
السابق 2/ 69. 	)2(
السابق 2/ 82. 	)3(

ملخصا من القول السديد ص152: 153. 	)4(
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بغير العربية كالفار�س��ية وغيرها، و�أي�ض��ا �إجماع المذاهب لاأربعة 
عل��ى حرمة قراءة تف�س�ري الق��ر�آن بالعربية �أو بغيرها في ال�ص�الة، 
وبالتالي ف���إن هذا لاإجماع يلزم منه -عنده��م- �أن تحرم ترجمة 
��ا، والحق �أن هذا �إلزام بما لا يلزم، و�أن  القر�آن خارج ال�ص�الة �أي�ضً
الجهة منفكة تماما بين الحكم في ال�ص�الة وخارجها؛ لأن ال�صلاة 
مح�ض تعبد بطريقة من�ص��و�ص عليها من ال�شارع لا تجوز مخالفتها، 
بخلاف لاأمر خارجها، كما �أن ا�س��تدلالهم بهذا لاإجماع الثاني 
فيه رد لدعواهم؛ لأنه ي�ش��هد �أن علم��اء المذاهب لاأربعة مقرون 
بجواز التف�س�ري للقر�آن بغير العربية؛ و�إلا لما ن�صوا على عدم جواز 
ال�صلاة به، و�إنما �سيكون ن�صهم على عدم جوازه مما �سيترتب عليه 
عدم جواز ال�صلاة به من باب �أولى؛ لأن الحكم في ال�صلاة �أخ�ص 
من غيرها، فمع لاإجماع على جواز التف�س�ري للقر�آن بالعربية �إلا 
�أن لاإجم��اع كذلك على حرمة قراءة ذلك التف�س�ري في ال�ص�الة 
لتل��ك الخ�صو�ص��ية؛ ولأنه لو كان غير جائ��ز عندهم �أو جائزا في 

حالات خا�صة للزمهم بيان ذلك والن�ص عليه في مظنته.
قول الزمخ�شري وجواب المانعين عنه والرد على هذا الجواب: 

ويقول الزمخ�شري عند تعر�ض��ه لتف�سير قوله تعالى: ژڳ ڳ 
ڳ ڳ ڱ ڱ ڱ ڱ ںژ ]�إبراهي��م: 4[: »ف�إن 
قل��ت: لم يبع��ث ر�س��ول الله ص �إلى العرب وحده��م، و�إنما بعث 

�إلى النا���س جميع��ا: ژ ڻ ڻ ۀ ۀ ہ ہ ہ 
ہژ ]لاأع��راف: 158[ ب��ل �إلى الثقلين، وهم على �أل�س��نة 
مختلف��ة، ف���إن لم تكن للعرب حجة فلغيرهم الحج��ة، و�إن لم تكن 
لغيره��م حجة؛ فلو ن��زل بالعجمية لم تكن للعرب حجة �أي�ض��ا. 
قل��ت: لا يخل��و �إمّ��ا �أن ين��زل بجميع لاأل�س��نة �أو بواح��د منها، 
ف�ال حاج��ة �إلى نزوله بجمي��ع لاأل�س��نة؛ لأن الترجمة تنوب عن 
ذل��ك، وتكفي التطويل فبقي �أن ينزل بل�س��ان واحد، فكان �أولى 
لاأل�س��نة ل�س��ان قوم الر�س��ول؛ لأنهم �أقرب �إليه، ف�إذا فهموا عنه، 
وتبين��وه، وتنوقل عنهم وانت�شر؛ قامت التراجم)1( ببيانه وتفهيمه، 
كما ترى الحال وت�ش��اهدها من نيابة التراج��م في كل �أمّة من �أمم 
العجم، مع ما في ذلك م��ن اتفاق �أهل البلاد المتباعدة، ولاأقطار

وهي جمع ترجمان لا ترجمة كما سبق بيانه. 	)1(

المتنازحة، ولاأمم المختلفة ولاأجيال المتفاوتة، على كتاب واحد، 
واجتهاده��م في تعلم لفظه وتعلم معانيه، وما يت�ش��عب من ذلك 
م��ن جلائل الفوائد، وما يتكاثر في �إتع��اب النفو�س وكدّ القرائح 
فيه، من القرب والطاعات المف�ضية �إلى جزيل الثواب؛ ولأنه �أبعد 
من التحريف والتبديل، و�أ�سلم من التنازع والاختلاف؛ ولأنه لو 
نزل ب�أل�س��نة الثقلين كلها -مع اختلافها وكثرتها، وكان م�س��تقلا 
ب�ص��فة لاإعجاز في كل واحد منها، وكلم الر�سول العربي كل �أمّة 
بل�س��انها كما كلم �أمّته التي هو منها يتل��وه عليهم معجزا- لكان 

ذلك �أمرا قريبا من لاإلجاء«)1(.
وق��د �أجاب المانعون لهذه الترجمة عن هذا الكلام ب�أن الزمخ�شري 
�إنم��ا يق�ص��د م��ن الترجمة هن��ا مطل��ق البيان وخلا�ص��ة ال�ش��يء 
وفذلكت��ه)2(. وهذا لا �ش��ك �أنه مح�ض تحكم، فم��ن �أين ي�ؤخذ �أن 
ه��ذا المعنى اللغوي للترجمة هو المراد م��ن كلامه مع �أن الترجمة 
�إذا �أطلقت في هذا ال�س��ياق �إنما تن�صرف �إلى تبليغ الكلام بل�س��ان 
�آخر كما �س��بق بيانه، هذا ف�ض�ال عن �أن كلام �صاحب الك�شاف 
نف�سه يناق�ض تخريج كلامه على هذا المعنى حيث يقول في جملة 
كلام��ه: »قامت التراجم ببيان��ه«، »كما ترى الحال ون�ش��اهدها 
م��ن نيابة التراجم في كل �أمة من �أمم العجم«، وقد �س��بق بيان �أن 
»التراجم« �إنما هي جمع »ترجمان« �أي من يقوم بالترجمة ولي�س 
جمع »ترجمة«، وبه يت�ضح بجلاء �أن مراد الزمخ�شري �أن التراجم 
�سينقلون القر�آن ويترجمونه للأمم لاأخرى، و�أنه يذكر هذا بتمام 

لاإقرار والت�سليم مما يرد هذا الاعترا�ض.  
ومنه يعلم �أن جل من قال بالمنع في الحرفية بنوعيها لم يمنع في هذه، 
وهو ما يدعم حجة المجيزين؛ ولذا فقد قال ال�شيخ بخيت المطيعي: 
»اعلم �أن الترجمة التف�سيرية ب�أن يكتب القر�آن بلفظه العربي المنزل 
ثم يكتب تف�س�ريه بجانبه فهذا جائز ب�أي لغة كانت عربية �أو غير 
عربية و�أجازه الكم��ال بن الهمام و�إمام الحرمين في البرهان«،)3( 
وقال: »وعلى كل حال ف�إي�ص��ال المعن��ى بطريق الترجمة مقطوع

الكشاف ج3 ص362 تحقيق/ عادل عبد الموجود وآخرين ط1 العبيكان 1418.  	)1(
القول السديد ص138: 139. 	)2(

انظر البرهان في أصول الفق��ه لإمام الحرمين ج1 ص421 تحقيق د/ عبد العظيم  	)3(
الديب ط4 دار الوفاء 1418.
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بجوازه، و�أ�ش��ار �إليه �أبو ال�سعود عند تف�سيره لقوله تعالى: ژ ڳ 
ڳ ڳ ڳ ڱ ڱ ڱژ ]�إبراهيم: 4[ وا�ستح�س��نه 

لاألو�سي«)1(. 
وقال ال�ش��يخ م�ص��طفى �ص�ربي: »ولا كلام في ج��واز الترجمة 
التف�س�ريية، و�إنما الكلام في ترجمة تقوم مقام القر�آن في ال�ص�الة 
وغيرها«،)2( ويقول: »و�أما الترجمة المعنوية... فهي عندنا ملحقة 

بالتف�سير«)3(.
وال�ش��يخ ال�شاطر نف�سه �أقر بما يناق�ض كلامه حيث يقول: »لم يقل 
�أحد من لاأئمة لاأربعة ... �إن ترجمة تف�سير القر�آن كله واجبة... 
بل قال بع�ض العلماء: �إنه��ا جائزة ولكن ب�شروط تكاد تجعلها في 
حي��ز التعذر«)4(. و�أظ��ن �أن هذا الاعتراف منه م��ا كان �أغناه عن 
�إطال��ة النف�س في تحريم ومن��ع ما ن�ص هو بنف�س��ه على قول بع�ض 

لاأئمة بجوازه لا بوجوبه، وهل نازع �أحد في عدم الوجوب؟
  يقول ال�شيخ الجزيري: »ترجمة معاني القر�آن غير ترجمة القر�آن؛ 
لأن ترجم��ة المعاني هي عب��ارة عن ترجمة التف�س�ري فتذكر معنى 
الكلم��ة باللغة العربية، ثم يترجم ذلك المعنى، ولا ي�س��تطيع �أحد 
�أن يقول �إن ذلك ممنوع، وهذا هو الذي �أجازته هيئة كبار العلماء 

وعلماء ال�شريعة«)5(. 
ويق��ول في مو�ض��ع �آخ��ر: »�أما ترجمة تف�س�ري الق��ر�آن من كلام 
النا�س ف�إنها غير م�ستحيلة بل ولا متعذرة؛ لأن تف�سير اللجنة لي�س 
معج��زا«؛)6( ولذا ف�إن جماعة كبار العلم��اء منعوا ترجمة القر�آن 

ترجمة حرفية)7(.
وال�شيخ ال�شاطر نف�سه يقول: »�أما الترجمة التف�سيرية فهي ترجمة 
ما عرفه المف��رسون عما فهموه من الجملة المركبة من القر�آن بقدر 
ا�س��تطاعتهم، فلا ي�ش�ترط فيها �أن تكون الألفاظ مترادفة، وهذه 
الترجمة ممكنة بالن�س��بة للقدر الذي ا�ستطاع المف�سرون فهمه على 
وجه التحقيق من لاآيات الكريمة؛ �إذا كانت الترجمة لا تزيد على

حجة الله على خليقته ص50: 52. 	)1(
مسألة ترجمة القرآن، ص8 ط1 السلفية 1351هـ. 	)2(

السابق ص9. 	)3(
القول السديد ص104. 	)4(

أحسن البيان ص6. 	)5(
السابق ص34. 	)6(

السابق 39.                                           	)7(

الأ�صل ولا تنق�ص عنه في المعنى والا�ستنباط«)1(.
والح��ق �أن ه��ذا هو عين م��ا نطلبه ونبغي��ه من �إجازتن��ا للترجمة 
ب�ض��وابطها، وهذا ه��و ما �أقرته هيئ��ة كبار العلم��اء بالأزهر عند 
�ص��ياغتها لم�شروع الترجمة، وهو ما �أجازه العلماء لاأقدمون كما 

�أ�سلفنا من �أقوالهم.
   

المطلب الثاني

الضوابط التي نراها في تلك الترجمات المرجوة

ولذا فلا بد هنا من التنبيه على �أمور مهمة تراعى ك�ض��وابط لهذه 
الترجمات: 

 �أولها: �أن علماءنا حظروا كتابة القر�آن بحروف غير عربية، وعلى 
هذا ف�إنه يجب عند ترجمة القر�آن بهذا المعنى �إلى �أية لغة �أن تكتب 
لاآي��ات القر�آنية -�إذا كتبت- بالحروف العربية، كيلا يقع �إخلال 

وتحريف في لفظه فيتبعهما تغير وف�ساد في معناه. 
�سئلت لجنة الفتوى في لاأزهر عن كتابة القر�آن بالحروف اللاتينية 
ف�أجابت بعد حمد الله وال�ص�الة وال�س�الم على ر�س��وله بما ن�صه: 
»لا �ش��ك �أن الح��روف اللاتينية المعروفة خالي��ة من عدة حروف 
تواف��ق العربية، ف�ال ت�ؤدي جميع ما ت�ؤديه الح��روف العربية، فلو 
كت��ب القر�آن الكريم بها على طريقة النظ��م العربي كما يفهم من 
الا�س��تفتاء؛ لوقع لاإخ�الل والتحريف في لفظ��ه، ويتبعهما تغير 
المعنى وف�س��اده، وقد ق�ض��ت ن�ص��و�ص ال�شريعة ب�أن ي�صان القر�آن 
الك��ريم من كل ما يعر�ض��ه للتبدي��ل والتحري��ف، و�أجمع علماء 
لاإ�س�الم �س��لفا وخلفا على �أن كل ت�صرف في الق��ر�آن ي�ؤدي �إلى 
تحري��ف في لفظه �أو تغيير في معناه؛ ممن��وع منعا باتا ومحرم تحريما 
قاطعا، وقد التزم ال�ص��حابة ر�ض��وان الله عليه��م ومن بعدهم �إلى 

يومنا هذا كتابة القر�آن بالحروف العربية«)2(. 
 الأم��ر الثاني: �أن تفا�س�ري الق��ر�آن المتداولة بيننا تتن��اول المفرد من 
لاأ�ص��ل وبجانب��ه �شرحه، ث��م تتناول الجمل��ة �أو لاآي��ة و�شرحها

القول السديد ص105. 	)1(
كما ورد ذلك في مجلة الأزهر السنة السابعة، ص45. 	)2(
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مت�ص��ل بها كذلك غالبا، ومعن��ى هذا �أن �ألفاظ الق��ر�آن منبثة في 
ثنايا التف�س�ري على وجه من الارتباط والإحكام بحيث لو جردنا 
التفا�س�ري من �ألفاظ لاأ�صل لعادت التفا�سير لغوا من القول و�ضربا 
من ال�س��خف، ونحن لا نريد هنا في تف�س�ري الق��ر�آن بلغة �أجنبية 
�أن تذك��ر مفردات القر�آن وجمل��ه مكتوبة بتلك اللغة لاأجنبية �أو 
مترجمة بهذه اللغة، ثم ت�ش��فع بتف�س�ريها المذكور، فلقد قررنا �أن 
كتاب��ة القر�آن بغ�ري العربية ممنوعة، �إنما نريد هنا نوعا من التف�س�ري 
يجوز �أن ي�ص��در بطائفة من �ألفاظ لاأ�ص��ل على م��ا هي عليه في 
عروبتها ر�س��ما ولفظا �إذا و�ض��ع لطائفة من الم�س��لمين، ثم يذكر 
عقبها المعنى الذي فهمه المف�سر غير مختلط ب�شيء من �ألفاظ لاأ�صل 
ولا ترجمت��ه، بل يكون هذا المعنى كله من كلام المف�سر، وي�ص��اغ 
بطريقة تدل على �أنه تف�سير لا ترجمة ك�أن يقال معنى لاآية المرقومة 
برقم كذا من �س��ورة كذا هو كذا وكذا، �أو يقال في �أول كل نوبة 
من نوبات التف�س�ري معنى ه��ذه الجملة �أو لاآية ك��ذا، ثم يبين في 
كلت��ا الطريقتين �أن هذا المعنى مقطوع به �أو �أنه محتمل وي�س��تطرد 
بما يظن �أن حاجة المخاطبين ما�س��ة �إليه من التعريف بالم�صطلحات 
لاإ�سلامية ولاأ�اسرر والحكم الت�شريعية، والتنبيه على لاأخطاء التي 
وقع��ت فيها الترجم��ات المزعومة ونحو ذلك مم��ا يوقع في روع 
الق��ارئ �أن ما يقر�ؤه لي�س ترجمة للأ�ص��ل محيط��ة بجميع معانيه 
ومقا�ص��ده، �إنما هو تف�س�ري فح�س��ب لم يحمل من مع��اني القر�آن 
ومقا�صده �إلا قلا من كثر وقطرة من بحر، �أما القر�آن نف�سه ف�أعظم 
من هذا التف�سير بكثير، كيف وهو الن�ص المعجز في �ألفاظه ومعانيه 

من كلام العليم الخبير.
 الأمر الثالث: �أن ترجمة القر�آن بهذا المعنى م�ساوية لترجمة تف�سيره 
العربي؛ لأن الترجمة هنا لم تتناول في الحقيقة �إلا ر�أي هذا المف�سـر 
وفهم��ه لم��راد الله على قدر طاقته خط�أ كان فهمه �أو �ص��وابا، ولم 
تتن��اول كل مراد الله من كلامه قطعا، فك�أن هذا المف�س��ـر و�ض��ع 
�أولا تف�سيرا عربيا، ثم ترجم هذا التف�سير الذي و�ضعه، و�إن �شئت 
فقل: �إنه ترجم تف�سيرا للقر�آن قام هو به غير �أنه لم يدونه، ولا �شك 

نه.  نه �صاحبه �أم لم يدوِّ ب�أن التف�سير هو التف�سير �سواء �أدوَّ
 الأمر الرابع: ا�صطلح بع�ضهم على ت�سمية هذا النوع وما ي�شبهه 

ترجمة تف�س�ريية للقر�آن بالمعنى العرفي، ونح��ن مع علمنا ب�أنه لا 
م�ش��احة في الا�ص��طلاح، �إلا �أنه ق��د لا يحبذ هذا الا�ص��طلاح، 
فترجمة التف�سير ت�ص��وير لكل ما �أراد المف�سر �أن ي�صوره من معانيه 
ومقا�ص��ده، والقر�آن لا يمكن �أن يكون في معانيه المرادة لله تعالى 
خط�أ �أبدا، ف�إذا �ص��حت ترجمته -عل��ى فر�ض �إمكانها- وجب 
�ألا تحم��ل ولا ت�ص��ور خط���أ، �أما التف�س�ري فيمك��ن �أن يكون في 
معانيه المرادة للمف�سر خط�أ �أي خط�أ وعليه فيجب �أن تن�سب تلك 
التف�سيرات ل�ص��احبها لا للقر�آن حتى لا ين�سب الخط�أ في التف�سير 
–�إن وج��د- �إل��ى القر�آن، كما �أن القر�آن مل��يء بالمعاني ولاأ�اسرر 
الجلي��ة والخفية �إلى درجة تُعجز المخلوق عن لاإحاطة بها ف�ض�ال 
عن قدرته على محاكاتها وت�ص��ويرها بلغة عربي��ة �أو �أعجمية، �أما 
التف�س�ري فمعانيه محدودة؛ لأن قدرة �ص��احبه محدودة مهما حلق 
في �سماء البلاغة والعلم، وعلى هذا فعد�سة �أي م�صور له ت�ستطيع 

التقاطه وت�صويره بالترجمة �إلى �أية لغة)1(. 
 الأمر الخام�س: يف�ضل �أن ت�سمى مثل هذه الترجمة »ترجمة تف�سير 
الق��ر�آن«، �أو »تف�س�ري القر�آن بلغة كذا« وقد يتجوز في ت�س��ميتها 
كذل��ك بـ»ترجمة معاني القر�آن« بهذا الاعتب��ار –�أعني اعتبار �أن 
المق�ص��ود بالمعاني هو التف�سير- والاعترا�ض على هذه الت�سمية ب�أن 
الترجمة لا ت�ضاف �إلا �إلى لاألفاظ اعترا�ض غير �سديد؛ لأن المعاني 
�إنما هي �ألفاظ كذلك والتف�سير �إنما هو معان للن�صو�ص، ف�إذا جوزنا 
الت�س��مية بـ»ترجمة التف�سير« جوزنا الت�س��مية بـ»ترجمة المعاني« 
بال�ض��وابط والقيود التي نلفت �إليها وننبه عليها، والقول ب�أن هذه 
الت�س��مية توهم �أنها ترجمة للقر�آن نف�س��ه قول بعي��د عن الواقع، 
كما لا يجوز �أن ت�س��مى »ترجم��ة القر�آن« بهذا لاإطلاق اللغوي 
المح�ض؛ لما �س��بق �إيراده من �أن لفظ »ترجمة القر�آن« م�شترك بين 
عدة معان، و�أن المعنى المتبادر �إلى لاأذهان عند لاإطلاق غير جائز 

كما �سبق بيانه. 
ر هذا التف�س�ري المترجم بمقدمة   الأم��ر ال�ساد���س: يجب �أن ي�ص��دَّ
تنفي عن��ه في �اصرحة �أنه ترجمة للقر�آن نف�س��ه، وتبين �أن ترجمة 
القر�آن نف�س��ه بالمعنى المتعارف �أمر دون��ه خرط القتاد؛ لأن طبيعة

مناهل العرفان ج2 ص108: 109. 	)1(



107

العدد الخامسمنة المنان في أحكام ترجمة القرآن

ه��ذا الكتاب ت�أبى �أن يكون لها نظ�ري يحاكيه لا من لغته ولا من 
غير لغته، وذلك هو معنى �إعجازه البلاغي، ومن �أراد �أن يت�ص��ور 
هذا الل��ون من �ألوان �إعجازه فلينتقل ه��و �إلى هذا الكتاب ولغته 
فيتذوقه بها وب�أ�س��اليبها، ومن المحال �أن ينتقل هذا الكتاب العزيز 

تاركا عر�شه الذي بو�أه الله �إياه وهو عر�ش اللغة العربية.
وه��ا هي ال�ض��وابط التي و�ض��عتها اللجن��ة لاأزهري��ة التي �أقرت 

م�شروع الترجمة: 
1- �أن يكون التف�س�ري خاليا ما �أمكن من الم�صطلحات والمباحث 

العلمية �إلا ما ا�ستدعاه فهم لاآية.
2- �ألا يتعر���ض في��ه للنظري��ات العلمية فلا يذكر مثلا التف�س�ري 
العلمي للرعد وال�ربق عند �آية فيها رعد وبرق ولا ر�أي الفلكيين 
في ال�س��ماء والنجوم عند �آية فيها �س��ماء ونجوم �إنما تف�سير لاآية بما 

يدل عليه اللفظ العربي ويو�ضح مو�ضع العبرة والهداية فيها. 
3- �إذا م�ست الحاجة �إلى التو�سع في تحقيق بع�ض الم�سائل و�ضعته 

اللجنة في حا�شية التف�سير.
4- �ألا تخ�ض��ع اللجنة �إلا لما علي��ه لاآية الكريمة فلا تتقيد بمذهب 
معين من المذاهب الفقهية ولا مذهب معين من المذاهب الكلامية 
وغيرها ولا تتع�س��ف في ت�أوي��ل �آيات المعج��زات و�أمور لاآخرة 

ونحو ذلك.
5- �أن يف��رس القر�آن بق��راءة حف�ص ولا يتعر�ض لتف�س�ري قراءات 

�أخرى �إلا عند الحاجة �إليها.
6- �أن يجتنب التكلف في ربط لاآيات وال�سور بع�ضها ببع�ض.

7- �أن يذكر من �أ�س��باب النزول ما �صح بعد البحث و�أعان على 
فهم لاآية.

8- عند التف�س�ري تذك��ر لاآية كامل��ة �أو لاآي��ات �إذا كانت كلها 
مرتبطة بمو�ض��وع واح��د، ثم تحرر مع��اني الكلم��ات وفي دقة، 
ثم تف�سر معاني لاآية �أو لاآيات م�سل�س��لة في عبارة وا�ض��حة قوية 
ويو�ض��ع �س��بب النزول والربط وما ي�ؤخذ من لاآيات في الو�ضع 

المنا�سب.
9- �ألا ي�صار �إلى الن�سخ �إلا عند تعذر الجمع بين لاآيات.

10- يو�ضع في �أوائل كل �سورة ما ت�صل �إليه اللجنة من بحثها في

ال�س��ورة �أمكية ه��ي �أم مدينة، وماذا في ال�س��ورة المكية من �آيات 
مدنية والعك�س.

11- تو�ض��ع للتف�س�ري مقدمة في التعريف بالقر�آن وبيان م�سلكه 
في كل ما يحتويه من فنونه كالدعوة �إلى الله وكالت�شريع والق�ص�ص 
والجدل ونحو ذلك كما يذكر فيها منهج اللجنة في تف�سيرها)1(. 

المطلب الثالث

فوائد الترجمة بهذا المعنى

وبه��ذا التف�ص��يل وتل��ك التنبيهات ن�س��تطيع �أن نجن��ي جملة من 
الفوائد تعود على ديننا العظيم من جراء تلك الترجمات المرجوة، 

ومن تلك الفوائد: 
 الفائ��دة الأول��ى: رف��ع النق��اب عن جم��ال القر�آن ومحا�س��نه لمن 
لم ي�س��تطع �أن يراه��ا بمنظار اللغ��ة العربية من الم�س��لمين لاأعاجم 
وتي�س�ري فهم��ه عليهم به��ذا النوع م��ن الترجمة؛ لي��زدادوا �إيمانا 
مع �إيمانهم ويعظم تقديرهم للقر�آن وي�ش��تد �ش��وقهم �إليه فيهتدوا 
بهدي��ه، ويغترف��وا من بح��ره، وي�س��تمتعوا بما حواه م��ن نبل في 
المقا�ص��د، وقوة في الدلائل، و�سمو في التعاليم، وو�ضوح وعمق 
في العقائد، وطهر ور�ش��د في العبادات، ودف��ع قوي �إلى مكارم 
لاأخ�الق، وردع زاج��ر ع��ن الرذائل ولاآثام، و�إ�ص�الح معجز 
للفرد وللمجموع، واختيار موفق لأح�سن الق�ص�ص، و�إخبار عن 
كثير من �أنباء الغيب، وك�ش��ف عن معجزات �أكرم الله بها ر�سوله 
و�أمته �إلى غير ذلك مما من ��شأنه �أن ي�سمو بالنفو�س لاإن�سانية، ويملأ 

العالم ح�ضارة �صحيحة ومدنية. 
 ون�س��تطيع �أن نلمح ه��ذه الفائدة ماثلة �أمام �أعيننا �إذا ما �ش��اهدنا 
�أ�ستاذا ممتازا يلقي در�سا من درو�س التف�سير على العامة يجلي معاني 
القر�آن لهم بمهارته، ويتنزل �إلى م�س��تواهم فيخاطبهم ويتخير من 
المعاني �أ�ص��حها و�أم�سها بحاجتهم، ويعالج عند المنا�سبة ما يعرف 
من جهالتهم و�ش��بهتهم، فك�أنه به��ذا الدر�س العالي قد نفخ فيهم 
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م��ن روح القر�آن ف�أحيا مواتهم، وداوى �أمرا�ض��هم، وقادهم �إلى 
النه�ض��ة، وجعلهم ي�ؤمنون بهذا الكتاب عن علم وذوق و�شعور 
ووج��دان بعد �أن كانوا ي�ؤمنون به �إيمانا �أ�ش��به بالتقليد لاأعمى �أو 

بمحاكاة ال�صبيان. 
 ولقد دلتنا التجارب على �أن كثيرا من ه�ؤلاء الذين �أح�سوا جلال 
القر�آن عن طريق تف�س�ريه فكروا في حفظه وا�س��تظهاره ودرا�سة 
لغت��ه وعلومه؛ ليرت�ش��فوا ب�أنف�س��هم م��ن منهله الروي وي�ش��بعوا 

نهمتهم من غذائه الهني.
 الفائدة الثانية: دفع ال�شبهات التي لفقها �أعداء لاإ�سلام و�أل�صقوها 
بالقر�آن وتف�سيره كذبا وافتراء، ثم �ضللوا بها ه�ؤلاء الم�سلمين الذين 
لا يحذقون الل�س��ان العربي في �ش��كل ترجمات مزعومة للقر�آن، 
�أو م�ؤلفات علمية وتاريخية للطلاب، �أو دوائر معارف للقراء، �أو 
درو�س ومحا�اضرت للجمهور، �أو �صحف ومجلات للعامة والخا�صة. 
 الفائ��دة الثالث��ة: تنوير غير الم�س��لمين م��ن لاأجان��ب في حقائق 
لاإ�سلام وتعاليمه خ�صو�ص��ا في هذا الع�صر القائم على الدعايات 
وب�ني نيران هذه الحروب التي �أوقدها �أهل الملل والنحل لاأخرى 
حتى �ض��ل الحق �أو كاد ي�ض��ل في �س��واد الباطل، وخفت �صوت 
لاإ�س�الم �أو كاد يخفت بين �ض��جيج غيره م��ن المذاهب المتطرفة 

ولاأديان المنحرفة.
الفائدة الرابعة: �إزالة الحواجز والعوائق التي �أقامها الخبثاء الماكرون 
للحيلولة بين لاإ�س�الم وع�ش��اق الحق من لاأم��م المختلفة، وهذه 
الحواج��ز والعوائق ترتكز في الغالب عل��ى �أكاذيب افتروها تارة 
على لاإ�س�الم وتارة �أخرى على نبي لاإ�س�الم، وكثيرا ما ين�سبون 
هذه لاأكاذيب �إلى القر�آن وتفا�سيره و�إلى تاريخ الر�سول و�سيرته، 
ثم يد�س��ونها فيم��ا يزعمونه ترجمات للق��ر�آن �أو فيما يقر�أ النا�س 
وي�س��معون حول لاإ�سلام بالو�س��ائل لاأخرى، ف�إذا نحن ترجمنا 
تف�س�ري القر�آن �أو ف�سرن��ا القر�آن بلغ��ة �أخرى م��ع العناية ب�شروط 
التف�س�ري و�شروط الترجم��ة، ومع العناي��ة التامة بدفع ال�ش��بهات 
ولاأباطي��ل الرائجة فيهم عند كل منا�س��بة تزلزلت بلا �ش��ك تلك 
لاأبنية التي �أقاموها من الخرافات ولاأباطيل، وزالت العقبات من 

طريق طلاب الحق وع�شاقه من كل قبيل.

الفائدة الخام�سة: براءة ذمتنا من واجب تبليغ القر�آن بلفظه ومعناه، 
ف�إن هذه الترجمة جمعت بين الن�ص الكريم بلفظه ور�سمه العربيين 
وبين مع��اني القر�آن على ما فهمه المف�سر و�شرح��ه باللغة لاأجنبية، 
قال ال�سيوطي وابن بطال والحافظ ابن حجر وغيرهم من العلماء: 
�إن الوحي يجب تبليغه ولكنه ق�س��مان: ق�سم تبليغه بنظمه ومعناه 
وجوبا وهو القر�آن؛ وق�سم ي�صح �أن يبلغ بمعناه دون لفظه وهو ما 

عدا القر�آن وبذلك يتم التبليغ)1(.

المطلب الرابع

دفع الشبهات عن هذه الترجمة

قد يعر�ض لبع�ض من تعتري��ه الغيرة على كتاب الله وتقوده الحمية 
لدين��ه �أن ينه�ض؛ ليعتر�ض كذلك على م��ا زبرناه من بيان ما نراه 
من فوائد للترجمات بقيودها و�ضوابطها ال�سالفة ولهم على ذلك 

عدة �شبه لا بد من �إيرادها ودفعها: 
 ال�شبهة الأولى وردها: 

 يقولون: �إن المترجم للتفا�سير والمعاني م�ضطر �إلى الترجمة الحرفية 
الممنوعة وهي ترجمة كل ما ي�س��وقه في كل نوبة للتف�س�ري من �آية 
�أو �آيات؛ لأن التف�سير بيان فلا بد �أن يعرف المبين �أولا، ثم يعرف 
البي��ان؛ ولأنه �إذا ترجم التف�س�ري بدون لاآي��ة كانت الترجمة غير 

م�ؤدية للمطلوب؛ لعدم التئامها مع ما قبلها. 
 ودف��ع ذلك �أنن��ا �شرطنا �ألا تكون �ألفاظ لاأ�ص��ل منبث��ة بين ثنايا 
التف�س�ري بلغة �أجنبية بل قلنا: �إن التف�سير يجز�أ �أجزاء وت�ساق لاآية 
�أو لاآي��ات في كل نوب��ة من نوبات هذه التجزئة باللفظ والر�س��م 
العربيين �إن كنا نترجم هذه الترجمة لطائفة من �إخواننا الم�سلمين، 
ثم ي�شار �إليها في تف�سيرها فيقال: معنى هذه لاآية �أو لاآيات كذا، 
�أو يقال: لاآية المرقومة برقم كذا من �س��ورة كذا معناها كذا وكذا 
بعبارة مجردة من �ألفاظ لاأ�ص��ل وترجمتها ترجمة عرفية، ويكفي 
في ارتباط المبين ببيانه �أن يكون ب�أي وجه من وجوه الارتباط وهو
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هنا قد ذكر �أولا بلفظه ور�س��مه العربيين، ثم �أ�شير �إليه با�سم �إ�شارة 
�أو ببيان رقمه من ال�سورة وا�سم �سورته من القر�آن. 

 �أما الالتئام فمن ال�سهل رعاية الان�سجام بين جمل التف�سير بع�ضها 
مع بع�ض في كل نوبة من نوباته، و�أما ان�سجام هذه النوبات كلها 
بع�ض��ها ببع�ض بحيث يت�ألف منها كلام واحد مترابط ك�أنه �سبيكة 
واحدة، ف�ش��يء لم ي�شترطه �أحد في التف�سير ولا ي�ضيرنا فقده �شيئا 
ما دام التف�س�ري كلاما منجما على نوبات متفرقة لا كلاما واحدا 
في نوبة واحدة، و�أما التئام لاآيات بع�ض��ها ببع�ض فهو حا�صل لا 
محالة ولكن لي�س من الواجب �أن يعر�ض له هذا التف�س�ري ولا غيره 

من التفا�سير.
 ال�شبهة الثانية وردها: 

 يقولون: �إن تف�س�ري القر�آن ي�ش��تمل عادة على كيفية نطق �ألفاظه 
ومدلولات مفرداته و�أحكامها لاإفرادية والتركيبية ومعانيها التي 
تحمل عليها ح��ال التركيب، واختلاف المع��اني عند الوقف على 
بع���ض الكلمات والابتداء بما بعدها وعند و�ص��ل لاأولى بالثانية، 
وي�ش��تمل �أي�ضا على معرفة ال�س��نة؛ لأنها بيان للقر�آن وعلى �أقوال 
ال�ص��حابة ولاأئمة المجتهدي��ن وغير ذلك وترجم��ة مثل هذا مع 

الا�ستيفاء �أمر متعذر.
ودفع ذلك �أن ا�س��تيفاء لاأمور المذكورة لم ي�شرطه �أحد في �أ�ص��ل 
التف�سير العربي فبدهي �ألا ي�ترشط ذلك في ترجمته وهي �صورة له 
كيف وقد علمنا �أن التف�سير هو البيان ولو من وجه، وكل ما على 
المف�سر �أن يكون حكيما يلاحظ حال من يف�سر لهم على قدر طاقته 
في�ضمن تف�سيره ما يحتاجون �إليه ويعفيهم مما لا ت�سعه عقولهم و�إلا 
كان فتن��ة عليهم، ولعل ذلك �سر من �أ�اسرر تنوع التفا�س�ري العربية 
الت��ي بين �أيدينا ما بين مخت�صر ومتو�س��ط ومطول، وما بين تف�س�ري 
بالم�أثور وتف�س�ري بالمعقول، وما بين تف�سير معنيّ بالناحية البلاغية 
و�آخ��ر معني بالناحي��ة النحوية وثال��ث معني بالناحي��ة الكلامية 
وراب��ع معني بالناحية الفقهية �إلى غير ذل��ك، و�إذا كان هذا ماثلا 
�أمام �أعيننا في التفا�س�ري العربية فكيف نذهب �إلى �إنكاره �إذا وقع  

مثله في التفا�سير بلغة �أجنبية.

ال�شبهة الثالثة وردها:
 يقولون: لا حاجة �إلى هذه الترجمات للتف�س�ري بل�سان غير عربي 
ولا �إلى ترجمة �أي معان للقر�آن لإمكان الا�ستغناء عنهما بترجمة 

تعاليم لاإ�سلام وهداياته.
 ودفع ذلك �أنا بيّنا وجه الحاجة �إليه في الفوائد التي ذكرناها �آنفا، 
ثم �إن ترجمة تف�س�ري القر�آن وتف�س�ري الق��ر�آن بلغة �أجنبية كلاهما 
مثل ترجمة تعاليم لاإ�س�الم وهداياته فكلها معارف دينية، وكلها 
م��ن كلام الب�شر لا من كلام الله المعجز، وقد جوزتم ترجمة تعاليم 
لاإ�س�الم وهداياته فلتجوزوا ترجمة التف�س�ري والمعاني بلغة �أجنبية 
�أي�ض��ا؛ لأن م��ا ج��از على �أحد المثل�ني يجوز عل��ى لاآخر قطعا، 
ثم �إن الر�س��ائل المتحدثة عن لاإ�س�الم وتعاليمه بلغات �أجنبية قد 
تكون �ضرورية لا بد منها في بع�ض الظروف والمنا�سبات، ولكنها 
لا تغني عن هذا التف�س�ري ال��ذي نحن ب�ص��دده لاآن للفوائد التي 
�شرحناه��ا قريبا فيه، فوجوده –ف�ض�ال عن فوائده- يبقى �ش��اهد 
ح��ق عل��ى بطلان ما ج��اء في الترجم��ات الخاطئة مم��ا يي�سر على 
المن�ص��فين وطلاب الحقائق �أن يحاكموا تل��ك الترجمات �إلى ما 
جاء في ترجماتنا خ�صو�صا �إذا �صدر من هيئة �إ�سلامية موثوق بها 
-كالأزه��ر ال�شريف-، وعر�ض عند كل منا�س��بة كما قلنا بيان ما 

�ضلت فيه الترجمات الزائغة. 
 ي�ض��اف �إلى هذا �أن الم�سلم لاأعجمي ي�س��تعين بتلك الترجمات 
على تدبر كتاب الله وتفهمه لأية �آية من �أية �سورة يريد، والر�سائل 
المقترح��ة لا يمك��ن �أن تف��ي بذلك كله)1(، وقد �س��بق �إي��راد قول 

الزمخ�شري عند تف�س�ريه لقوله �س��بحانه: ژڳ ڳ ڳ ڳ 
ڱ ڱ ڱ ڱ ںژ ]�إبراهي��م: 4[: »ف���إن قلت: لم 
يبع��ث ر�س��ول الله ص �إلى العرب وحدهم، و�إنم��ا بعث �إلى النا�س 
ہژ    ہ  ہ  ہ  ۀ  ۀ  ڻ  ڻ  ژ  جميع��ا 
]لاأع��راف : 158[ ب��ل �إل��ى الثقل�ني وهم على �أل�س��نة مختلفة، 
ف���إن لم تك��ن للعرب حجة فلغيره��م الحجة، قل��ت: لا يخلو �إما 
�أن ين��زل بجمي��ع لاأل�س��نة �أو بواح��د منها فلا حاج��ة �إلى نزوله 
بجميع لاأل�س��نة؛ لأن الترجمة تنوب عن ذلك، وتكفي التطويل 

السابق ص112: 113. 	)1(
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فبقي �أن ينزل بل�سان واحد فكان �أولى لاأل�سنة ل�سان قوم  الر�سول 
ص؛ لأنهم �أقرب �إليه، و�إذا فهموا عنه وبينوه وتنوقل عنهم وانت�شر 
قام��ت التراجم ببيان��ه وتفهيمه، كما ترى الحال وت�ش��اهدها من 
نيابة التراجم في كل �أمة من �أمم العجم، مع ما في ذلك من اتفاق 
�أهل البلاد المتباعدة ولاأقطار المتنازحة ولاأمم المختلفة ولاأجيال 
المتفاوت��ة على كت��اب واحد واجتهاده��م في تعلم لفظ��ه وتعلم 
معانيه، وما يت�ش��عب عن ذلك من جلي��ل الفوائد، وما يتكاثر في 
�إتعاب النفو���س وكد القرائح فيه من القرب والطاعات المف�ض��ية 
�إل��ى جزيل الثواب؛ ولأن��ه �أبعد من التحريف والتبديل، و�أ�س��لم 
م��ن التنازع والاخت�الف؛ ولأنه لو نزل ب�أل�س��نة الثقلين كلها مع 
كثرتها وكان م�س��تقلا ب�ص��فة لاإعج��از في كل واحد منها وكلم 
الر�س��ول العربي كل �أمة بل�سانها كما كلم �أمته التي هو منها يتلوه 
عليهم معجزا لكان ذلك �أمرا قريبا من لاإلجاء«)1(. اهـ باخت�ص��ار 

طفيف. 

انظر الكشاف ج3 ص362. 	)1(

الخــاتمــة في أهم نتائج البحث
لقد انتهى بنا هذا البحث �إلى حقائق مهمة �أعتقد �أنها �إذا روعيت 
ب�إن�ص��اف �أزالت خلاف المختلفين في هذا المو�ض��وع، �أو جعلته 

خلافا لفظيا لا يليق �أن يكون مثارا لجدال ولا مجالا لنزاع: 
- فترجمة معاني القر�آن �أو الترجمة التف�سيرية بلغة �أجنبية ي�ساوي 

ترجمة التف�سير العربي للقر�آن الكريم.
- وترجم��ة الق��ر�آن الحرفية بنوعيه��ا لا بد لتحقيقها م��ن الوفاء 
بجميع معاني القر�آن ومقا�ص��ده �سواء �أكانت ترجمة حرفية مثلية 

�أو غير مثلية.
- وترجمة القر�آن م�ش�رتك لفظي بين معان ع��دة: منها ما اتفقوا 
عل��ى جوازه وه��و: ترجمته بمعنى تبليغ �ألفاظ��ه، وترجمته بمعنى 
تف�س�ريه بلغ��ة عربية، ومنها: ما يجب �أن يتف��ق على منعه، وهو: 
ترجمت��ه بمعن��ى نقله �إل��ى لغ��ة �أجنبية م��ع الوفاء بجمي��ع معانيه 
ومقا�ص��ده، ومنها: ما اختل��ف فيه ولكن لاأدلة مت�ض��افرة على 
جوازه، وهو: ترجمته بمعنى ترجمة معانيه �أو تف�سيره بلغة �أجنبية 
مع ا�س��تيفاء �شروط التف�س�ري والترجمة فيه، ومع التحفظات التي 
�أبديناها و�أبدتها اللجنة لاأزهرية، وبذلك �أح�س��ب �أن لاإ�ش��كال 
قد يزول، والخلاف قد ي�ض��محل، ويجتمع المن�صفون على كلمة 
�س��واء حتى نتحد على ما فيه النفع للبلاد والعباد، والقيام بواجب 
ال��ذب عن حيا�ض ه��ذا الدين المت�ني، وواجب دع��وة العالمين. 

والحمد لله �أولا و�آخرا.
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