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تأثير نظم الحراثة ومكافحة الحشائش على محصول القمح تحت ظروف 

 الجبل الأخضر
 

 اعداد 
 

 منى عثمان اللافي 
 جامعة طبرق  - ة كلية الموارد الطبيعية وعلوم البيئ -ة  قسم علوم البيئ

 فاطمة فرج محمد         
 جامعة عمر المختار  -  كلية الزراعة  -قسم المحاصيل  

 السميع علي انتصار عبد 
 جامعه طبرق  -  العلوم ةكلي -  قسم النبات

 

 مستخلص الدراسة 

الموسم    تجربة  أجريت خلال  المختار  عمر  جامعة  الزراعة  كلية  بمزرعة   –   2016حقلية 

القمح تحت ظروف    2017 الحشائش على محصول  تأثير طرق حراثة ومكافحة  لدراسة  م 

منشقة مرة واحدة   حيث وزعت معاملات الحراثة التجربة بتصميم قطع  الجبل الأخضر نفذت  

حراثة مرة واحدة , حراثة مرتين متعامدتين   حراثة(.  صفرية )بدونعلى القطع الرئيسية حراثة  

ثلاث لمقاومة الحشائش بدون مقاومة ) الشاهد ( . مقاومة يدوية  في  و القطع الشقية معاملتين 

  النتائج ما يلي :أظهرت مكررات 

اعلى عدد  وكذلك  سم( 30.50المتعامدة اعلى ارتفاع للمحصول وصل الى ) الحراثة أعطت  

(، واقل عدد حشائش في وحدة المساحة. أعطت 32.11الى )الاشطاء / وحدة المساحة وصل  

,  15.57المتوسطات للوزن الجاف للمحصول )على ألمرة واحدة والحراثة المتعامدة  الحراثة

وعدد  جم  (  15.52 المحصول  لارتفاع  المتوسطات  اقل  الصفرية  الحراثة  أعطت  حين  في 

 الاشطاء واقل وزن جاف واعلى عدد حشائش . 

/ وحدة المساحة  شطاءعدد الا تفوق معاملة التعشيب معنويا بإعطاء اعلى ارتفاع للمحصول و

أعطت المعاملة بدون تعشيب اعلى المتوسطات   في حين أعطت معاملة عدم التعشيب من عدمه

  متعامدة  تفوق حراثةالتفاعل بين عوامل الدراسة    الحشائش. اظهرعلى ارتفاع  لعدد الحشائش وا

اعلى   التعشيب  في  وزنمع  الحراثة    للمحصول  اعطت  اق الحين  تعشيب  وبدون  ل متعامدة 

 المتوسطات  
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 المقدمة 
نظراً لأهمية القمح الصللب في صلناعة المكرونة والكسلكسلي والعديد من الصلناعات  

التحويلية الأخرى ولملائمته لمنطقة حوض البحر المتوسللع عامة والجبل الأخضللر خاصللة 

 1952هكتلار علام    2200للتوسللللع الأفقي في زراعتله والتي زادت من نحو    ليبيلا تتطلعفلإن  

غير أن تلك الزيادة    .ع الجبل الأخضللللر الزراعي()مشللللرو 2002هكتار عام   18000إلى  

لعدم إقبال الفلاح على زراعته نتيجة انخفاض قدرته الإنتاجية بسلللبب    الانخفاضاتجهت نحو  

الأنظار لزيادة تلك القدرة    وتتجه 2004 طيب, %43منافسللة الحشللائش له والتي قدرت بنحو  

صللدرت مكافحة الحشللائش تلك  عن طريق تحسللين محددات النمو وت  الاسللتيرادلتغطي فجوة  

الطرق لما أوصللت به عدة دراسللات تركزت على مكافحة الحشللائش المصللاحبة والمنافسللة 

 .للمحصول
الحشللللائش هي نبلاتلات غريبلة وتتواجلد حيلث لا يجرغلب في وجودهلا، وهي تتصلللل   

بأولوية الحصول على متطلبات النمو مثل الماء والعناصر الغذائية وبالتالي فهي منافس يؤدي  

نحو   إلى  بوجلله عللام  الزراعي  الإنتللاا  المحيطللة    %30.9إلى خفض  البي للة  على  اعتمللاداً 

وتعتبر محلاصلللليلل الحقلل والمنزرعلة تحلت    Grummer, (1961)وبلالأنواع المتنلافسلللللة  

الظروف المطرية هي أكثر أنواع المحاصليل تأثيراً بانخفاض إنتاجها نتيجة منافسلة الحشلائش  

أن شللدة    ،Donald (1963)نوع الحشلليشللة المنافسللة    حسللب %50لها والتي قد تصللل حتى  

منافسلة الحشلائش لمحصلول القمح تعتمد على الظروف البي ية السائدة وعلى الحالة الاقتصادية  

للدى المزارعين غير أنله لوحف في منلاطق حوض   الاجتملاعيلةللمزارع والثقلافلات والعلاقلات  

الحشلائش الحولية رفيعة الأوراق البحر المتوسلع أن محصلول القمح يعاني من شلدة منافسلة 

.  Greowit, (2003)يليهلا عريضللللة الأوراق مقلارنة بالحشللللائش ثنائية الحول أو المعمرة  

 من عامل لكل متغيرة  اسلتجابة ولها التربة مقطع في جميع المتغيرات إلى بالتالي وتتعرض
 الأعشلللا  لبذور الدائم  الوجود هذا يسلللمح  .) عزق حراثة، (الزراعية التقنية العوامل
 أو النمو مواسلم  من موسلم  أي وفي الحقل في يزرع أي محصلول بأن أنواع لعدة  الضلارة 
 تؤثر التربةحراثة   إن  .Albarni et al,(2005) والفصللللول المناخيةالزراعية  الدورات  
 Pekrun and التربة في الغذائية العناصلر حركية في تتحكم  التي العوامل على كبير بشلكل

Claupein, (1998) يمكن  التربة سلطح على تترك التي العضلوية البقايا نسلبة إلى واسلتنادا

 Köller . الحافظة والحراثة التقليلديةراثة  الح هملا الحراثة من مختلفين نوعين نميز أن

and Rump, (2000 ) .   وعلى الرغم من أن الحراثة السلطحية تحافف على مكونات التربة

وتحسللللين إنتلاا القمح غير أنهلا غير محبلذة في الحقول الموبوءة بلالحشللللائش حيلث أجريلت  

سلم   3سلم والحراثة السلطحية    45دراسلة للمقارنة بين حراثة الأرض بالمحراث القلا  لعمق  

تخدام أو اسلتخدام مبيدات الحشلائش لمكافحة  لسلطح التربة ولمدة موسلمين متتاليين مع عدم اسل

المصلاحبة لمحصلول   Nicia angustitoliaوالجلبان الزغبي    Lolium rigidumالصلامة 

بلملخلللوط  اللر   ملع  السللللطلحليللة  اللحلراثللة  بليلن  ملعلنلويللة  فلروق  وجلود  عللدم  للوحلف  اللقلملح 
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Bentazontpropanil   والحراثلة العميقلة. غير أن السللللطحيلة تعلد هي الأفضللللل في حلاللة

 .Nakamota et al,( 2006) راعة المطرية أو عند قابلية التربة للانجرافالز

 البحث يهدف
لمنافسللة  المصللاحبة االحشللائش  وكثافة على محصللول القمح  التعشلليب  و  نظام الحراثةتأثير  

 .  محصول القمحل

 
 البحث  لمواد وطرائق  ا  

حقليلة بمزرعلة كليلة الزراعلة جلامعلة عمر المختلار خلال الموسللللم    تجربلة  أجريلت

متراً عن مسلتوى سلطح البحر الواقعة  641مدينة البيضلاء وترتفع قرابة ب  م  2017 – 2016

  شلمالاً معدل سلقوط الامطار يتراوح من   ´49 °32شلرقاً و ´54   °21على خطي عرض 

وذلك لدراسلة تأثير طرق حراثة ومكافحة الحشلائش على محصلول القمح  2ملم     450–  350

تحت ظروف الجبل الأخضللر نفذت التجربة بتصللميم قطع منشللقة مرة واحدة   حيث وزعت 

معاملات الحراثة على القطع الرئيسللللية حراثة صللللفرية )بدون حراثة(. حراثة مرة واحدة , 

ن لمقاومة الحشلائش بدون مقاومة ) الشلاهد ( حراثة مرتين متعامدتين و القطع الشلقية معاملتي

. مقاومة يدوية )إزالة الحشلللائش يدوياً بصلللفة مسلللتمرة( في ثلاث مكررات مسلللاحة القطعة 

كجم/هل   100سللم بين الخطوط وبمعدل تقاوي  15م بمسللافات   2طول الخع    2م  6التجريبية  

كغم/  120دية إلى التربة  ، فضللاً عن معاملة التوصلية السلمادية التقليIBباسلتخدام صلن  قمح 

تم إضلافته بعد شلهر من الزراعة. كما أجريت جميع العمليات   % 46على صلورة يوريا   للللله

 الزراعية الأخرى من مقاومة الحشائش وغيرها حسب المتبع في المنطقة.

 
 الخصائص المدروسة  

 المحصول:    خصائص النمو بالنسبة - أ
 ارتفاع النبات )سم(.   .1
 عدد الاشطاء / وحدة المساحة.   .2
 (.2المادة الجافة المتكونة بوحدة المساحة )جم / م  .3

 قياسات الحشائش:   -ب

  2سللم 20×20تم أخذ عينة في نفس وقت أخذ العينة الخاصللة بالمحصللول وذلك من مسللاحة  

 لتقدير:    وذلك

 ارتفاع الحشائش )سم( نوع معين من الحشائش الناتجة وأكثر انتشار بالتجربة. .1
 ن الجاف للحشائش )جم(.الوز .2
 عدد الحشائش بوحدة المساحة.   .3

 



 تأثير نظم الحراثة ومكافحة الحشائش على محصول القمح تحت ظروف الجبل الأخضر 

 

 ( 2022 يوليو)  19، ع 11مج  ؛  البحوث البيئية والطاقة مجلة  5
 

 statistical analysisالتحليل الإحصائي  

 

الدراسلة بعد جدولتها   شلملتها التي الصلفات لكافة الإحصلائي التحليل عمليات إجراء تم  

 اختبار باسلتخدام  بين المتوسلطات المقارنة وتم   Gnestat. 7 إحصلائياً باسلتخدام برنامج
 .Gomez and Gomez ).% 5معنويلة عنلد مسللللتوى L.S.D معنوي فرق أقلل

1984)   . 
 

 والمناقشة النتائج 

 ارتفاع المحصول   .1

جدول   بيانات  فروق  (  1)أظهرت  الوجود  تأثير    معنويةعالية  الحر في  ومكافحة   ةثانظم 

المتعامدة    الحراثةأعطت    حيث  2007-2006محصول خلال موسم  الارتفاع  الحشائش على  

ولم تختل  معنويا عن الحراثة لمرة واحدة    سم(   30.50اعلى ارتفاع للمحصول وصل الى )

سم(.  . أشارت بيانات   22.63صفرية )ال حراثة  القيمة عند    سم( في حين أدنى  30.39الى )

نفس الجدول الى تفوق معاملة التعشيب معنويا بإعطاء اعلى ارتفاع للمحصول حيث سجلت 

)سم   35.72) المتوسطات  اقل  اعطى  الذي  للحشائش  التعشيب  عدم  من  وقد    سم.  ( 19.96( 

إلى   بين    انخفاضيرجع  والحشائشالمنافسة  المحصول  اليه نباتات  أشار  ما  مع  اتفق   . وهذا 
النبات وصفة طول   ارتفاع  في صفة  أثر معنويا  الأعشا   أن وجود  Ali et al.(2002)ذكر

ة ومع ما في وحدة المساح  وحاصل الحبو   حبة1000الل  وزن  وكذلك   ²م /عدد السنابل  السنبلة،

أن محصول القمح كان أكثر تأثراً من منافسة الحشائش مقارنة   Frissen., (1963)أشار اليه  

لا تؤثر في محصول الشعير بينما انخفض   2نبات/م   266بمحصول الشعير إذ لوحف أن وجود  

بنحو   القمح  لم يصل   % 15محصول  لهما. في حين  الفار  منافسة شعير  بالشاهد عند  مقارنة 

الدراسة وتأثيرها على  التفاعل   لم تظهر فروق معنوية خلال   ارتفاع المحصولبين عوامل 

 لى هذه الصفة موضحاً استقلال هذه العوامل في تأثير ع (2007 – 2006)موسم دراسة 
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ارتفاع محصول  بينهما على  الحشائش والتفاعلتأثير نظم الحرث ومكافحة (    1جدول )
 )سم( القمح 

     مكافحة الحشائش

 نظام الحراثة                   
 المتوسع  تعشيب  بدون تعشيب 

 22.63 31.47 13.79 حراثة صفرية 

 30.39 37.57 23.22 حراثة مرة واحدة

 30.50 38.13 22.88 حراثة متعامدة  

  35.72 19.96 المتوسع 

0.05L SD  

 2.494    مكافحة الحشائش**    

 1.753نظام الحراثة       **     

 التداخل             غ.م          
 

 عدد الاشطاء / وحدة المساحة .2

الحشائش نظم الحرث ومكافحة    تأثير  عالية المعنوية في( وجود فروق  2أظهرت بيانات جدول )

اعطت حيث    2007-2006خلال موسم  المساحة لمحصول القمح  عدد الاشطاء / وحدة  على  

الحراثة لمرة   (، تليه32.11الى )المتعامدة اعلى عدد الاشطاء / وحدة المساحة وصل    الحراثة

ير التعشيب أما تأث  (. 26.98قيمة عند الحراثة الصفرية )  حين أدنى   ( في28.85الى )واحدة  

عدم    من  (35.59)عدد الاشطاء / وحدة المساحة تفوقت معاملة التعشيب معنويا حيث سجل    في

اقل   الذي اعطى  للحشائش  ما   وجدوه  . (23.04)المتوسطات  التعشيب  اتفق مع   أكد  وهذا 
Khan et al.(2000) ضار    وجود  أن اثر  لها   فيالحشائش 

أن الفترة الحرجة    et alGrey(1993) ,.ومع ما وجده    2م /قد أثر في صفة عدد السنابل  القمح

مرحلة   بلوغه  حتى  تكون  القمح  محصول  في  الحشائش  تلك    5-4لمنافسة  من  ويجحد  أوراق 

 المنافسة عن طريق حرث التربة بالمحراث المطرحي والتخلص من بقايا المحصول السابق.

الاشطاء / وحدة المساحة لم تظهر في حين ان التفاعل بين عوامل الدراسة وتأثيرها على عدد 

موضحاً استقلال هذه العوامل في تأثير   (2007  –  2006)فروق معنوية خلال موسم دراسة  

 على هذه الصفة 
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عدد الاشطاء / وحدة  بينهما على  الحشائش والتفاعلومكافحة  ةثا تأثير نظم الحر(    2جدول )

 المساحة 

 مكافحة الحشائش 

 نظام الحراثة 

 المتوسع  تعشيب  تعشيب بدون 

 26.98b 32.53 21.42 حراثة صفرية 

 28.85b 35.30 22.40 حراثة مرة واحدة

 32.11a 38.93 25.29 حراثة متعامدة  

  23.04b 35.59a المتوسع 

0.05L SD  

   6.292مكافحة الحشائش**    

 2.035**نظام الحراثة            

 التداخل             غ.م         

 ( 2للمحصول )جم/ مالوزن الجاف  .3

 على الوزننظم الحرث    تلأثير  معنويلة فيعلدم وجود فروق    ( الى3)أظهرت بيلانلات جلدول  

لمرة واحلدة    مع ملاحظلة أعطلاء الحراثلة  2007-2006الجلاف للمحصللللول خلال موسللللم  

في حين  أدنى قيمة   جم  (  15.52,  15.57الى )  المتوسلطات وصللعلى  أوالحراثة المتعامدة  

  هجم وهذا اتفق مع ما                                   أشللاروا لي(  12.56عند الحراثة الصللفرية )

(1998  )Campbell et al   إلى علدم وجود علاقلة بين الحراثلة وإنتلاجيلة القمح الربيعي  

أدت إلى زيادة إنتاا    ةأن الحراثة المطرحي  Drew et al (1998) وتناقضللت مع ما وجدوه  

( 1984ومع )مقلارنلة مع الحراثلة السللللطحيلة ونظلام اللاحراثلة.    %8  القمح الشللللتوي بمقلدار

Sidiras et al    لشللللتوي كلانلت أفضللللل عنلد اتبلاع نظلام  أوضللللحوا أن إنتلاجيلة القمح االلذين

فوجلد زيلادة في إنتلاجيلة القمح    ,.Erkki(  1999ومع )  اللاحراثلة مقلارنلة مع الحرائلة التقليلديلة

 .الربيعي عند اتباع الحراثة السطحية مقارنة مع الحراثة المطرحية  

المعنوية مع ملاحظة تسلللجيل معاملة  مسلللتوى  أما تأثير التعشللليب من عدمه لم يصلللل الى  

عدم التعشليب للحشلائش   جم من(  19.34جاف )التعشليب اعلى المتوسلطات لوزن المحصلول  

التفلاعلل بين عواملل اللدراسللللة    ان اظهرفي حين    ( جم.9.76المتوسللللطلات )اللذي اعطى اقلل 

ع  م   متعامدة   بتفوق حراثةمعنوية خلال موسللم دراسللة   المحصللول فروقوتأثيرها على وزن 

حين اعطت الحراثة   المعاملات في. متفوقة على باقي (22.90)  وزناعلى  بإعطاء التعشلليب  

وقد تعزي هذه زيادة إلى أنه في حالة حرث ( (8.14متعامدة وبدون تعشيب اقل المتوسطات  ال
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مجموع جلذري لنبلات    انتشللللارمرتين يزيلد تنعيم التربلة ويزيلد عمق حرث مملا سللللاعلد على  

  كبير.ستفادة نبات من رطوبة الأرضية وعناصر غذائية متاحة في قطاع وبالتالي إمكانية ا

 بينهما الحشائش والتفاعلتأثير نظم الحرث ومكافحة (    3جدول )

 للمحصول الوزن الجاف على 

 مكافحة الحشائش 

 نظام الحراثة 

 المتوسع  تعشيب  بدون تعشيب 

 9.86c 15.27ab 12.56 حراثة صفرية 

     11.27c 19.87ab 15.57 حراثة مرة واحدة

 8.14c 22.90a 15.52 حراثة متعامدة  

  19.34 9.76 المتوسع 

0.05L SD  

 م  غ. مكافحة الحشائش    

 غ. منظام الحراثة            

 9.852* التداخل         

   المساحة.عدد الحشائش بوحدة  .4

( يتضللح أن الحراثة مرتين متعامدتين ينتج عنها زيادة في عدد الحشللائش  4من جدول )

وقد يعزي    (8.08)( و الحراثة الصللللفرية  8.49مقارنة بالحراثة مرة واحدة )  (13.13)إلى  

ذلك إلى أن الحراثة مرتين أدت إلى اثارة بذور الحشلائش المدفونة في الأرض وزيادة أنباتها  

ا من خلال بيانات نفس الجدول نلاحف وجود فروق عالية  عنها في حراثة الصلللفرية . أيضللل

المعنوية في تأثير مقاومة الحشلللائش من عدمه في عدد الحشلللائش في وحدة المسلللاحة حيث  

في   (12.22)أعطت المعاملة بدون تعشلليب اعلى المتوسللطات لعدد الحشللائش وصللل الى  

اللى   انلخلفلض  مللا  ((7.58حليلن  ملع  تلوافلق  وهللذا   . اللتلعشلللليللب  ملعللامللللة  وجللده    علنللد 

Connelly.,(1988)    أن خدمة محصللول القمح عن طريق إثارة سللطح التربة في موسللم

البور وزراعة أصللناف محصللول القمح ذات معدل النمو المرتفع تعتبر أحد أهم سللبل تقليل  

 ,Moyer et al.,(1994)وتعارضلت   مع    آثار منافسلة الحشلائش للمحصلول

   Tanh., (1987)
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 بينهما  الحشائش والتفاعلتأثير نظم الحرث ومكافحة (     4جدول )

 على عدد الحشائش المنافسة المحصول

 

 المتوسط  مكافحة الحشائش   معاملات الحرث  
 تعشيب  بدون تعشيب 

 13.13 5.67 10.49 حراثة صفرية  
 8.49 7.23 9.74 حراثة مرة واحدة 

 8.08 9.83 16.43 حراثة مرتي 
  7.58 12.22 المتوسطات 

L SD 0.05 
 2.573 مكافحة الحشائش    

     2.806نظام الحراثة          
 التداخل    غ. م        

 بالتجربة.ارتفاع نوع معين من الحشائش الناتجة وأكثر انتشار   .5

عدم وجود فروق معنوية في ارتفاع الحشلائش بين طرق الحراثة   (5)أظهرت بيانات جدول  

أما بالنسللبة للتعشلليب وتأثيره على ارتفاع الحشللائش   (2007-2006)المختلفة خلال موسللم  

حيث وصلل ارتفاع الحشلائش الى    فقد وصللت إلى المعنوية حيث تفوقت معاملة بدون تعشليب

بينما في تفاعل  ى( عل6.67تعشيب )ة المعامل( في حين انخفضلت عند التعشيب الى 12.88)

 بينهما لم تصل إلى المعنوية.
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ارتفاع نوع  على  بينهما الحشائش والتفاعلتأثير نظم الحرث ومكافحة (    5جدول )

 بالتجربة. معين من الحشائش الناتجة وأكثر انتشار  

 

0.05L SD  

  3.497 مكافحة الحشائش    

 م غ.نظام الحراثة            

 التداخل             غ. م       

  

 مكافحة الحشائش 

 نظام الحراثة 

 المتوسع  تعشيب  بدون تعشيب 

 9.43 5.48 13.38 حراثة صفرية 

 10.81 7.09 14.52 حراثة مرة واحدة

 10.73 حراثة متعامدة  
7.46 

 
9.10 

  12.88a 6.67b المتوسع 
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ABSTRACT 

 A field experiment was conducted at the farm of the Faculty of 

Agriculture, Omar Al-Mukhtar University during the season 2016-2017 

AD to study the effect of plowing and weed control methods on wheat 

yield under the conditions of Al-Jabal Al-Akhdar. One-time tillage, 

two-fold orthogonal tillage and slitting were treated for weed control 

without resistance (control). Manual resistance in three replicates The 

results showed the following: 

 

 Orthogonal tillage gave the highest crop height that reached 

(30.50 cm), as well as the highest number of weeds / unit area (32.11), 

and the lowest number of weeds per unit area. One-time plowing and 

orthogonal plowing gave the highest averages for the dry weight of the 

crop (15.57, 15.52) g, while zero tillage gave the lowest averages for 

the height of the crop, the number of straws, the lowest dry weight and 

the highest number of weeds. The weeding treatment was significantly 

superior by giving the highest yield height and the number of 

weeds/unit area, while the non-weeding treatment gave the non-

weeding treatment the highest averages for the number of weeds and 

the highest weed height. The interaction between the study factors 

showed the superiority of orthogonal plowing with weeding with the 

highest weight of the crop, while orthogonal plowing and without 

weeding gave the lowest ave rages. 

mailto:Fatmaalzhra84@yahoo.com
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