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 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية
 المنبئة بالمشاركة السياسية 

 بركـــات حمــــزة حشــــــنالدكتور/ 

 ةـــــــ. مكدم1

مما لا شؾ فيو أف المشاركة السياسية، ىى حجر الزاوية فى العممية الديمقراطية،   
وث في العموـ الاجتماعية تيدؼ إلى وىى محور التركيز لمجموعة كبيرة مف البح

تطوير واختبار النظريات حوؿ مف يشارؾ؟ ولماذا يشارؾ؟ ومف أبرز النقاط في 
التراث النظرػ  فكرة أف المشاركة السياسية تختمف باختلاؼ الحالة الاجتماعية 

 ( Tam; Gimpel &Wu, 2006والاقتصادية لمفرد )

المواطنوف متساويف ومستقميف. يجب أف يتطمب الحكـ الديمقراطي أف يكوف كما   
يكوف كل شخص عمى قدـ المساواة أماـ القانوف، ويجب أف يكوف لو صوت في 

 ,Levin-Waldman) النظاـ السياسي. كما يجب أف يكوف كل فرد مستقلا أيضا.
ويعني ىذا أف كل فرد يجب أف تكوف لديو القدرة عمى التفكير لنفسو فيما  (2013

اة جيدة خاصة بو، والمصمحة العامة لمجميع. وبذلؾ، لا يمكف يشكل كل مف: حي
لممرء أف يشارؾ بسيولة إذا لـ يكف مستقلا، ولا يكوف الفرد مستقلا إذا كاف يعاني مف 

يؤثر الدخل وغيره مف الموارد نقص في الموارد الاقتصادية. وبعبارة أخرػ،سوؼ 
ية. ومما لا شؾ فيو أنو كمما فى مدػ انخراط الناس في المشاركة المدن الاقتصادية

 المجتمع عمى طريق الديمقراطية.زادت المشاركة المدنية، كمما كاف 

في حيف ىيمنت المفاىيـ السياسية عمى بحوث عمماء السياسة حتى منتصف القرف   
السموؾ الماضى، بدأت اتجاىات جديدة منذ منتصف القرف التركيز عمى دراسة 

العشريف التالية لظيور ىذا الاتجاه، استكشف العمماء . وعمى مدػ السنوات السياسي
 Hess &Torney,1967عالـ التنشئة الاجتماعية بشغف شديد. حدد ىيس وتورنى
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ثلاثة سياقات عامة لمتنشئة الاجتماعية: أولا، المؤسسات واضحة المعالـ، بما في ذلؾ  
الاتجاىات، والمدارس ودور العبادة والجيراف، وتؤثر ىذه المؤسسات فى  الأسر

والمعرفة والسموكيات السياسية مف خلاؿ التفاعل المباشرة والتعميـ المتعمد. أما السياؽ 
الثاني فيو المجاؿ الاجتماعي الأكبر بما في ذلؾ الطبقة الاجتماعية والاقتصادية، 

التى اعتبرت مكونا  الخصائص الفرديةوالمجموعات الإثنية والموقع الجغرافي. وأخيرا، 
ىذه السياقات لمتنشئة مجتمعة عمى إعداد تعمل ى تعريف التنشئة الاجتماعية. و ىاما ف

 ,Anollالشباب لدورىـ في المستقبل كمواطنيف في ظل مجتمع ديمقراطي.)
2009,p.12) 

لكف فى نياية القرف العشريف، ظيرت فكرة أف السياسة ليست ىي السبيل الوحيد   
ففي كتابو الشيير "ألعب البولينج وحدؾ لكى ينخرط المواطنيف في الديمقراطية. 

Bowling Alone  يرػ روبرت بوتناـ "(Robert Putnam,2000)  أف المشاركة
المدنية مف خلاؿ مشاركة أىل الحى فى أنشطتيـ، وأنشطة الجمعيات المينية، 
وأنشطة المنظمات الدينية والمؤسسات الخيرية ليا قيمة مساوية لممشاركة السياسية 

ة. ويفترض أف المشاركة في ىذه الأنشطة الإضافية مف أنشطة المجتمع التقميدي
قدـ المدني تساعد عمى الحفاظ عمى صحة الديمقراطية. واتفاقا مع ىذه الفكرة أيضا، 

طرقا لفيـ ;Scholzman and Brady,1995)  (Verbaفيربا وشولزماف وبرادػ 
لقياس مستويات المشاركة  الجوانب العديدة لممجتمع المدني، لقد تضمنت مؤشراتيـ

الديمقراطية: النشاط السياسي مثل العمل فى حممة انتخابية؛ والنشاط المجتمعى مثل 
المشاركة في المجالس البمدية ومجالس المدارس؛ والنشاط فى العمل الفعمى مثل 

 ,Anollالاحتجاج عمى الأوضاع المينية، وأخيرا، العمل الخيرؼ والانتماءات الدينية. )
2009,p.12 ) 

أف النموا اليائل في الاىتماـ الأكاديمي  Ekman and Amnåويرػ إكماف وآمانا    
بالمشاركة السياسية في الديمقراطيات الراسخة أو "القديمة" الذػ حدث فى العقد 
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الأخير مف القرف الماضى، يبدو أف الكثير منو يبرره القمق بشأف انخفاض مستويات  
باؿ المنخفض عمى الانتخابات، وتآكل الثقة العامة في المشاركة المدنية، والاق

المؤسسات الديمقراطية النيابية، وغيرىا مف علامات السخط العاـ، والتشكؾ، 
والسخرية، وعدـ الثقة في السياسييف والأحزاب السياسية، حيث تزايد الاعتراؼ أنو في 

القنوات التقميدية المجتمعات ما بعد الصناعية، إزداد انفضاض المواطنيف مف حوؿ 
 ( Ekman and Amnå, 2009السياسية. ) مشاركةلم

لقد كاف موضوع تفسير النمو السياسي لمشباب محط اىتماـ عدد كبير مف الباحثيف 
بما في ذلؾ العموـ السياسية وعمـ الاجتماع وعمـ نفس  في مختمف التخصصات،

الاجتماعي والسياسي الإطار الشامل لنظرية النمو  ظيرالسياؽ،  في ىذا .النمو
Socio-political development theory  التي تعترؼ بالعمميات النشطة التى

-يقوـ بيا الشباب لبناء المواطنة عبر مراحل الحياة )النفسية، والعاطفية، والنفسية
تأثيرات المتعددة داخل سياقات مختمفة )الأسرة، المدرسة، ال الاجتماعية(، وكذلؾ دور

تحدث فييا ىذه التى  نظمات السياسية، ووسائل الإعلاـ، وغيرىا(المجتمع والم
   ( (Cicognani; Zani;  Fournier;  Gavray & Born, 2012العممية. 

حوؿ النمو السياسي لمشباب عمى الشباب التى أجريت لقد ركزت معظـ البحوث   
نسيف في الفروؽ بيف الجاىتماـ أقل نسبيا بفحص  تـ توجيو كمجموعة عامة، وقد 
مثل تمؾ التحديدات ليا أىمية خاصة في ضوء الفجوة بيف  . المسارات نحو المواطنة
السياسي )الذؼ يعرؼ، عمى أنيا الاىتماـ   engagementالجنسيف في الانخراط 

تجاه القضايا السياسية( والمشاركة )أػ السموكيات الفعمية( التى لا تزاؿ موثقة  والانتباه
 بالراشديف.  في البحوث المتعمقة

في الواقع، لقد أجريت مجموعة كبيرة مف الدراسات عمى دوؿ ذات أنظمة سياسية    
مستويات مختمفة مف التنمية الاقتصادية. لقد أنيا ذات  وتقاليد اجتماعية مختمفة، كما

أشارت تمؾ الدراسات إلى أف الرجاؿ ىـ الأكثر اىتماما بالقضايا السياسية ويكونوف 
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 ;Burns, 2007; Dalton, 2008; Paxton)ياسيا مف النساء.  نشاطا س أكثر 
Kunovich & Hughes, 2007) ، وتزداد ىذه الفجوة اتساعا في المشاركة في

 ;formal politics   (De Piccoli & Rollero, 2010الحياة السياسية الرسمية 
Verba, Burns, & Schlozman, 1997 ) 

وجيات المدنية، بوصفيا تحديدا لمكانة الفرد في مف منظور ارتقائى، يعد نمو الت  
المجتمع والمشاركة في نياية المطاؼ في المسؤولية المدنية، ميمة تنموية في مرحمة 

(. ويدعـ ىذه الميمة التنموية Sherrod, Flanagan&Youniss, 2002 المراىقة.)
ديمقراطي المناىج المدرسية بتوصيف تعمـ السموؾ ال تقوـالنظاـ التعميمى حيث 

 &,Torney-Purta, Schwilleبوصفو ىدفا مركزيا لعممية التعميـ)
Amadeo,1999 ويعدالخطاب الحالي الخاص بالنمو الإيجابي لمشباب وتشكيل .)

ىوية سياسية ناضجة والاستعداد لقبوؿ القيادة السياسية بوصفو عاملا ىاما عمى 
( وعمى المستوػ Larson,2000المستوػ الفردؼ يرتبط بالنتائج النمائية الطيبة)

المجتمعي، قد ينظر رجاؿ السياسة والأحزاب إلى اتجاىات وسموكيات الشباب تجاه 
النظاـ السياسي عمى أنيا مؤشرا عمى فعاليتيـ، وعمى استقرار النظاـ السياسي 

(Gniewosz;  Noack,  and Buhl, 2009) 

نتائج الدراسات المسحية الأخيرة ورغـ أىمية نمو التوجيات المدنية في المراىقة، تعد   
انخفض الاىتماـ بالسياسة والمعرفة السياسة بيف المراىقيف انخفاضا  ، حيثمثيرة لمقمق

في انعداـ الثقة في المؤسسات  زيادة المطردةمع الكبيرا منذ سبعينيات القرف الماضى، 
لى أف ومع ذلؾ، تشير المقابلات النوعية إJennings &Stoker,2004)السياسية.)

الكثير مف المراىقيف يتشاركوف بنشاط في التنمية الاجتماعية وقضايا المجتمع، وقد 
 (Gniewosz;  Noack  &Buhl, 2009استوعبوا مبادغ وقيـ الديمقراطية.)

ورغـ تأكيد الدراسات السابقة عمى وجود فروؽ ديموجرافية بيف   
لا أنيا كشفت أف الفروؽ بيف المصوتيف)المشاركيف( فى الانتخابات وغير المصوتيف، إ
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 ;Verba) الفئتيف تجاه القضايا الاجتماعية والسياسية فروؽ ضئيمة 
Schlozman;brady&Nie,1993a) 

بناء عمى ما سبق يتضح أىمية التصدػ لدراسة المشاركة السياسية فى الوقت الراىف   
ـ بوجو عاـ الذػ تحدث فيو عممية أحياء للاىتمامات السياسية والمشاركة فى العال

وفى منطقتنا بوجو خاص خلاؿ العقد الأخير الذػ يمكف أف نحدده فى مصر منذ عاـ 
. لقد بينا أف المشاركة ترتبط ببعض المتغيرات التى يمكنيا التنبؤ 5004أو  5003

بيا، ولعمنا يمكف أف نوجزىا فى العوامل الديموجرافية، والعوامل الفردية)الشخصية( 
 مف أىميا الأسرة، وأكثر تحديدا أساليب المعاممة الوالدية. وعوامل التنشئة التى

لقد أكد العمماء الاجتماعيوف عمى أىمية العمل الاجتماعي عمى المستوػ العالمى،   
كشكل مف أشكاؿ ''المواطنة'' التي تسمح لمناس فرديا وجماعيا بالاستجابة لممشاكل 

الاجتماعي، أو أواصر الثقة بيف  الاجتماعية، وتولد ىذه الأفعاؿ بدورىا رأس الماؿ
(. في الواقع، ىناؾ مجموعة كبيرة مف البحوث التي Portes,1998المواطنيف )

 ;Sherrodتدرس السموكيات المواطنة والطرؽ التي يمكف أف تخدـ الصالح العاـ
Flanagan& Youniss, 2002; Stewart, 1995; Mouffe, 1992) .) 

ركة في العمل الاجتماعي تختمف باختلاؼ المنطقة ومف الجدير بالذكر، إف المشا  
( وقد تكوف ذات صمة بأيديولوجيات البمداف .(Allik& Realo,2004حوؿ العالـ
 ,Curtis; Baer& Grabb, 2001; Flanagan,Bowes, Johnson)ومؤسساتيـ

Csapo&Sheblanova,1998) فما بالنا وأننا لا نستطيع أف نعرؼ موضعنا لأننا ،
فعاؿ المشاركة بدقة،ولـ نسبر غور الأيدلوجيات السائدة فى بمدنا حتى لـ نرصد أ

 الآف؟

 -مف منظور سيكولوجى–وبذلؾ تكتسب دراسة موضوع المشاركة السياسية فى مصر 
فى ىذه الفترة التاريخية التى يعتقد الباحث أنيا فارقة أىمية نظرا لشيوع وجيات نظر 
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حدث فريد قد يغير الكثير مف المفاىيـ  5022ترػ أف ما يحدث فى مصر منذ يناير  
"الثورة".  فى العموـ الاجتماعية وعمى رأسيا مفيوـ

 هدف الدراسة1-1

التى يمكف أف تتنبأ  -الديموجرافية والسيكولوجية–تيدؼ الدراسة لتحديد  أىـ العوامل   
ظرا بالمشاركة السياسية وذلؾ لدػ عينة مف الراشديف)وعمى حدود المراىقة المتأخرة( ن

فى البيئة المحمية التى تناولت ظاىرة المشاركة   -أف لـ يكف غيابيا-لندرة البحوث 
السياسية مف ىذا المنظور. علاوة عمى ذلؾ، لـ تدرس المشاركة السياسية مف منظور 
سيكولوجى بعد ثورات الربيع العربى وما صاحبيا مف ظواىر غير مسبوقة مثل تأثير 

 تديات التواصل الاجتماعى. مواقع ومنوسائل الإعلاـ، و 

يحاوؿ الباحث فى جانب مف المسألة أف يتأكد مف انطباؽ بعض النتائج التى تـ 
التوصل إلييا فى بيئات مختمفة مثل التى تتعمق بكوف الذكور أكثر مشاركة سياسيا 
مف الإناث، ويحاوؿ فى جانب ثاف أف يستكشف دور أساليب المعاممة فى التنبؤ 

اسية. وفى جانب ثالث، يحاوؿ الباحث استكشاؼ بعض متغيرات بالمشاركة السي
الشخصية التى يرػ أنيا يمكف أف ترتبط بالسموؾ السياسى، وذلؾ بدلا مف المدخل 
الذػ يدرس علاقة الشخصية بالسموؾ السياسى مف خلاؿ مقاييس الشخصية التقميدية 

عى، والتى يعد مف أبرزىا التى يغمب عمييا الطابع الإكمينيكى أكثر مف الطابع الاجتما
 فى الفترة الأخيرة العوامل الخمسة الكبرػ لمشخصية بتنوعياتيا المختمفة.

قد  SESتوجد بعض المؤشرات التى تؤكد عمى أف العلاقة بيف المشاركة السياسية و
لا تكوف مباشرة أو بسيطة ولكنيا معقدة، بمعنى أف المتغيرات الشخصية والنفسية قد 

لذا قد تمقى الدراسة  Tam Cho;  Gimpel & Wu,2006)لاقة. )تتوسط تمؾ الع
 الحالية الضوء عمى تمؾ العلاقة التى مازالت تمثل مشكمة أماـ الباحثيف.

 المشكلة والفروض 1-2
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تتمثل مشكمة الدراسة فى السؤاؿ الأساسى:ىل تتنبأ بعض المتغيرات الديموجرافية    
سنة التى تمقت تعميما لا  30-50عمرية مف بالمشاركة السياسية، وذلؾ لدػ الفئة ال

 يقل عف المستوػ المتوسط. 

تتنبأ المتغيرات وبناء عمى ذلؾ يمكف صياغة الفرض الرئيس لمدراسة فيما يمى: "
الديموجرافية)النوع والعمر ومستوػ التعميـ، ودخل الأسرة( مع أساليب المعاممة 

يكيافيمية، التمرد، الاستجابة لعدـ الوالدية، وبعض متغيرات الشخصية )الكمالية، الم
 التيقف( بالمشاركة السياسية. "

 الإطار النظرى-2

أصبحت المشاركة السياسية واحدة مف أكثر المفاىيـ التى تمت دراستيا في العموـ   
الاجتماعية بوجو عاـ، وفى السياسية عمى وجو الخصوص. ففي الكتاب 

 في السياسة الأمريكية" ، يرػ فيربا وزملاؤهالشيير:"الصوت والمساواة: التطوع المدني 
Verba; Schlozman & Brady,1995  أف "مشاركة المواطنيف ىي صميـ

الديمقراطية" وأف "الديمقراطية لا يمكف تصورىا دوف قدرة المواطنيف عمى المشاركة 
بحرية في عممية الحكـ". ومف المرجح أف الذيف لا يشاركوف سياسيا تكوف لدييـ آراء 

( ولذلؾ، ليس Guyton,1988تتعمق بما يحدث فى العالـ ) بالمرة،ير ديمقراطية غ
مف المستغرب إذف إجراء كـ مف الأبحاث في محاولة فيـ أشكاؿ ومحددات المشاركة 

  (Cohen; Vigoda& Samorly,2001)السياسية. 

ية، وبطبيعة الحالة شارؾ عمماء النفس فى محاولات تحديد محددات المشاركة السياس
وىذا ما يحاوؿ الباحث إعادة فعمو فى البيئة المحمية فى ىذه الفترة التاريخية 
البارزة.بصفة عامة، يمكف افتراض ىيمنة  مدخلاف نظرييف فى المجاؿ الذػ ينظر 
لممشاركة السياسية: أوليما  ىو المدخل السوسيولوجي، الذؼ ركز عمى متغيرات 

محددات المشاركة. في ىذا الإطار، تـ التأكيد  الأىداؼ البنائية، في محاولاتيا لشرح
الذػ تعد أىـ مؤشراتيا: دخل ) SESعمى دور المكانة الاجتماعية الاقتصادية 
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بوصفيا العامل الأكثر أىمية فى المشاركة  الأسرة، مستوػ التعميـ، والمكانة الوظيفية( 
 السياسية. 

 الشخصية الاتجاىيةالمتغيرات أما المدخل الثاني فيو المدخل النفسي الذػ يركز عمى 
مثل وجية الضبط والفاعمية السياسية كمحددات لممشاركة السياسية  

(Anderson,2010; Gerber;  Green& Shachar,2003; Krampen, 
وىذا ما يسير عميو البحث الحالى، حيث نختبر متغيرات سيسيولوجية  (1991

 صية(.)ديموجرافية( بجانب المتغيرات السيكولوجية)الشخ

لو نظرنا لموراء في البحوث المتوافرة قبل عقد مف الزماف عف المشاركة السياسية، نرػ 
أنو يمكف تحديد أوجو القصور الرئيسة فى نقطتيف. الأولى، درست معظـ الأبحاث 

والعلاقة بيف مجموعة متنوعة مف  ،SESالسابقة العلاقة بيف المشاركة السياسية و
ية والمشاركة السياسية وذلؾ بشكل مستقل لـ يجمع بيف المتغيرات الشخصية والنفس

المكانة الاجتماعية الاقتصادية والمتغيرات النفسية، بعبارة أخرػ درست العلاقة بيف 
فى مجموعة مف البحوث، والعلاقة بيف المتغيرات الشخصية  sesالمشاركة السياسية و

. لقد حاولت بحوث قميمة والنفسية والمشاركة السياسية فى مجموعة أخرػ مف البحوث
دمج واختبار المتغيرات التي تمثل كلا الجانبيف. كما ناقش العديد مف الكتاب قيود 
تطبيق المداخل السوسيولوجية فقط أو النفسية فقط في التنبؤ بالمشاركة السياسية. 
ولكف فى الآونة الأخيرة، اىتـ الكثير بدراسة المتغيرات النفسية كمنبأت بالمشاركة 

  SES ( (Vecchione, andسياسية فى ضوء المتغيرات السسيولوجية مثل ال
Caprara,2009   لقد بدأ الباحثوف منذ ربع قرف تقريبا فى الاعتراؼ بأف العلاقة بيف

يمكف أف تفيـ عمى نحو أفضل وأشمل فى حالة كوف  SESالمشاركة السياسية و
 Cohen; Vigoda; andالمتغيرات الشخصية والنفسية متغيرات وسيطة. 

Samorly,2001)( .لقد طرح ىذه الفكرة سيدنى فيربا وآخروف .)2773Verba, )
والمشاركة السياسية ىى أكثر تعقيدا مما كنا  SESوىى تشير إلى أف العلاقة بيف 
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)وفقا لتركيبة متغيراتيا  SESنعتقد. ووفقا ليذه الفكرة، تكوف لمبنيات المختمفة مف  
التعميـ، المكانة الوظيفية(علاقات مختمفة مع أنماط مختمفة الرئيسة: الدخل، مستوػ 
 مف المشاركة السياسية. 

وتعني ىذه الفكرة أيضا أف بعض المتغيرات الأخرػ، مثل المتغيرات الشخصية 
 والمشاركة والسياسية. SESوالنفسية، قد تعمل كعوامل وسيطة بالنسبة لمعلاقة بيف

قصور فى البحوث السابقة، لقد تناولت  معظـ بالنسبة لمنقطة الثانية مف أوجو ال
البحوث العلاقة بيف مجموعة متنوعة مف أشكاؿ المشاركة السياسية النشطة، عمى 

النفسية بالسياسة )الذؼ يعرفيا البعض عمى أنيا   interestsالرغـ مف أف الاىتمامات
 المشاركة السياسية السمبية( كثيرا ما تعد واحدة مف أشكاؿ المشاركة. 

 المشاركة الشياسية 2-1 

مف أشير العمماء الذيف تناولوا موضوع المشاركة السياسية سيدنى فيربا الذػ يرجع 
(. ولذلؾ ليس مف (Verba,1967اىتمامو بالموضوع لما يقرب مف نصف قرف 

تعاريف المشاركة السياسية شيوعا ىى  ماقدمو فيربا ونيو المستغرب أف تكوف أكثر 
: "المشاركة السياسية ىي الوسيمة التي يتـ  Verba, Nie, & Kim (1971وكيـ )

مف خلاليا التعبير عف مصالح ورغبات ومطالب المواطف العادؼ ... وىى كل تمؾ 
بشكل أو –الأنشطة التى يقوـ بيا قطاع معيف مف المواطنيف والتي تيدؼ مباشرة 

لتي يتخذونيا". وىناؾ لمتأثير فى اختيار الموظفيف الحكومييف و/ أو القرارات ا -بأخر
( يشير إلى "النشاط الذؼ يكوف 2773وآخروف) Verbaتعريف أكثر حداثة مف قبل 

إما مباشرة عف طريق التأثير في  -بنية،  أو يؤثر بالفعل  عمى الإجراءات الحكومية
صنع أو تنفيذ السياسة العامة أو بشكل غير مباشر مف خلاؿ التأثير فى اختيار 

 ( (Cohen; Vigoda; & Samorly,2001عوف تمؾ السياسات"الاشخاص الذيف يض
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التعاريف بأنيا واسعة ومحددة فى نفس الوقت، وذلؾ مقارنة مع التعاريف تتميز ىذه  
الأخرػ. أنيا محددة لأنيا لا تشمل التوجيات النفسية مثل الفعالية السياسية. كما أنيا 

ـ بالسياسة ومناقشات لا تتضمف بعض جوانب المشاركة السياسية مثل الاىتما
السياسية أو المناقشات السياسية، لأف مثل ىذه الأنشطة لا تستيدؼ التأثير فى 
الحكومة. ومع ذلؾ فيي أوسع مف التعاريف الواردة في البحوث الأخرػ عف المشاركة 
السياسية، والتي قصرت أنشطة المشاركة السياسية أساسا فى عممية التصويت 

( 2773، 2752تتضمف تعريفات فيربا وآخروف. ). الانتخابية والمشاركة فى الحملات
مجموعة واسعة مف الأنشطة المشاركة السياسية، ولكنيا فقط تمؾ الأنشطة التي تيدؼ 
إلى التأثير فى النظاـ السياسي، وتشمل ىذه الأنشطة التصويت، العمل لصالح حزب 

عي، الاتصاؿ بالمسؤوليف، سياسى، والمشاركة فى الحملات الانتخابية، العمل المجتم
وحضور الاجتماعات السياسية، والأنشطة الاحتجاجية، وأنشطة الاتصالات ذات 

وفقا وبذلؾ، ( (Brady; Verba and Schlozman, 1995الطبيعة السياسية. 
يجب أف تركز المشاركة السياسية عمى النشاط بدلا مف التوجيات، ليذه التعاريف 

ا بالممارسة السياسة، وليس مجرد متجاوبا مع وينبغي لممرء أف يكوف معني
  (Cohen; Vigoda& Samorly,2001)السياسة.

بما أف المشاركة السياسية نشاط فى الأساس أكثر مف كونيا توجيات يكوف مف المفيد 
 أف نتمعف فى ماىية وأسباب النشاط. 

 النشط التوجو (Corning &Myers, 2002)ودانييل مايرز كورنينج الكسندرا تعرؼ
نحو المشاركة  -، لكنو قابل لمتغييرنسبيا مستقرويكوف  -الفردتوجو يكونو  عمى أنو

 التي تغطيو  ،، وحل المشاكلوالسياسية الاجتماعية، الجماعيةالسموكيات  مختمف في
، وأخرػ تكوف تنطوؼ عمى مخاطر كبيرةالأفعاؿ تتراوح ما بيف تمؾ التى مجموعة مف 

ضفاء الطابع ال، سمبية غير و  النشطة،، و عالية المخاطر السموكيات عمى مؤسسيوا 
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 مف أجل الإحاطة بالكثير مف العناصر تعريف واسع عف قصد لقد وضعا. التقميدية 
 (Corning &Myers, 2002)النشاط. فيما كتب مف قبل حوؿ المدرجة

 لمنشاط لشبابيمكف أف تدفع ا خمص شيرود وفلانجاف ويونس إلى وجود ثلاثة أسباب
مساعدة الآخريف، الخير و  القياـ بأعماؿ يأتي مفالرضا الذؼ أولا، : اسيالسي

فعالية بال الشعور؛ ثانيا، كيفية عمل ىذه الدوافع في بوجود فروؽ فرديةوالاعتراؼ 
فى ترسيخ  الذػ يمكف أف ينتج عف المشاركة؛ ثالثا، المساىمةالتأثير و  الجماعية

أنو فى بيتو، وليس  يشعرأف  ث يمكف لممرءبحي في البلاد القيـ المشتركة مجموعة مف
ترتبط  ىذه الدوافع( أف شيرود وفلانجاف ويونسويرػ الباحثوف) خارج المكاف. مف

ما  بمجموعة، والالتزاـ الاىتماـ بالآخريف: التى وصفوىا المواطنة بمكوناتا بدورى
وزملاءه  . ويطرح شيرودالفعميةالمشاركة السياسية و ، حدود الذات الفردية أكبر مف

أو بشكل فيما بينيا، ىذه العناصر، وىل تنمو في انسجاـ تاـتساؤليـ حوؿ كيفية نمو 
 (Sherrod; Flanagan & Youniss, 2002) مستقل عف بعضيا البعض؟

عمى Youth activismوعمى المستوػ التنظيمى، تعرؼ الأمـ المتحدة نشاط الشباب 
 أنو مشاركة  الشباب في أؼ أو كل مما يمي:

  أحداث الاحتجاج والإجراءات المباشرة )عنيفة أو غير عنيفة(؛ 

   حملات الدعوة المستمرة لتغيير سياسات وسموؾ المؤسسات القوية، بما في ذلؾ
 الحكومات والشركات عبر الوطنية والمؤسسات الدولية؛

   المقاطعة التى يقوـ بيا المستيمكوف، والاستخدامات الأخرػ لمقوة السوقية
 لتغيير؛لإحداث ا

   جمع المعمومات ونشرىا بيدؼ جذب اىتماـ وسائل الإعلاـ، ورفع الوعي العاـ
 (Shyyan, 2008,p.39 ) .فيما يتعمق بالقضايا ذات الاىتماـ"
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إف مصطمح النشاط)السياسى أو الاجتماعى( ليس وليد الحقبة الحالية، حيث أنو يمتد  
عمى ركات الناشطة (الح(Blumer,1946لأكثر مف نصف قرف حيث يصف بلامر

"الكيانات الجماعية الرامية إلى وضع نظاـ جديد لمحياة "، والتي" تكوف بدايتيا في  أنيا
حالة مف الاضطرابات، وتستمد القوة المحركة ليا مف حالة عدـ الرضا عف النموذج 
الحالي لمحياة، ومف جانب آخر، مف الرغبات والآماؿ فى خطة جديدة أو نظاـ جديد 

" وعمى مر التاريخ، شارؾ الشباب، والطلاب بشكل خاص، في حركات لممعيشة.
الاحتجاج الاجتماعية والسياسية. ولقد ذكرت حركات الشباب في وقت مبكر منذ 
أرسطو الذػ قاؿ:إف الشباب لدييـ أفكار متعالية لأنيـ لـ يعتركوا الحياة بعد، ولـ 

زيد مف المشاعر الأخلاقية أكثر يتعمموا أنيا ليا حدود لازمة ...، وينظـ حياتيـ الم
مف خضوعيا لممنطق...، أنيـ يحبوف بشدة ويكرىوف بشدة، و يفعموف نفس الشيئ مع 
كل شيء آخر. وعادة ما يعتقدوف أنيـ يعرفوف كل شيء ومتأكدوف تماما مف ذلؾ؛ 

 ,Shyyan, 2008وىذا، في الواقع، ىو السبب في أنيـ يفعموف كل شيء بتطرؼ. )
p.40) 

عصور القديمة، كاف نشاط الشباب جزءا لا يتجزأ مف الديناميات الاجتماعية منذ ال
لمحياة الإنسانية. في القرف العشريف فقط، وقعت ىذه الحركات الشبابية الرئيسة كما 

فى الولايات المتحدة احتجاجا عمى الحرب في فيتناـ،  2744-2743حدث فى 
اىرات الطلابية والحركة الثقافية في فرنسا، والمظ 2746والانتفاضة الطلابية عاـ

-2746، ومظاىرات الشباب فى مصر مف 2746المضادة في المكسيؾ عاـ 
في تايلاند، والثورات في تشيكوسموفاكيا ورومانيا  2751، والثورة الطلابية عاـ 2752
 .2770-2767، والحركات الطلابية في الصيف وتايواف عامى2767عاـ 

ت الشبابية المدنية في دوؿ الكتمة الشيوعية السابقة، وحديثا، تركزت أحدث الحركا
)المقاومة( في صربيا التي ىزمت نظاـ ميموسيفيتش في عاـ  Otporوتشمل أوتبور

)كفاية( في جورجيا، والتي أضعفت حكومة شيفرنادزه في Kmara ؛ وكمارا 5000
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الأسـ(، في الثورة الوردية)مف الجدير بالذكر وجود حركة مصرية بنفس  5001عاـ  
)حاف الوقت( في أوكرانيا التى قوضت نظاـ كوتشما في الثورة  PORA وبورا 

. ويدؿ التنوع الجغرافي والزمني لحركات الشباب عمى 5002البرتقالية في البلاد عاـ 
أف مقاومة الشباب ىي الظاىرة اجتماعية سياسية، حيوية عالمية ومتكررة. 

(Shyyan, 2008,pp.40-42  ) 

، ظيرت حركات شباب ناشئة في دوؿ ما بعد الشيوعية الأخرػ التى تعاني وفيما بعد
)الثور  ZUBRمف أنظمة استبدادية. ففي روسيا البيضاء، ظيرت منظمة شباب زوبر

البرػ( التى تكافح مف أجل إنياء حكـ لوكاشينكو، الذػ أطمق عميو آخر دكتاتور في 
)نحف( بإنشاء شبكات مع  MYبوتيفأوروبا. وأقامت حركة الشباب الروسية  لمكافحة 

حركة  بورا فى أوكرانيا، فضلا عف اثنيف مف غيرىا مف المنظمات الدولية لمشباب مف 
 Kakhar).) (Shyyan, 2008, p. 42)وكازاخستاف ،(Birge)قرغيزستاف

تتراوح استجابة الحكومات  لحركات الشباب مف تجاىل الاحتجاج إلى القمع العنيف.  
( مف 2771الذػ ظيرت أوؿ طبعاتو في كتابو )- Sharp يشير جيف شارب

الديكتاتورية إلى الديمقراطية: إطار مفاىيمي لمتحرير، الذػ يعد المرجع الشائع بيف 
إلى أف التمرد  -الناشطيف الشباب في الثورات الأخيرة في دوؿ ما بعد الشيوعية
تظاىريف لا حوؿ ليـ العنيف يمكف أف يحدث رد فعل وحشي، والذؼ غالبا ما يترؾ الم

ولا قوة أكثر مف ذؼ قبل. يؤكد الباحث عمى أف الطغاة عادة ما يكونوا مجيزيف 
لتطبيق العنف عمى نطاؽ واسع، وبالتالي، يجب تشجيع الاحتجاجات السممية، وليست 
العنيفة. تشمل الأساليب المفضمة لمعمل غير العنيف البيانات الرسمية، تكويف وفود 

)فى مفاوضات مثلا(، الأعماؿ الرمزية العامة، الاجتماعات العامة، لتمثيل الجماعة
(. ولكف Sharp, 2010الانسحاب والشجب، والإضرابات، والدعوة إلى الدعـ الدولي)

كيف نغرس الميوؿ السممية لمتعبير عف الاحتجاج؟لعل أساليب التثقيف الشباب النشاط 
جيل إلى جيل ىي جزء ىاـ مف الاجتماعي والسياسي ونقل المشاركة المدنية مف 
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الذػ يؤىمو لممشاركة السياسية السممية وليس  الإطار النظرػ حوؿ  نشاط الشباب 
 . ويحدد جيبسوف أربعة مداخل لتعزيز المشاركة المدنية الشباب: العنيفة

 تعمـ الخدمة؛  -                    التربية المدنية؛ -

 جتماعي / المجتمعى، العمل السياسي، والدعوة، والتغير الا -

 (Gibson,2001تنمية الشباب. ) -

( فكرة تطوير McAlister,1998; White,1999يدعـ أنصار التربية المدنية)
جديدة يتـ فييا تعميـ "العمميات الأساسية وأدوات الديمقراطية والحكـ" مساقات 

(Gibson, 2001,p. 6لقد لاحع ىؤلاء الباحثوف انخفاضا في إشتراؾ ال .) شباب فى
النشاطات الأىمية مع انخفاض تدريس التربية المدنية، كما أكدوا عمى أىمية محتوػ 
ىذه المساقات لمحفاظ عمى مشاركة الشباب فى العالـ الاجتماعي السياسي والوعى 

 (Shyyan, 2008,p. 44) بصمة المواد المستخدمة في تمؾ المساقات بيذا العالـ.

 مشتويات المشاركة الشياسية

(، يمكف أف توصف المشاركة (Verba& Nie, 1987فيربا ونيو ناء عمى تعريف ب
السياسية تحت أربعة أنماط مختمفة)تعرؼ أنماط المشاركة عمى أنيا فئات الأنشطة 

ىذه ، و التى ربما يقوـ بيا الأفراد عندما المشاركة في الحياة السياسية( مف المشاركة
 الأنماط ىي: 

 ي الانتخابات عمى مستويات مختمفة مف الحكـالتصويت )أؼ التصويت ف-

 الحملات)الأنشطة التي تيدؼ إلى زيادة التأثير فى الآخريف أثناء العممية الانتخابية( -

مبادرات الاتصاؿ الفردؼ )مثل المبادرات الفردية، والاتصالات الموجية مع -
 المسؤوليف الحكومييف(
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مجموعة الأنشطة التي تتطمب،  )ويضـ كل communal activityالنشاط الجمعى - 
مف أجل القياـ بيا، مشاركة مجموعة مف الأفراد، وتسعى لاستفادة جماعة أو المجتمع 

  (Perilla, 2012, pp10-11)ككل.  

( في (Verba& Nie,1987فيربا ونيو وكتصنيف آخر لأنماط المشاركة، اقترح
 ختمفة مف المشاركة السياسية: دراستيـ عف المشاركة السياسية، أربعة أبعاد للأنماط الم

 التأثير فى القادة الذػ يحدثو النشاط، نمط -

 كمية الصراع مع الآخريف التى يتضمنيا النشاط،   -

 نطاؽ نتائج النشاط، -

 (Perilla, 2012, p.11) ومقدار المبادرة التى يتطمبيا النشاط.  -

 مشاركة المدنية. مف المفاىيـ التى ترتبط أيضا بمفيوـ المشاركة السياسية مفيوـ ال

" مفيوـ مصيره إلى سمة Civic Engagementيرػ بيرغر أف "المشاركة المدنية 
كممة  استخدـ بوصفو Putnamالقمامة. ذلؾ لأنو منذ أف ذاع صيتو عمى يد بوتناـ 

طنانة، تغطي كل شيء بدء مف التصويت في الانتخابات إلى إعطاء الماؿ لمجمعيات 
مماء "المشاركة المدنية" لوصف الأنشطة التي تتراوح بيف لعب الخيرية: "لقد استخدـ الع

البولينج في البطولات إلى مشاىدة البرامج التمفزيونية السياسية، وكتابة الشيكات 
في التجمعات السياسية والمسيرات. بالنسبة  لجماعات الدعوة السياسية، والمشاركة

ف السياسييف يمكف أف تعني لكثير مف الصحفييف والموظفيف العمومييف، والناشطي
المشاركة المدنية كل شيء، مف العطاء الخيرؼ إلى عضوية المنظمات والنقابات، أو 

 (Berger, 2009المشاركة السياسية أو التعبير الفني، أو أعماؿ خدمة المجتمع". )

 أما بالنسبة لبوتناـ، فإنو بكل بساطة استخدـ مفيوـ "المشاركة المدنية" لكى يشير إلى 
ف جاز التعبير،  أىمية "رأس الماؿ الاجتماعي" مف أجل مجتمع ديمقراطي حيوؼ. وا 

 كاف تركيز بوتناـ عمى "المشاركة" أكثر مف تركيزه عمى "المدنية" أو "السياسية". 
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عند تحميل مستويات مشاركة المواطنيف غطى بوتناـ كل شيء تقريبا مف قراءة  
لاجتماعية والثقة بيف الأفراد إلى المشاركة الصحف، لممشاركة السياسية، والشبكات ا

فى النقابات. لقد تـ وصف كل ذلؾ عمى أنو  المشاركة المدنية حيث كانت النقطة 
مبسطة جدا وىى أف مثل تمؾ المشاركة المدنية يبدو أنيا ترتبط بتفعيل الديمقراطية 

 (Ekman and Amnå, 2009واقتصاد السوؽ. )

فيوـ المشاركة المدنية توجد توجيات تستخدـ المصطمح وفى مقابل المعنى الواسع لم
بشكل ضيق ومحدد. لقد تركزت البحوث التقميدية التى اىتمت بانخراط المواطنيف في 

لفترة طويمة، كاف ( و van Deth, 2001)الحياة السياسية عمى المشاركة الانتخابية.
ت مسموع في النظاـ ينظر لمتصويت باعتباره الوسيمة الأساسية لجعل المواطف لو صو 

السياسي، وكانت نسبة الاقباؿ عمى التصويت ىى المقياس الأكثر استخداما لقياس 
 مشاركة المواطنيف في الولايات المتحدة، عمى سبيل المثاؿ. 

توجد تعريفات أخرػ غالبا ما يستشيد بيا مف نفس الحقبة مماثمة تماما ليذا التعريف، 
صرفات المواطنيف التي مف خلاليا تسعى إلى التأثير "ت ىىومنيا: المشاركة السياسية 

فى الحكومة والسياسة أو دعميا"، أو ىى"جميع الأنشطة التطوعية مف قبل المواطنيف 
والتى تيدؼ إلى التأثير فى الخيارات السياسية إما مباشرة أو بشكل غير مباشر عمى 

 (Ekman and Amnå, 2009مختمف مستويات النظاـ السياسي".  )

الخلاصة، بعد دراسة متعمقة لممفاىيـ المختمفة التى تتعمق بالمشاركة السياسية 
( Ekman and Amnå, 2009والانخراط فى الحياة المدنية وضع إكماف وآمنا )

 Latent and manifestتصنيفا جديدا لممشاركة السياسية الكامنة والظاىرة
political participation   2-يمكف تمخيصو في جدوؿ:  

 أشكاؿ المشاركة السياسية 2-جدوؿ
المشاركة المدنية)المشاركة  المشاركة السياسية الظاىرة

 السياسية الكامنة(
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النشاط)المشاركة  غير القائمة عمى  
 التمثيل البرلماني( 

المشاركة السياسية 
 الرسمية

الانخراط فى 
الأمور 

 المدنية)الفعل(

 الاندماج

 )الاىتماـ(
 ةالشرعي غير الشرعية

 الأشكاؿ الفردية

الأفعاؿ 
غير 

القانونية 
الفردية 

التى تكوف 
بدوافع 
 سياسية

ؿ المشاركة غير 
القائمة عمى التمثيل: 
جعل صوت الفرد 
مسموع أو جعل 
الشخص العادػ 
يحدث تغيير)مف 

خلاؿ توقيع التماس، 
أو مقاطعة سمع 

 معينة(

المشاركة فى 
الانتخابات 

والأنشطة المرتبطة 
 بالاتصاؿ

الأنشطة 
القائمة عمى 

الاىتماـ 
الشخصى 
والانتباه 
لمقضايا 

الاجتماعية 
 والسياسية 

الاىتماـ -
الشخصى 
بالقضايا 

الاجتماعية 
 والسياسية

الانتباه -
واليقظة لمقضايا 

 السياسية

 الأشكاؿ الجمعية

الأنشطة العنيفة 
وغير القانونية: 

المظاىرات وأعماؿ 
الشغب واحتلاؿ 
المبانى وتخريب 

لممتمكات ومواجية ا
البوليس أو 
المعارضيف 
 السياسيف

المشاركة السياسية مف 
حلاؿ التشكيلات غير 
محكمة التنظيـ أو مف 

خلاؿ شبكات 
الاتصاؿ: الحركات 
الاجتماعية الجديدة، 

المظاىرات، 
الاضرابات، 
 والاحتجاجات

المشاركة 
السياسية 
المنظمة: 
عضوية 
أحزاب 

رسمية أو 
منظمات 
ونقابات 

 ةميني

العمل 
التطوعى 
لتحسيف 
أوضاع 
المجتمع 

المحمى مف 
أجل الخير أو 

مساعدة 
الآخريف )مف 
خارج نطاؽ 

الإحساس -
بالانتماء إلى 

جماعة أو جمع 
لو بروفيل أو 
أجندة سياسىة 

 متميزة 

نمط حياة -
مرتبط 

بالسياسة)مثل 
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الأسرة  
 والأصدقاء(

اليوية 
ػوالملابس أو 
الموسيقى أو 
 الطعاـ أو القيـ

 المشاركة الشياسية والعوامل الديموجرافية 1-2

 أولا. العمر

كانت العلاقة بيف العمر والنشاط السياسي موضوعا مضطردا عند دراسة السموؾ 
 Milbrathالسياسي حيث فحصت في العديد مف الدراسات. لقد لخص ليستر ميمبرات 

لمشاركة ترتفع )فى الستينيات مف القرف الماضى( ىذا االموضوع، مشيرا إلى أف "ا
تدريجيا مع التقدـ في السف، وتصل إلى مستويات ذروتيا في الأربعينات والخمسينات 
مف العمر، وتنخفض تدريجيا بعد تجاوز الستيف"،  ويستشيد بالعديد مف الدراسات مف 
مجموعة متنوعة مف الدوؿ تؤكد عمى ىذا النمط، وفي معظـ الحالات اعتمدت النتائج 

الولايات المتحدة  ت. وفى العقد التالى، أشارت الدراسات فيعمى سموؾ التصوي
الأمريكية إلى أنو عندما تؤخذ المستويات التعميمية المختمفة لمفئات العمرية المختمفة 
في الاعتبار، فإف انخفاض نسبة المشاركة فى التصويت بيف كبار السف تتراجع إلى 

يف الفئات العمرية الأكبر عمرا حد كبير، بعبارة أخرػ لا تتراجع نسب التصويت ب
 (  (Nie; Verba & Kim, 1974والأكثر تعميما. 

( عمى أف ذروة النشاط   (Nie; Verba & Kim, 1974أكدت نتائج نيو وفيربا وكيـ 
السياسى تكوف الأربعينات أو الخمسينات مف العمر، ولكف في النمسا تكوف سنوات 

 المشاركة مف مف قبل مف تجاوزوا الأربعيف. الذروة في الثلاثينات، تمييا انخفاض في

يمكف تمخيص تفسير انخفاض مستويات النشاط بيف الشباب وكبار السف فى مسألة 
و"التباطؤ" التى ترتبط بكبار السف، بعبارة بالشباب التى ترتبط  startup"بدء التشغيل" 
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جيا فى أخرػ، يمكف تشبيو الموقف بحركة القطار حيث تكوف حركة القطار فى أو  
منتصف المسافة بيف محطتيف، وتكوف فى مرحمة الأحماء فى بداية الإنطلاؽ، وفة 
مرحمة التيدئة قبل التوقف. يكوف الشباب فى منتصف العمر ىـ الأكثر نشاطا مف 
بقية سكاف المجتمع لأنيـ دخموا المعترؾ قبل الوافديف الجدد)صغار السف(، وأكثر 

 اعدوا بعد أف قطعوا شوطا فى الحياة قد أنيكيـ.نشاطا سياسيا مف أولئؾ الذيف تق
Nie; Verba & Kim,1974)) 

 

 ثانيا. النوع

 ;Nieوبالإضافة لمفروؽ ببيف المجموعات العمرية، أظيرت دراسة نيو وفيربا وكيـ 
Verba & Kim,1974)   ،أيضا وجود فروؽ بيف الجنسيف  في المشاركة أيضا )

دراسة، ففي جميع دوؿ الخمس التى شممتيا رغـ أف ىذا لـ يكف موضع اىتماـ ال
الدراسة)الياباف واليند والنمسا والولايات المتحدة ونيجيريا(، كاف الرجاؿ أكثر نشاطا 

 مف النساء.

وبشكل عاـ، كانت مستويات مشاركة النساء مف جميع الفئات العمرية دوف مستوػ  
وسط. وفي الولايات المتحدة العاـ، وكانت مستويات مشاركة الرجاؿ فوؽ المتالمتوسط 

كانت مستويات -حيث كانت الفروؽ بيف الجنسيف أقل عموما مف أؼ مكاف آخر–فقط 
الوطني فى مختمف الفئات العمرية. عمى الرغـ مف مشاركة النساء أعمى مف المتوسط 

الرجاؿ أكثر نشاطا سياسيا مف النساء في كل دوؿ الدراسة، كانت الفجوة أكبر كوف 
د، تمييا الياباف والنمسا، مع انخفاض ىذه الفجوة كثيرا فى ونيجيريا مع وضع في الين

 (Nie; Verba & Kim, 1974)خاص لمولايات المتحدة التى ظيرت بيا أقل فروؽ.
النساء أكثر ميلا لممشاركة في الحياة السياسية غير  تشير الدراسات إلى كوف  

دؼ أكثر مف كونيا أنشطة مف المرجح أف تتخذ مشاركتيف شكل فر و الرسمية، 
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ذا كانت السياسة لا تزاؿو  .جماعية  تمثل السعي الذػ يشغمب باؿ الرجاؿ، تشير  ا 
البحوث إلى أف النساء ىف الأكثر ميلا مف الرجاؿ لممشاركة في المجتمع المدني، مثل 

 ,Wilson-مثاؿ، العمل الذػ ينطوؼ عمى الرعاية المباشرة-العمل التطوعي 
بل تنعكس فى نسب المشاركة  لا تنحصر الفروؽ بيف الجنسيفوبذلؾ،  (.(2000

 ، مثلا(.أيضا فى الأنواع المختمفة لممشاركة )المدنية مقابل السياسية

عمى مدػ العقود الأخيرة فيما يتعمق بمشاركة  عمى الرغـ مف حدوث تحسينات كبيرةو  
لا تزاؿ  (McManus, 2006; Paxton et al., 2007النساء فى الحياة السياسية)

  .الفجوة بيف الجنسيف في المشاركة السياسية والانخراط فى السياسة قائمة

( تبيف أنو عمى الرغـ 5020وفي إيطاليا، واستنادا عمى  إحصاءات وطنية تـ جمعيا)
عاما مف الذكور والإناث تظير لدييـ مستويات مماثمة 22مف كوف المراىقيف في سف 

-26الفجوة بيف الجنسيف كبيرة فى المراىقة المتأخرة)مف الاىتمامات السياسية، تصبح 
  ;Cicognani; Zani;  Fournierسنة(، وتزداد زيادة مطردة في مرحمة الرشد. 27

Gavray and Born, 2012) )   

عمى وجود -مف نتائج البحوث التى أجريت  عمى المراىقيف–وتؤكد الأدلة البحثية 
السياسية. ففى دراسة  السياسي والمشاركةبعض الفروؽ بيف الجنسيف في الاىتماـ 

والمكسيؾ، والصيف، والولايات  مقارنة بيف المراىقيف مف أربعة بمداف مختمفة )الياباف،
المتحدة( أتضح أنو عمى الرغـ مف التنوع الكبير في الثقافة السياسية فإف الاختلافات 

 (Mayer & Schmidt, 2004كانت متشابية ) بيف الجنسيف في التنشئة السياسية
السياسة في ثلاث مف أربع دوؿ)فى المكسيؾ، بوكانت الفتيات إلى حد ما أقل اىتماما 
عمى الرغـ مف الافتراض العالمى  أف السياسة  والصيف، والولايات المتحدة(، ولكف

"شأف خاص بالأولاد،"،  قدرت الفتيات قيمة المشاركة السياسية بنفس القدر الذػ 
الولايات المتحدة وجد ىوج وستوؿ ة. وفى ؾ في جميع الدوؿ الاربعأظيره الفتياف، وذل

(Hooghe & Stolle, 2004)  عاما مف العمر لا يختمفوف في  22أف مف يبمغوف
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لممشاركة السياسية، إلا أف الفتيات تفضل أشكاؿ تكوف ذات صمة  المستويات المتوقعة 
 ات الراديكالية والمواجية. أكثر بالحركات الاجتماعية، فى حيف يميل الفتياف لمحرك

( Harris, 2008وفيما يتعمق بالمشاركة السياسية عبر الإنترنت، بينت آنيتا ىاريس)
بشكل  أنو يوجد إجماع عاـ عمى أف الشابات والشباف يستخدموف التكنولوجيات الجديدة

مختمف )عمى سبيل المثاؿ، فى القدرة عمى الوصوؿ، وفى نسب الاستخداـ، وفى 
مشاركة الشباب في الحياة  بيا، وفى الثقة في استخداميا. ويشير ىذا إلى أفالتمتع 

 ف. السياسية باستخداـ التكنولوجيا الجديدة لا تزاؿ تحكميا الفروؽ بيف الجنسي

فجوة بيف الجنسيف في نوعية النشاط السياسي، حيث يميل  أظيرت الأبحاث أيضا
المشاركة في العمل المباشر الشباب أكثر لاختراؽ القانوف، بالإضافة إلى 

والمظاىرات، في حيف كانت الشابات أكثر ميلا لمتبرع بالماؿ لقضية أو الكتابة 
و الصحف. كما كاف الشباف أكثر ميلا مف البنات فى قوليـ أنيـ أ لمسياسييف

 Briggs,2008)            سيصوتوف في الانتخابات العامة.)
وؽ بيف الجنسيف في المشاركة السياسية والانخراط لقد ركزت التفسيرات التقميدية لمفر 

فى السياسة عمى دور العوامل الاجتماعية البنيوية )مثل الأدوار الزوجية والأبوية، 
حالة العمل( التي تؤثر بشكل مختمف عمى فى فرص وموارد المشاركة لمرجاؿ والنساء 

الحياة السياسية،  )عمى سبيل المثاؿ، الوقت المتاح لمرجاؿ والنساء لممشاركة في
 ;Cicognani; Zaniوالحصوؿ عمى الدخل والتعميـ والحصوؿ عمى الأدوار القيادية(

 Fournier;  Gavray and Born, 2012)  مف وجية نظر نفسية، تعد القوالب )
النمطية الجامدة الخاصة بالنوع )ميل الأفراد لنسب خصائص نموذجية لمرجاؿ وأخرػ 

 ;Eagly & Karau, 2002أثير فى التمايز بيف الجنسيف. )لمنساء( عممية قوية الت
Jost & Kay, 2005 ) 

قد يكوف لمقوالب النمطية الخاص بالنوع  تأثير فى نظرة الرجل والمرأة لكفاءاتيـ و 
دور الاجتماعي مف ال الذاتية وقدراتيـ عمى المشاركة السياسية والمدنية. تعد نظرية
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التأكيد عمى القوالب النمطية الخاصة ب لسب بيف التفسيرات الأكثر تأثيرا 
ليذه النظرية، تنبع الفروؽ بيف الجنسيف فى  وفقا( & Wood,1999 Eagly).بالنوع

السموؾ مف الأدوار الاجتماعية المختمفةالتى يقوـ بيا كل مف النساء والرجاؿ، وخاصة 
 ( .(Eagly; Wood & Diekman, 2000تمؾ المتعمقة بتقسيـ العمل

 مياـ تـ تحديد والتكنولوجية، والاجتماعية البيئيةو  الضغوط الاقتصادية بسبب، تاريخيا
كاف الرجاؿ  وبذلؾ، .الجسدية سماتيـ مع تتسق العمل لكل مف النساء والرجاؿ بحيث

مف  بعيداا القدرة عمى أف يكونو و ، السرعة والقوة التي تتطمب لأداء المياـ أكثر عرضة
في  ىي المسؤولة لأف المرأة، و عمى الجانب الآخر .مف الزمف طويمة لفترات المنزؿ

المنزؿ ب المياـ المتعمقةب لموفاء كانت  النساء أكثر عرضةالإنجاب، عف  المقاـ الأوؿ
، والتى الرجاؿ والنساء التي اضطمع بيا المختمفة نتيجة للأدوار الاجتماعيةو والأسرة. 
التوقعات الجنسية متفقة مع  الأدوار، نشأت ىذا التقسيـ لمعمل أساسعمى وضعت 

 ((Harrison & Lynch, 2005 .الرجاؿالنساء و سموكيات كل مف خصائص و  حوؿ

لاستكشاؼ أصل الفجوة بيف الجنسيف في مرحمة المراىقة، مف الميـ أيضا التركيز 
المشاركة السياسية  عمى الاىتماـ بسياقات التنشئة الاجتماعية، أو"بيئات نمو"

آثار أف تظير والانخراط فى السياسة المتاحة لمشباب، لأنو ضمف ىذه السياقات يمكف 
( وكما Torney-Purta & Amadeo,2011القوالب النمطية الخاصة بالنوع. )

 (Flanagan& Christens, 2011)بينت الكتابات عف النمو الاجتماعي والسياسي
المشاركة، وبشكل أكثر  تحميل إلى أشكاؿ أخرػ مفيتطمب الأمر أيضا امتداد ال

تحديدا، عمى نطاؽ واسع خلاؿ سنوات المراىقة، التى تبيف أنيا تؤثر في مدػ انخراط 
الراشديف ومشاركتيـ سياسيا، مثل المشاركة المدنية )عمى سبيل المثاؿ، العمل عمى 

جتماعية والثقافية والمشاركة في الأنشطة الا حل مشكمة مجتمعية، والعمل التطوعي(،
وتبنى ىدؼ  في المجتمع كأعضاء فى جماعات ومنظمات رسمية وغير رسمية،

 اجتماعي.

http://www.eric.ed.gov/ERICWebPortal/search/simpleSearch.jsp;jsessionid=Oi0of1B1P1K65V3Hcy+twg__.ericsrv005?_pageLabel=ERICSearchResult&_urlType=action&newSearch=true&ERICExtSearch_SearchType_0=au&ERICExtSearch_SearchValue_0=%22Wood+Wendy%22
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 ثالجا. التعليم

يعد الدخل والمكانة الوظيفية والتعميـ ىى المكونات الرئيسة التى تحدد المكانة 
. وفى ىذا النقطة سنركز عمى التعميـ بوصفو ضمف SESالاجتماعية الاقتصادية 

 ه المكونات.ىذ

فى الواقع، عادة ما يعد التعميـ واحد مف أىـ المؤشرات فى الكثير مف أشكاؿ المشاركة 
السياسية والاجتماعية مثل: التصويت، أو ترأس لجنة محمية، أو استضافة حفل عشاء 
للأنصار السياسيف. ورغـ ارتفاع نسب المتعمميف فى الولايات المتحدة خلاؿ النصف 

إف مستويات المشاركة السياسية والاجتماعية لـ ترتفع لكى تواكب ىذه قرف الأخير،  ف
الزيادة اليائمة في ارتفاع مستويات التعميـ، والأكثر مف ىذا حدوث تراجع فى المشاركة 

 Putnam,1995a; 1995b))حسب بعض التقارير 

رت ولقد أسف قد كرس العمماء جيودا كبيرة مف أجل فيـ محددات المشاركة السياسة.ل
مثل ىذه الجيود عف اتفاؽ واسع النطاؽ بأف التحصيل التعميمي ىو سبب رئيس 

يشير الباحثوف إلى تأثير التعميـ فى المشاركة   (Mayer, 2011)لممشاركة السياسية.
مف خلاؿ مجموعة متنوعة مف الآليات، بما في ذلؾ تطوير الميارات المعرفية وتوفير 

فى تطوير الميارات و (، Rosenberg, 1988المعمومات ذات الصمة بالسياسة )
 ;Bennett; Wells & Freelon,2011; Misa).المدنية التي تسيل المشاركة

Anderson&Yamamura,2005)،  وترسيخ الاىتمامات السياسية
(Finkel,2002; 2003 ويعتقد أيضا أف التقدـ التعميمي يعزز التقدـ الاجتماعي .)

 ,Kam & Palmer)التي تشجع عمى المشاركة في الشبكات ذات التوجو السياسي
شبكات ال، ولتعزيز المنافع المستمدة مف رأس الماؿ الاجتماعي السياسي في  (2008
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(. والواقع أف اتساع الإجماع قد أدػ ببعض Lake &Huckfeldt 1998الفردية ) 
المواطنة الباحثيف إلى استخلاص أف الدور الذؼ يمعبو التعميـ باعتباره آلية أولية وراء 

 (Hillygus & Sunshine. 2005يعد أمر لا خلاؼ عميو.)

وعمى الرغـ مف التوافق في الآراء بيف العمماء عمى العلاقة بيف المستويات المرتفعة 
 ,Kam & Palmer)مف التعميـ والمشاركة السياسية التى تـ توثيقيا، قدمت كاـ 

واقع لا تزاؿ غير واضحة، ولقد الحجة الدامغة عمى أف العلاقة السببية في ال (2008
حددا نقاط الضعف الحرجة في الأبحاث السابقة التي تقوض مزاعـ السببية. 
استشيدت كاـ وبالمر بالبحوث في التعميـ التي تشير إلى العوامل الوالدية، وخصائص 
مرحمة ما قبل الرشد، التى تؤثر بقوة فى تحديد التقدـ التعميمي، ويفترضاف أف ىذه 

ل ذاتيا تؤثر أيضا فى المشاركة السياسية. مف ىذا المنظور، يعد التحصيل العوام
العممي بمثابة ممثل ليذه العوامل، التي عادة ما تكوف غائبة عف معظـ البيانات 
والتحميلات. ونتيجة لأوجو النقد الموجية لمبحوث السابقة، ترػ كاـ وبالمر أف العلاقة 

، ويتفق ركة السياسية لـ يتـ اختبارىا بشكل صحيحالسببية بيف التعميـ العالي والمشا
 (.Tenn, 2007) تف مع ىذا الرأػ 

مف الجدير بالذكر أف العديد مف التخصصات تيتـ بالتأثير السببي لمتعميـ فى عدة 
متغيرات. لقد غطت البحوث السابقة، تأثير التعميـ عمى الأرباح الاقتصادية 

(Angrist and Krueger 1991والنتا ،)(ئج الصحيةRoss and Wu 1995 ،)
(. وبالإضافة إلى زيادة الأرباح، Lochner and Moretti 2004والسموؾ الإجرامي)

مف الممكف أف يخمق التعميـ منافع أخرػ لممجتمع والتي لا تنعكس في الأرباح التى 
 ( Milligana;  Moretti& Oreopoulos, 2004)يحققيا المتعمموف فقط. 

ماذا قد يؤثر التعميـ فى السموؾ السياسي؟ وتكوف الإجابة،  قد  تعود قد يطرح سؤاؿ: ل
الفوائد مف التعميـ إما مف خلاؿ تحسيف نوعية المشاركة مف قبل مجموعة فرعية معينة 
 -مف المواطنيف، أو مف خلاؿ مشاركة المواطنيف بشكل أوسع. تكوف القناة الأولى 



 

 

 

 

  5111 

 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

ميـ يزود المواطنيف بالميارات المعرفية ميمة إذا كاف التع-تحسيف نوعية المشاركة  
التي يحتاجونيا لكى يشاركوا بفعالية فى الديمقراطية التمثيمية)القائمة عمى التمثيل(. 
في ىذه الحالة، يزيد التعميـ مف قدرة المواطنيف عمى اختيار قادة قادريف، وفيـ القضايا 

زات المحتممة مف الحكومة، التي سيصوتوف عمييا، ويعمموف بمثابة الرقابة عمى التجاو 
  ويتعرفوف عمى فساد القادة.

ميمة إذا كاف التعميـ يحسف -مشاركة المواطنيف بشكل أوسع -وتكوف القناة الثانية 
مف مستوػ اىتمامات المواطنيف، ومعرفتيـ بالقضايا السياسية، ومشاركتيـ في العممية 

لسياسية. عادة ما يقوؿ السياسية، وفي نياية المطاؼ، يحسف فعالية مشاركتيـ ا
 الاقتصاديوف أف التعميـ يوفر المنافع الاجتماعية اليامة مف خلاؿ تعزيز المشاركة

 (Milligana;  Moretti& Oreopoulos, 2004المدنية. )

كشفت العديد مف الدراسات أيضا عف وجود ارتباط بيف التعميـ)مرتبطا بمتغير آخر( 
مف ىذه الدراسات   Political participationومختمف أشكاؿ المشاركة السياسية 

( عمى الراشديف بالمممكة المتحدة وىى  Parry et al., 1992دراسة بارؼ وآخروف. )
جديرة بالملاحظة بشكل خاص. لاحع بارػ وزملاؤه  أف التعميـ يرتبط ارتباطا وثيقا 

ذا تـ وضع الثروة بجانب العلاقات المستندة إلى جماعة   group-basedبالثروة، وا 
relations  متعميـ فى المشاركة السياسية قد يقل لفى الاعتبار فإف التأثير المباشر

لمنصف تقريبا. تنطبق تمؾ العلاقة عمى نطاؽ واسع عمى جميع أشكاؿ المشاركة 
ولكف ىناؾ بعض الاختلافات، عمى سبيل المثاؿ فيما يتعمق بالتصويت يكوف  

أقل مف المتوسط. ذكر بارؼ أنو في بمداف تصويت الحاصموف عمى شيادات عميا  
أخرػ يعد التصويت ىو الاستثناء لمفكرة الشائعة القائمة أف الأفضل تعميما ىـ الأكثر 

 (Emler &Frazer, 1999)مشاركة.

أكدت دراسات أخرػ في الولايات المتحدة الأمريكية عف وجود ارتباط ممحوظ بيف 
فيربا وآخروف.  ( ،ىذا ما أكدهEmler & Frazer ,1999)التعميـ والمشاركة. 
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 Verba, et al., 1993a) درجة البكالوريوس أو  الحاصميف عمى( مف أف المواطنيف
درجاتيـ  أعمى عبر جميع فئات النشاط السياسي؛ فى درجات أعمى كانت متوسطات 

المقابل كاف المواطنوف الذيف لـ يحصموا عمى الشيادة الثانوية يحصموف عمى أدنى 
( (Verba, et al., 1993bفى المشاركة. كما فحص فيربا وآخروف  درجة

الاختلافات في معدلات مشاركة بيف المجموعات العرقية في الولايات المتحدة 
الأمريكية )البيض؛ اللاتينييف؛ الأمريكييف مف أصل أفريقي(، أظيرت النتائج وجود 

مى درجة البكالوريوس أو فروؽ دالة  بيف مف لـ يحصموا عمى الثانوية ومف حصموا ع
درجة جامعية أعمى أخرػ، وىذا بدوره يرتبط مع معدلات المشاركة السياسية، مصنفة 
لمجموعات حسب نوع المشاركة. كما وجد  الباحثوف تأثيرا معرفيا  لمتعميـ في المجاؿ 
السياسي، وىي الآثار التى تظير فى المعرفة السياسية لمفرد، أو ما يطمق عميو 

  political expertise    (Krosnick,1990)السياسية"  "الخبرة

( أنو عمى الرغـ مف أف Fiske et al., 1990وفى ىذا الصدد، ترػ فيسؾ وآخروف )
الناس المتعمميف ليسوا  كميـ  خبراء سياسييف، وأف كل الخبراء السياسييف ليسوا ىـ 

ى السياسة. أظيرت دراسة الأكثر تعميما، ىناؾ علاقة كبيرة بيف التعميـ والانخراط ف
( أف التعميـ كاف  مؤشرا دالا عمى التنبؤ بالمعرفة Fiske et al., 1990فيسؾ )

السياسية، فضلا عف النشاط السياسي، واستخداـ وسائل الإعلاـ المطبوعة، والمخطط 
الذاتي السياسي، الذؼ كاف مف المفترض أف لو أىمية تتعمق بتكويف اليوية 

 (Emler&Frazer ,1999)الإيديولوجية.

 political كما كشفت دراسات عديدة عف الارتباط بيف التعميـ والانخراط فى السياسية
ngagement(Burden,2009; Callan,2004)  في دراسة عف الشباب

البريطاني، تـ فحص ارتباط  مستوػ التحصيل العممي وعدد سنوات التعميـ بكل مف 
سياسة )مف خلاؿ مشاىدة البرامج السياسية النية في التصويت، ودرجة التعرض لم

ومناقشة السياسة مع العائمة والأصدقاء(، وعدـ السخرية مف السياسة، والتعبير عف 
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الاىتماـ بالسياسة، وقد أظيرت التنتائج التأثير الممحوظ لمتعميـ وبشكل خاص فيما  
 (Bynner & Ashford, 1994) يتعمق بالاىتمامات السياسة.

لا شؾ فيو وجود ارتباط بيف تعميـ الفرد والدور السياسي الذػ يمعبو  الخلاصة، مما
عندما يكوف شخص راشد. ومف أقوػ الملاحظات في أدبيات العموـ السياسية: إف 
الناس الذيف لدييـ المزيد مف التعميـ يضطمعوف بدور أكثر نشاطا في السياسة وتكوف 

ؿ الشيء الذػ يفعمو التعميـ، إذا لدييـ ىويات سياسية أكثر وضوحا. ومع ذلؾ، مازا
 (Emler &Frazer,1999)كاف لو دور، لكى تظير ىذه الرابطة، أمر غامض.

 رابعا.الدخل 

 كما ذكرنا مف قبل يعد الدخل مف ضمف مكونات العوامل التى تتحدد عمى أساسيا
 المكانة الاجتماعية الاقتصادية.

في كثير  SESلاجتماعية والاقتصاديةبحثت العلاقة بيف المشاركة السياسية والمكانة ا
مف البحوث. أظيرت نتائج كثير مف البحوث وجود  مستويات مرتفعة مف المشاركة 

 ;SES (Burns; Schlozman &Verba, 1997السياسية لدػ المواطنيف مرتفعى
Milligana; Moretti &Oreopoulos, 2004; Tam Cho;  Gimpel & 

Wu,2006; Lowndes; Pratchett & Stoker,2006).) 

يشارؾ المواطنوف ذوؼ التعميـ العالي والدخل المرتفع، والذيف يحتموف الميف العميا،  
. يرجع الأساس المنطقي SESفي السياسة بشكل يفوؽ مشاركة المواطنيف منخفضى 

ىـ الأكثر حصولا عمى مزيد مف الفرص  SESليذا الوضع لكوف  المواطنيف مرتفعى 
ف الاتصالات الشخصية مع المسؤوليف، والمزيد مف الموارد لممشاركة، والمزيد م

الشخصية )وخاصة التعميـ( والتي ىي مفيدة في عممية المشاركة السياسية. أنيـ 
يشعروف أيضا أنيـ أكثر التزاما بالضغوط المعيارية لممشاركة. ومف بيف الثلاثة 
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ىو العامل الأقوػ  اتضح أف  التعميـ -الدخل، والتعميـ، والمينة- SES مكونات ؿ  
 (Cohen; Vigoda; and Samorly,2001)في علاقتو بالمشاركة السياسية.  

ومع ذلؾ، يحفل التراث النظرػ ببعض المؤشرات التى تؤكد عمى أف العلاقة بيف  
قد لا تكوف مباشرة أو بسيطة ولكنيا بدلا مف ذلؾ تكوف  SESالمشاركة السياسية و

 ;Tam Choلشخصية والنفسية قد تتوسط تمؾ العلاقة. )معقدة، بمعنى أف المتغيرات ا
 Gimpel & Wu,2006 ) 

بالتوجيات   SESعمى سبيل المثاؿ، أظيرت بعض الدراسات ارتباط
(، كما أظيرت نتائج Leighley, 1995  Settle; Bond &Levitt, 2011;المدنية

قوػ عندما كانت أ SES(أف العلاقة بيف المشاركة السياسية و2755فيربا وآخروف)
تتوسط ىذه العلاقة التوجيات المدنية بشكل يفوؽ العلاقة المباشرة بينيما. وتأكدتو ىذه 

تضـ "عناصر  SES(، الذؼ اقترح أف2773النتائج مف خلاؿ دراسة فيربا وآخروف. )
ذات صمة بشكل مختمف بأنواع مختمفة مف المشاركة" وأف كل عنصر يمكف أف  تكوف 

الظروؼ المتغيرة. ىذه الشروط قد تشمل أيضا خبرات  يعمل بشكل مختمف في ظل
الشباب وما قبل الرشد،  والتي تؤثر بشكل كبير فى تكويف شخصية الشباب وحالتيـ  

 (Cohen; Vigoda & Samorly,2001)النفسية. 

تتمخص الفكرة الشائعة فى أف الأفراد ذوػ المكانة الأعمى مف مف المرجح أف يشاركوا 
وقد . رات لإتقاف موضوع سياسي وتسييل المشاركة في العمل السياسيلأف لدييـ الميا

أيضا فوائد أكبر مف  العميا (SES)يستمد ىؤلاء ذوػ المكانة الاجتماعية والاقتصادية 
 SESالمشاركة السياسية مف تمؾ التي يحصل عمييا ذوػ المكانة الأدنى.  ترتبط

د عمى التمكيف مف المشاركة السياسية بالتأكيد بالتنشئة الاجتماعية التى تساع عمىالأ
(Beck &Jennings. 1982 كما يكوف الأفراد مرتفعى المكانة  أكثر عرضة ،)

بالمعمومات فى العديد مف الموضوعات)منيا  لممرور بخبرات اجتماعية أكثر ثراء
، مما يجعميـ أكثر عرضة لاكتساب المعرفة SESالسياسة(، وذلؾ مقارنة بمف أدنى 
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 ;Levin-Waldman, 2013تمكنيـ مف المشاركة. التى  المدنية والميارات 
Bobek;  Zaff;  Li,Yibing &Lerner,2009; Lawless &Fox ,2001; 
Neeleya and Richardson, 2001; Beck &Jennings, 1982; Nie; 

Powell &Prewitt, 1969 ) 

تعميمات، لا تزاؿ الأدلة التجريبية التي تدعـ ىذه المف عمى الرغـ مف الكـ اليائل 
ىناؾ حالات مف الأفراد والجماعات الذيف ليسوا عمى درجة عالية مف المشاركة، عمى 

عديد مف الباحثيف أف  الرغـ مف ارتفاع مستواىـ الاجتماعي والاقتصادؼ. لقد لاحع
  SES مفالأميركييف الآسيوييف، عمى سبيل المثاؿ، تظير لدييـ مستويات عالية 

 ;Cain, Kiewiet, & Uhlaner 1991ت مشاركتيـ منخفضة. ولكف تكوف مستويا
Tam 1995))  في بعض الحالات، وعمى الأخص الأقميات العرقية، تبرز المتغيرات
عمى المشاركة  SES التنشئة الاجتماعية بوصفيا عوامل وسيطة لتأثيربذات الصمة 

 ,Tam Choتشو ) . وجدت تاـلأنيا تشكل ما يتعممو ويعرفو الناس عف السياسة
( أنو بيف بعض مجموعات الأقميات لا تنعكس مستويات زيادة التعميـ مع 1999

مستويات عالية مف المشاركة، إلا إذا جعل التعميـ الناخبيف في اتصاؿ مع المؤسسات 
 والممارسات الديمقراطية الأمريكية. 

فراد أف ارتفاع الأجور قد تمكف الأ(Levin-Waldman, 2013) ويرػ ليفيف والدماف
ذا ما كاف الأفراد يشعروف بأنيـ أكثر أمنا  لكى يكونوا أكثر اعتمادا عمى الذات. وا 
 اقتصاديا، قد يكوف لدييـ المزيد مف وقت الفراغ لتكريس التفكير حوؿ المسائل المدنية. 

 ,Bobek ; Zaff; Li &  Lerner)لبوبؾ وزاؼ ولى وليرنرمتعددة المراحل فى دراسة 
تـ جمع البيانات فى الموجة الرابعة لمراىقوف فى الحياة المدنية، عف انخراط ا (2009
% مف الإناث(مف طلاب الصف الثامف 40.1% مف الذكور، و17.5)2200مف 
بندا  26ولاية أمريكية طبق عمييـ مقياس مكوف مف 24مدرسة موزعة عمى 11مف

، civic knowledge and skillsموزعة عمى أربعة أبعاد: المعرفة والميارات المدنية
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 civic، الانخراط فى الشئوف المدنيةcivic attitudesالاتجاىات المدنية 
engagement رأس الماؿ الاجتماعى والثقة الاجتماعية ،social capital 
/social trust . أظيرت النتائج وجود ثماف عوامل تعكس الأبعاد )المفاىيـ( الأربعة

غير  الجنس  يعد مؤشرا ىاما لمتنبؤ التى أنطمقت منيا الدراسة. اتضح أف مت
بالمشاركة، مشيرا إلى أف الإناث سجمف درجات  أعمى عمى كل مف المتغيرات، بما 

 CICE,civic identity-civic)في ذلؾ اليوية المدنية والانخراط فى الشئوف المدنية 
engagement)سبة . لـ يتنبأ  الدخل بشكل كبير بأؼ مف العوامل مشيرا إلى أنو بالن

ليذه العينة فإف  نصيب الفرد مف دخل الأسرة لا يتنبأ بمشاركتو فى حالة ضبط 
 (Bobek ; Zaff; Li, &  Lerner,2009)المتغيرات الأخرػ.  

 المشاركة الشياسية والشخصية 2-3

عادة ما يتـ صياغة سمات الشخصية عمى أنيا الفروؽ الفردية المستقرة التى توجو 
(. رغـ عدـ وجود تعريف مقبوؿ عالميا Winter &Barenbaum,1999السموؾ)

لمشخصية، ترػ معظـ البحوث سمات الشخصية عمى أنيا  ذروة أحداث الحياة، 
 (Verhulst; Eaves&Hatemi, 2012)والتكيف الشخصي، والآليات البيولوجية. 

واتساقا مع ىذا المنطق، استقرت البحوث في عمـ نفس النمو عمى أف العديد مف 
شخصية يمكف قياسيا في وقت مبكر مف الحياة بوصفيا الأمزجة سمات ال

temperamentsبسمات الشخصية فى الرشد) كوف منبأت ، والتي ت(Roberts 
and DelVecchio 2000   إف ىذا الظيور المبكر والاستقرار النسبي عبر الزمف

اىات يوحى بأف سمات الشخصية تسبق الاستعدادات الاجتماعية الأخرػ، مثل الاتج
السياسة. وفقا ليذا الرأؼ، لا يتـ تصور سمات الشخصية كما لو كانت الأسباب 
نما بوصفيا الأسباب البعيدة التي  المباشرة التى يمكف أف تفسر سموكيات معينة، وا 
تفسر االميوؿ للاستجابة عبر مجموعة واسعة مف الحالات بغض النظر عف الضغوط 

  (Bandura 2001; Mischel and Shoda 1998). الظرفية المحددة
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وبذلؾ توجد عمميات تدخل متعددة تتوسط تأثير سمات الشخصية فى السموكيات  
 (Verhulst; Eaves and Hatemi, 2012)الملاحظة. 

مف ناحية أخرػ، عادة ما تصاغ التوجيات الأيديولوجية عمى أنيا مجموعة مترابطة 
و ليبرالية عبر مجموعة مف تعكس تفضيلات فردية محافظة أ مف الاتجاىات التي

 & Treierالسياسات المترابطة، والتي يمكف تجميعيا فى أبعاد أيديولوجية متعددة)
Hillygus, 2009 ) وعمى النقيض مف سمات الشخصية، يعتقد أف الاتجاىات .

السياسية لا تبدأ فى الظيور إلا بعد أف يتعامل الفرد مع عالـ السياسية. وبالتالي، 
وف الشباب ىـ الأكثر عرضة لممد والجزر سياسيا  بسبب اتجاىاتيـ يكوف الناخب

الضعيفة نسبيا والتي لا تتبمور إلا فى الفترة مف منتصف إلى أواخر العشرينات مف 
ذا كاف نمو الاتجاىات (Alwin, and Krosnick, 1991العمر (. بناء عمى ذلؾ، وا 

وؿ أف نفترض أف سمات السياسية يحدث في وقت لاحق لنمو الشخصية، فمف المعق
 Verhulst; Eaves and)الشخصية تتسبب في نمو الاتجاىات السياسية. 

Hatemi, 2012) 

شيد مجاؿ العموـ السياسية نيضة في دراسة العلاقة بيف سمات الشخصية والميوؿ 
 Gerber et al. 2010; Jost et al. 2003; Mondak& Halperinالسياسية )

سمات الشخصية فطرية، وتتأثر وراثيا، وتنمو  في مرحمة الاعتقاد بأف إف (. 2008
 .Bouchard et al. 1990; Eaves et al. 1999; McRae et alالرضاعة )

(، في حيف أف الاتجاىات السياسية تنمو في مرحمة البموغ، قد أدػ إلى  2000
ر فى مرحمة يافتراض أف سمات الشخصية تسبب نمو الاتجاىات  السياسية التى تظ

حقة لنمو الشخصية. ومع ذلؾ، أظير الباحثوف المعاصروف أف الاتجاىات السياسية لا
(، وتكوف Block &Block, 2006تنمو في وقت سابق بكثير عما كاف يعتقد سابقا)

 Persson &Henrikمقدماتيا موجودة قبل السنة الأولى لمطفل في المدرسة)
,2010; Kam &Palmer, 2008 راثية )( وتتأثر أيضا بعوامل وHatemi et al. 
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 2010; Alford; Funk & Hibbing, 2005 وعلاوة عمى ذلؾ، أتضح أف .)
العلاقة بيف سمات الشخصية والاتجاىات السياسية تكوف إلى حد كبير دالة لمتأثيرات 

(. ىذه النتائج Verhulst; Hatemi & Martin, 2010الجينية المشتركة الكامنة )
سس الحرجة اللازمة لمبنية السببية المفترضة التى توجد تمقي ظلالا مف الشؾ عمى الأ

؛ مونداؾ وآخروف، 5020فى التراث النظرػ.)عمى سبيل المثاؿ، جربر وآخروف،
(. في ضوء ىذه التناقضات التجريبية، مف الميـ إعادة النظر في الافتراض 5020

 جاىاتو السياسية.الأساسي لاكتساب فيـ دقيق لمتفاعل المعقد بيف استعدادات الفرد وات

لقد أصبح مف المسمـ بو أف الشخصية تعد مصدرا ىاما لمفروؽ الفردية في طريقة 
تفاعل الأفراد مع بيئاتيـ،  وىى تؤثر عمى العديد مف أحداث  الحياة، التى مف بينيا، 

 -بحوث العموـ السياسية-السموؾ السياسي. في الواقع، تـ تكريس اىتماما كبيرا فى 
 ,McClosky, 1958; Lane). لشخصية فى السياسة منذ وقت مبكرلتأثيرات  ا

1955; Levinson, 1958 لقد كشفت دراسات عديدة مؤخرا تأثيرات ىامة لسمات .)
، فى مختمف جوانب Big Fiveالشخصية، كما تقاس بنموذج العوامل الخمسة الكبرػ 

 ;Mondak&Halperin,2008; Mondak et al.,2010)) السموؾ السياسي
Gerber et al., 2011) وفى الأيدلوجيا  السياسية، والاتجاىات والمناقشات

Gerber; Huber; Doherty & Dowling, 2012; Gerber et al. 2010) .)
وقد أظيرت دراسات أخرػ أف انخفاض مستوػ بعض الخصائص النفسية مثل 

ناخبيف عمى الخجل، أو النزعة العدائية، أو  تجنب الصراع ليا تأثير فى إقباؿ ال
 (.Denny & Doyle 2008; Blais & Labbe-St-Vincent 2011التصويت )

جمالا، فإف الدراسات الحديثة تشير إلى أف المتغيرات النفسية لا تقل أىمية عف   وا 
 السوسيولوجية أو الاقتصادية أو السياسية لفيـ المشاركة في الحياة السياسية.

(Gallego& Oberski,2012)  
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ليات التي تؤثر الشخصية مف خلاليا فى السموؾ السياسي غير واضحة الآمازالت  
تماما. وكما يرػ جيفرػ مونداؾ وآخروف توجد ''حاجة لتعزيز النظريات التى تتعمق 
بأىمية لمشخصية فى مجاؿ السموؾ السياسي"  ويفترض ىؤلاء الباحثوف أنو يتوقع  أف 

رىا عمى العوامل الوسيطة الأخرػ تؤثر الشخصية فى النشاط السياسي مف خلاؿ تأثي
بناء عمى ىذه  (Mondak et al.,2010والتفاعل مع الخصائص الفردية والسياقية.)

( Blais &Labbe-St-Vincent,2011ولابي سانت فنسنت ) الفكرة، وضع بميس
، التي تفترض أف تأثيرات mediation hypothesisفرضية العوامل الوسيطة 

ير مباشرة: وتتوسط بيف المنبأت الاتجاىية الكلاسيكية الشخصية ىي في معظميا غ
والمشاركة. لقد ركزت تمؾ الفرضية عمى إقباؿ الناخبيف، وتبيف أف أربعة متغيرات 

تؤثر فى اكتساب الإحساس بالواجب المدني  -مف الدرجة الأولى–لمشخصية 
ر احتمالا. ومع والتفضيلات السياسية، وىما العاملاف المنبأف  بإقباؿ الناخبيف الأكث

ذلؾ، تجدر الإشارة إلى أنيما لـ يستخدما إطار العوامل الخمسة الكبار لمشخصية،  
 &Gallego)ولـ يقيس تحميميما بطريقة مباشرة المسارات المفترضة غير المباشرة. 

Oberski,2012) 

فرضية العوامل الوسيطة نظريا  Gallego& Oberski تبنت جاليجو وأوبرسكى 
تجريبيا. لقد افترضا أف الشخصية تؤثر فى المشاركة بشكل غير مباشر  واختباراىا

لأنو تشكل الميل لاكتساب الاتجاىات والسموكيات والتي بدورىا تكوف منبأت 
بالمشاركة. لقد أوضحا الآليات التي تتوسط تأثير سمات الشخصية فى السموؾ 

نات المأخوذة مف دراسة السياسي بالتفصيل، وقاما باختبار الفرضية باستخداـ البيا
 latentالانتخابات التي أجريت في أسبانيا باستخداـ نماذج المسار الخطي الكامف 

class log-linear path models وتتميز ىذه الطريقة عمى الإطار العادؼ .
للانحدار لتقدير العلاقات المعقدة لأنيا يسمح صراحة بدراسة الآثار المباشرة وغير 

 مع السيطرة عمى المتغيرات التي تسبب علاقات زائفة.  المباشرة، وذلؾ
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لقد ركزت مجموعة مف العمماء عمى دراسة الشخصية مف خلاؿ العوامل الخمسة  
 الكبرػ، ثـ بدأوا مؤخرا النظر في تأثيرىا فى السموؾ السياسي. 

ترتبط العوامل الخمسة الكبرػ بمجموعة واسعة مف الأنشطة السياسية مثل التصويت، 
لمشاركة في السياسة المحمية والوطنية، والاتصاؿ بالسياسييف أو المشاركة في وا

أنشطة احتجاجية، وذلؾ في الدوؿ الأنجموسكسونية ودوؿ أمريكا اللاتينية عمى حد 
 Mondak& Halperin,2008; Mondak et al.,2010,2011; Gerberسواء )

et al.,2011حجـ تأثير المنبأت   ( وفي بعض الحالات يكوف حجـ تأثيرىا مثل
(. لقد قيمت ىذه Gerber et al.,2011الكلاسيكية الأخرػ مثل التعميـ والدخل )

الدراسات تأثير الشخصية في نماذج متعددة المتغيرات مع ضبط  المنبأت الاجتماعية 
 الاقتصادية،  والديموغرافية، ولكف نادرا ما تـ ضبط المنبأت الاتجاىية.–

( عمى أف آثار 5020الذؼ اقترحو جيفرػ مونداؾ وآخروف )ينص الإطار النظرؼ  
الشخصية فى السموؾ السياسي مف المحتمل أف تتوسط ويديرىا سموكيات فردية 

( أربعة 5022ولابي سانت فنسنت ) وعوامل بيئية. وفي الآونة الأخيرة، اقترح بميس
ة، وتجنب )الإيثار، الخجل، الفعالي -عوامل مف الدرجة الأولى–سمات لمشخصية 

الصراع( تؤثر عمى اكتساب التفضيلات السياسية، والاعتقاد بأف التصويت واجب 
مدني. في المقابل، تعد ىذه الاتجاىات أسباب مباشرة لإقباؿ الناخبيف. وبعد ظبط 
تأثير عاممى أداء الواجب والتفضيلات لـ يوجد تأثير مباشر لمشخصية فى  المشاركة 

  ر مباشر. وىذا الأمر ىو ما يعكس فرضية الوساطة.عمى أف تأثيرىا غيمما يدؿ 

إذا كانت الفرضية القائمة بأف آثار الشخصية فى المشاركة السياسة تكوف غير مباشرة 
ىى فرضية صحيحة، فإف ذلؾ يوسع مف فيمنا لمعممية التي تجمب بعض الناس 

ببية حيث لممشاركة في الحياة السياسية. يشير ىذا التصور إلى وجود تدرج فى الس
تكوف لمعوامل الأكثر بعدا مثل العمر، أو الشخصية تأثيرا فى الاتجاىات السياسية 

  (Gallego& Oberski,2012)التي تكوف بدورىا الأسباب الأكثر قربا مف السموؾ. 
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العلاقات بيف المشاركة السياسية Gerber et al.,2011 فحص جربر وآخروف  
 مساىماتيـ فى ثلاث نقاط: وقد تمثمت والشخصية)العوامل الخمسة الكبرػ(. 

أولا. قاموا  باستخداـ مجموعتاف مف البيانات أحدىما مف دراسة مسحية قومية، 
والأخرػ  مف مسح لمسكاف بولاية كونيكتيكت، وتـ مطابقتيما بالقوائـ العامة لمناخبيف، 
( كما قاموا بفحص العلاقات بيف صفات سمات الشخصية )العوامل الخمسة الكبرػ 

عمى  5230وقياـ الناخبيف بالتصويت في الانتخابات العامة)عمى عينة حوالى  
عمى –عمى مستوػ الولاية(. أظيرت نتائج الدراسة  2600المستوػ القومى، وعينة 

أف الناس الذيف حصموا عمى درجات عالية عمى الانبساط )سمة -المستوػ القومى
طفي )يرتبط مع مستوػ القمق المنخفض( ترتبط بالتوكيدية  والحماس( والاستقرار العا

ىـ أكثر عرضة لمتصويت، في حيف أف أولئؾ الذيف حصموا عمى درجات عالية عمى 
يقظة الضمير )المرتبطة بالسعي للإنجاز( ىـ أقل عرضة لمتصويت. وقد أكدت 

 النتائج عمى مستوػ ولاية كونيكتيكت  نفس النتيجة السابقة. 

ة كيفية ارتباط سمات الشخصية بأشكاؿ المشاركة مقارنة مع ثانيا. قاـ الباحثوف  بدراس
ارتباط ىذه السمات والإقباؿ عمى التصويت فى الانتخابات. لقد تضمنت أشكاؿ 
المشاركة التى تـ قياسيا:  المشاركة في الحملات الوطنية، والمشاركة في الشؤوف 

شخصية والمشاركة في المحمية. كما قاـ الباحثوف أيضا بقياس العلاقات بيف سمات ال
أعماؿ تشاركية محددة التي تختمف في مقدار التفاعل بيف الأفراد والصراع عما ىو 

( أو الفوائد العممية التى مف المرجح Ulbig &Funk,1999متوقع أف يقوـ بو الفرد،)
لى أؼ مدػ ينظر Gerber; Green & Larimer 2008أف يحصموا عمييا) (، وا 

( أف ىذه 5022فترض جربر وآخروف )ا(. Dalton, 2008با)لممشاركة باعتبارىا واج
الاختلافات مف المرجح أف تجعل بعض وسائط المشاركة جذابة للأفراد ذوػ سمات 
شخصية معينة فى حيف تجعل البعض ذوػ سمات شخصية أخرػ  أقل إقبالا عمى 

نخراط المشاركة. لقد أظيرت النتائج أف بعض السمات تزود الناس بالاستعدادات للا
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في مجموعة واسعة مف أعماؿ المشاركة. كما  دعمت النتائج التي توصموا إلييا أيضا  
توقعاتيـ بأف العلاقات بيف سمات العوامل الخمسة الكبرػ والمشاركة السياسية تختمف 

 إلى حد كبير باختلاؼ أعماؿ المشاركة.

مقارنة بمتغيريف  ( بيف  الأىمية النسبية لمشخصية 5022ثالثا، قارف جربر وآخروف )
تقميدييف  في قمب التحميل العممى لممشاركة السياسية،وىما التعميـ والدخل. أظيرت 

 النتائج  أنو حتى بعد ضبط ىذيف المتغيريف وبعض المتغيرات الديمغرافية الأخرػ،

 (Gerber et al.,2011ظمت متغيرات الشخصية ذات أىمية فى التنبؤ بالمشاركة. )

السنوات الأخيرة، وذلؾ  ث حوؿ السمات والسياسة زخما جديدا فيلقد اكتسب البحو 
نظرا لاعتماد الخيارات السياسية بشكل متزايد عمى ما يحبو الناخبوف أو 

( وحتى الآف، تركز الدراسات التجريبية  . (Caprara& Zimbardo, 2004يكرىونو
ركيزىا عمى  أكثر  مف ت political orientationفي الغالب عمى التوجو السياسي

، وتتشير  إلى السمات والقيـ أكثر مف معتقدات الكفاءة engagementالانخراط 
 self-efficacy belief(.Vecchione & Caprara, 2009)الذاتية 

في الواقع، مف المحتمل أف يشارؾ الناس في الساحة السياسية  ميما كانت توجياتيـ 
كنيـ أف يمارسوا بعض التأثير فى العممية السياسية، وذلؾ إذا كانوا يعتقدوف أنيـ يم

السياسية. إف المواطنيف الذيف يشكوف في إمكانية أف يكوف ليـ أؼ تأثير ليس لدييـ 
سبب للانخراط في المعبة السياسية، حتى في السياقات التي تدعو إلى المشاركة 

ـ يمكف أف النشطة. وفى مقابل ذلؾ، مف المرجح أف يقوـ المواطنوف الذيف يعتقدوف أني
يؤثروا فى النظاـ السياسية باتخاذ إجراءات تسعي لتحقيق أىدافيـ حتى عمى حساب 

 (Vecchione & Caprara, 2009)بعض المخاطر الشخصية. 

تعد السمات ومعتقدات الكفاءة الذاتية عناصر متمايزة مف الشخصية، وقد تكوف 
الاستعدادات الدائمة  مسؤولة عف السموؾ السياسي بدرجاتو المختمفة. السمات ىي
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لمتصرؼ بطرؽ معتادة ترتبط بأنماط متسقة مف الفكر والمشاعر. أما معتقدات الكفاءة  
الذاتية فيي الأبنية المعرفية التي تعكس درجة تحكـ الناس فى الأحداث التي تؤثر 

 (Vecchione & Caprara, 2009)عمى حياتيـ. 

الشخصية في تحديد مدػ المشاركة لقد أبرز عدد مف المنظريف الدور الذؼ تمعبو 
 ;Mondak;  Hibbing; Canche; Seligson, & Andeson, 2010السياسية. 

Caprara; Schwartz; Capanna; Vecchione& Barbaranelli, 2006)   
( أف البحوث النفسية عف Mondak & Halperin,2008ىالبريف )و ويرػ ماندوؾ 

 جزة تنطبق عمى دراسة السياسة.الشخصية قد فشمت فى إنتاج تصنيفات مو 

في الواقع، للإجابة عمى السؤاؿ الأساسى:مف يشارؾ فى الأنشطة الاجتماعية 
والسياسية؟ ولماذا؟ يجب التركيز بوضوح عمى الشخصية والفروؽ الفردية. ولا يعنى 
ىذا بطبيعة الحاؿ التقميل مف دور المؤثرات البيئية، الظرفية، والتنشئة الاجتماعية في 

شجيع المشاركة في العمل الاجتماعي،  ولا افتراض أف عوامل الشخصية لا ترتبط ت
 بجميع جوانب عممية المشاركة. 

أنظمة متعددة وطرؽ منظور واسع لمشخصية يتضمف تبنى اوموتو وسنايدر وىاكيت 
يستخدميا الناس، بما في ذلؾ الدوافع المحددة، والتوجيات الشخصية، والسمات. ومف 

الأنظمة المختمفة لمشخصية، حاولوا التنبؤ بالنشاط الاجتماعى السياسى خلاؿ ىذه 
بوجو عاـ، وليس فى مجاؿ قضية معينة. وقد أظيرت نتائج دراستيـ أف متغيرات 

فى حيف تنبأت  0.03الشخصية لا ترتبط بالمشاركة المدنية ارتباطا دالا عند مستوػ 
 (Hackett,2010) Omoto; Snyder&الانبساطية فقط بالمشاركة المدنية. 

وفى إطار الاىتماـ بسمات الشخصية، ىناؾ أدلة بحثية عديدة عمى وجود خصائص 
معينة يمكف أف تجعل الناس نشطاء أو مشاركيف فى الأنشطة السياسية أو 

 Atkins; Hart & Donnelly,2005)الاجتماعية، مثل الصلابة مقابل التحكـ الزائد)
 (. (Matsuba; Hart & Atkins, 2007 المنخفضةوالسيطرة الزائدة والسيطرة  
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كما تمعب النماذج السموكية الوراثية التى ظيرت  في الآونة الأخيرة دورا محوريا في  
توسيع فيمنا لطبيعة العلاقة بيف سمات الشخصية والاتجاىات. تسمح لنا ىذه النماذج 

اثية، أو البيئية بفحص ما إذا كانت  العلاقة يمكف إرجاعيا إلى  التأثيرات الور 
( أو 5020، الحاتمي، ومارتف، فارلستالمشتركة بيف الظاىرتيف )عمى سبيل المثاؿ، 

 : ما إذا كانت تجد علاقة سببية بيف الشخصية والاتجاىات)عمى سبيل المثاؿ
Heath et al. 1993 .) 

 لاختبار العلاقة السببية المفترضة بيف سمات الشخصية والاتجاىات السياسية، سمط
يفاز وحاتمى) الضوء لأوؿ مرة عمى النتائج الحرجة التى تؤكد والتى 2012) فارلست وا 
أظيرت النتائج أف سمات الشخصية ليست ىى السبب  وقدتتحدػ افتراض السببية.

الذػ يجعل الناس يكونوف اتجاىات سياسية، بل أف العلاقة بيف الأثنيف دالة لعامل 
  innate common underlying genetic factor وراثى فطرػ كامف 

(Verhulst; Eaves & Hatemi, 2012) 

في مجاؿ بحوث استكشاؼ العلاقة بيف سمات الشخصية والمواقف السياسية ظير  
أف  العلاقة الأكثر شيوعا ىى التى ترتبط فييا سمة الشخصية "الانفتاح عمى الخبرة"  

الاجتماعية / الأخلاقية مع الاتجاىات السياسة الأكثر ليبرالية تجاه القضايا 
(Gerber and others,2010 ;Mondak and others,2010 عمى وجو )

التحديد، أظيرت النتائج ارتباط الانفتاح عمى التجربة سمبيا بمجموعة متنوعة مف 
المتغيرات الأيديولوجية، مثل الاتجاىات السياسية المحافظة، والتسمطية اليمينية، 

 ;Altemeyer 1996; Carney et al. 2008)تماعية. والتوجو نحو الييمنة الاج
Jost et al. 2003; VanHiel; Pandelaere, & Duriez 2004 

قد تـ عزو ىذه العلاقة إلى "حقيقة" أف الناس الذيف يكونوف أكثر انفتاحا عمى ل
التجارب الجديدة يكونوف أقل ارتباطا بالطرؽ التقميدية لمقياـ بالأمور، وىذا "الانفتاح" 
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يمتد إلى كل وجو مف وجوه حياة الشخص، بما في ذلؾ التوجيات السياسية.  
(Verhulst; Eaves and Hatemi, 2012) 

وضمف بحوث التوجيات السياسية وسمات الشخصية ظيرت علاقة متسقة، ولكف 
 (Jost, 2006أضعف، بيف الاتجاىات السياسية المحافظة ويقظة الضمير )

كما تقاس بمقياس إيزنؾ P لدوجماتية، وبالذىانية ترتبط المحافظة السياسية با
وعدـ تحمل  الغموض  (Verhulst ; Hatemi and Nicolas ,2010لمشخصية )

أو عدـ التيقف، والحاجة الشخصية لتحقيق النظاـ، الرغبة في البناء والإغلاؽ والتعقيد 
 (. Jost et al. 2003التكاممي، والخوؼ مف التيديد أو الخسارة )

أف المحافظة ترتبطة بالمستويات العالية مف القمق، وعنصرا رئيسيا مف  ـ افتراضتكما 
. ومع ذلؾ لقد استعصى ىذا Neuroticismوىو سمة العصابيةعناصر الشخصية 

 ,Verhulst; Eaves&Hatemiالارتباط، عمى التحقق مف صحتو  تجريبيا)
2012 .) 

 ةوأساليب المعاملة الوالديالمشاركة الشياسية  2-4

لقد أظيرت  البحوث السابقة أف عوامل التنشئة الاجتماعية تتضمف: الآباء 
(Jennings, 2002; Ter Bogt, Meeus, Raaijmakers, & Vollebergh, 

 ,Amon; Shamai, & Ilatov, 2008; Hastings; Utendale(، والأقراف2001
& Sullivan, 2007))(والمدرسة ،Lopez, 2004; Sherrod et al., 2002; 

Torney-Purta,2002a;2002bوالقيـ المجتمعية والقواعد، أو الاتجاىات ،) . 
(Roest ; Dubas & Gerris, 2010; Boehnke; Hadjar & Baier, 2007; 

;Boehnke, 2001)   لقد تـ التأكيد عمى مؤسسات التنشئة الاجتماعية بواسطة
مـ الأنماط الاجتماعية (الذؼ عرؼ التنشئة السياسية بأنيا "تع2737)Hymanىيماف 

 مؤسسات المجتمع المختمفة. ومف المفترض والتى تتخملالمقابمة لموضع الاجتماعي، 
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تتفاعل مؤسسات  .أف تسيـ عدة مؤسسات لمتنشئة في تشكيل الاتجاىات المدنية 
التنشئة  لتنمية الاتجاىات المدنية عموما، ويمكف أف يفيـ تفاعل ىذه العوامل بشكل 

 ,Huston&Bentley)لبرونفينبرنر لمنمو الإنسانىنموذج البيئي ال خلاؿأفضل مع 
2010;Conger&Donnellan,2007;Bronfenbrenner,1999)  تضمف: الذػ  

الأنشطة والتفاعلات المحيطة بالطفل مباشرة:  – microsystemالنسق الصغير  -
 الوالديف والمدرسة والأصدقاء.

بيف الكيانات المتضمنة فى النسق  ىى العلاقات – mesosystemالنسق الوسيط  -
 الصغير: مثل تفاعل الوالديف مع المدرسيف.

مؤسسات المجتمع التى تؤثر فى الطفل بطريقة –exosystemالنسق الخارجى -
غير مباشرة:ظروؼ عمل الأب،العلاقات العائمية،وسائل الإعلاـ،الموارد 

 الاجتماعية.

واسعة، القوانيف، والموارد القيـ الثقافية ال – macrosystemالنسق الكبير -
 الحكومية.

التغيرات التى تحدث أثناء حياة الطفل، سواء –chronosystemالنسق الزمنى  -
 أكانت شخصية مثل ولادة أخت جديدة، أو قومية مثل دخوؿ البمد فى حالة حرب.

يذا المنظور، قد يمكف التوصل  لفيـ أكثر شمولا لمنمو السياسي لممراىقيف مف ووفقا ل 
 ( Bronfenbrenner, 1995;1993.)والنسق الوسيطالنسق الصغير  ؿ فحصخلا

 ىو نظاـ، لو البحوث المقابمة مع تصاميـالبيئى الحيوػ،  نموذجبرونفينبرنر أف اليرػ 
 في .عمى مر الزمف. يعرؼ النمو  لمنمو البشرؼ  لمدراسة العممية متطور نظرؼ 

النفسية  في الخصائصالتغيير و  ةالاستمراري ظاىرة بأنوالبيئى الحيوػ  نموذجال
 عبر، الحياة عمى مدػ تمتد ىذه الظاىرةو  .وكجماعات كأفراد، لمبشر البيولوجية
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المستقبل. و فى ، سواء في الماضي أالزمف التاريخي ومف خلاؿ، متعاقبة أجياؿ 
(Bronfenbrenner, & Morris, 2006) 

سياسية لمطفل، تمييا المدرسة. إذف، تعد الأسر المكوف الرئيس فى تكويف التوجيات ال
وظيفة ال توضح البحوث التى أجريت عمى دور الأسرة في نمو التوجيات المدنيةو 

 ;Sherrod.)الأساسية التى يمعبيا الوالديف  بوصفيما مف عوامل التنشئة الاجتماعية
Flanagan& Youniss, 2002).  ،تثبت انتقاؿ توجد أدلة عمى سبيل المثاؿ

نية مف جيل إلى جيل، حيث تنتقل الاتجاىات والقيـ والسموكيات الاتجاىات المد
 ;Ter Bogt et al., 2001الوالدية للأطفاؿ والمراىقيف مف خلاؿ نمذجة الدور. )

Vollebergh; Iedema & Raaij makers,2001) تشير الأبحاث الحديثة  كما
والانخراط السياسى أيضا إلى عمميات مماثمة متعمقة بالمعارؼ السياسية، والمشاركة، 

(Jennings, 2002; Jennings &Stoker, 2004) ولكف كيف تنتقل الاتجاىات
 المدنية داخل الأسرة؟ 

(وأساليب المعاممة Bandura, 1977)social learningتعد نظرية التعمـ الاجتماعى
وجيات النظر السائدة التي تصف انتقاؿ الاتجاىات  ىى (Baumrind,1991الوالدية
أف  تفترض النظرية( (Gniewosz; Noack&Buhl,2009.ة داخل الأسرةالمدني

، مما (Gadsden &Hall,1996)الوالديف ىـ قدوة المواطنة أماـ الأطفاؿ والمراىقيف
يعزز التماسؾ بيف الوالديف والمراىقيف في الاتجاىات والسموكيات 

(Moen&Erickson, 1997; Singelmann; Ten Eyk, &Urban, 1999)    

علاوة عمى ذلؾ، تشير البحوث إلى أف نقل قيـ الوالديف يعتمد عمى تصورات  
 ;Knafo &Schwartz, 2003المراىقيف الدقيقة لمقيـ الأبوية أو الاتجاىات الوالدية.)

(  مف ناحية أخرػ، تشير وجيات النظر حوؿ أساليب تربية الأطفاؿ أف 2004
مف خلاؿ عمميات أكثر تعقيدا بحيث  الوالديف ينقموف آرائيـ واتجاىاتيـ، أو القيـ

ف طريق الملاحظة المباشرة عمى النحو الذؼ عمييا ع يصعب رصدىا أو الاستدلاؿ
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أنماطا مف   Baumrindلقد وصفت ديانا بومرند  اقترحتو نظرية التعمـ الاجتماعي.  
أنيا  تؤثر فى فييا التفاعل بيف الوالديف والطفل، مثل الحزـ والتسمطية يفترض 

كما أظيرت الدراسات تأثير الأساليب الوالدية فى الاتجاىات . تجاىات السياسيةالا
أظيرت أف  ( كما(Gniewosz; Noack,& Buhl, 2009الاجتماعية لممراىقيف

العلاقة بيف الوالديف والمراىقيف، التى ترتبط ارتباطا وثيقا بأسموب المعاممة، تعد مؤشرا 
 (Damico; Conway& Damico,2000)قيف.ميما عمى الثقة السياسية لدػ المراى

شاركوا في شكل  النشطاء ( أف العديد مفHoleman, 2007بينت دراسة ىولماف )
مف قبل تمقوا  الدعـ و ،  في شبابيـالاجتماعى  نشاطال أو النشاط التطوعي مف أشكاؿ

قبل  مف المشاركة وتعزيز القياـ بذلؾ. إف تشجيعمقابل عاطفيا أو ماديا ، سواء والدييـ
تحقيق النجاح فى تمؾ المشاركة خلاؿ الحياة  وكذلؾ التى يحترميا الفرد، السمطات

 المشاركة.  فى  الناشطيفيما فى استمرار رغبة كل من المبكرة تسيـ

)خاصة مف قبل الأسرة( التى تشجع  الاجتماعيةالتنشئة بصفة عامة، يمكف القوؿ أف  
  .معظميـ لـ يحدث ليـ ذلؾ، ولكف يفمف النشطلعدد قميل قد  تمت   النشاطعمى 

 قيـ اء، مثلنشط الأطفاؿ لكى يكوف  العديد مف القيـعامة، بغرس  يقوـ الآباء
 (Holeman,2007, p.217) مساعدة الآخريف.و ة، والعمل الجاد، بساطال

وىكذا، يوجد شبو اتفاؽ عمى أف الأسرة مف أىـ سياقات التنشئة الاجتماعية لأنيا ىي 
بمشاركة الشباب المدنية والسياسية وانخراطيـ  -بطرؽ عديدة-نيا ترتبط التي تأكد أ
وتشير الأبحاث إلى أف  (;Gniewosz, Noack, & Buhl, 2009فى السياسة)

المراىقيف أبناء الآباء الذيف ييتموف بالقضايا السياسية والاجتماعية ترتفع مستويات 
مستويات أعمى مف المعرفة بالشئوف اىتماميـ بيذه القضايا نفسيا، وكذلؾ تكوف لدييـ 

أخلاقيات أف و  ،Schulz; Ainley; Fraillon; Kerr & Losito,2010)المدنية )
 المسؤولية الاجتماعية لدػ الأسرة تتنبأ بمستويات الالتزاـ المدني لدػ الأبناء

Flanagan; Bowes; Jonsson; Csapo & Sheblanova,1998) لقد )
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خرط آباءىـ في العمل التطوعي المدني لدييـ مستويات اتضح أف الأفراد الذيف ان 
وىـ أكثر اىتماما بالأخبار المتعمقة بالسياسة  أعمى مف المشاركة المدنية والسياسية،

والحكومة، وأكثر ميلا للانخراط في أنشطة حماية المستيمؾ. وغالبا ما يكوف الآباء 
الاحتجاجات أيضا.  الذيف يشاركوف في الاحتجاجات لدييـ أبناء يشاركوف في

Jennings,2002) ) ورغـ ىذه النتائج المتسقة، فإنو ليس مف الواضح تماما فى
بشكل ما فى  -فى السياسة-التراث النظرػ كيف تؤثر مشاركة وانخراط الأب والأـ 

 ;Cicognani; Zani; Fournierمشاركة وانخراط الأبناء مف الذكور والإناث
Gavray & Born, 2012) )   

أف مشاركة المراىقيف في منظمات  ضافة إلى ما تقدـ، أكدت عديد مف الدراساتبالإ
مجتمعية تقدـ برامج تيدؼ إلى تعزيز المشاركة السياسية والمدنية، تعتبر منبأ 

واتساقا مع   (Larson & Hansen, 2005)بالمشاركة السياسية فى مرحمة الرشد.
لراشديف خلاؿ مراحل سابقة مف أظيرت الدراسات التى أجريت عمى خبرات اذلؾ، 

العمر ارتباط المشاركة في أنشطة جماعات مجتمعية غير رسمية خلاؿ الشباب 
بالمشاركة والانخراط فى أنشطة الجمعيات الأىمية والشؤوف السياسية في مرحمة 

   ( (Cicognani; Zani; Fournier;  Gavray & Born, 2012الرشد.

ت نفسية، ونفسية اجتماعية، وعمميات تنشئة لقد حددت البحوث أيضا عدة آليا
اجتماعية تعمل مف خلاليا تمؾ المؤسسات )أو "بيئات النمو"( عمى التأثير فى 
 المشاركة السياسية لمشباب وانخراطو فى السياسة )عمى سبيل المثاؿ، التعمـ المخطط؛ 

عمومات المشاركة في المؤسسات المنظمة التى تكوف تحت إشراؼ الكبار، توفير الم
والتدريب والوصوؿ إلى النظاـ السياسي، تكويف وجية نظر، ومف خلاؿ إشتراؾ 
الشباب في مناقشات مع ناس ليـ وجيات نظر، ومصالح واحتياجات مختمفة(. 
(Youniss& McIntosh, 2009; McIntosh; Hart & Youniss, 2007)     

 نمو  الميارات المدنية ربما يؤدػ الاندماج  في منظمات المجتمع أيضا إلى تعزيز
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مع الآخريف،  والسياسية، وكذلؾ بناء شبكة اجتماعية داعمة،  وتكويف روابط اجتماعية 
 civicوالثقة فى النظاـ المؤسسي، والشعور بالانتماء، والشعور بالالتزاـ  المدني

commitment .(Albanesi; Cicognani & Zani, 2007)   وتسيـ ىذه
  Flanagan et al.,1998)يا في مشاركة الشباب السياسية )العمميات إسياما إيجاب

في الواقع، ىناؾ أدلة عمى أف الثقة تعزز احتماؿ مشاركة الأفراد الفعالة في المجتمع و 
 (.(Kelly,2009مف خلاؿ الخدمة، والتصويت، وغيرىا مف أشكاؿ الحكـ الذاتي 

. لا محفزا لممشاركةوبالمثل، فقد ظير أف الإحساس بالانتماء لممجتمع يعد عام
(Florin & Wandersman,1990) 

وحتى الآف لا توجد إجابات  واضحة عف السؤاؿ عما إذا كاف أثر )مباشر أو غير 
مباشر( الأسرة ومؤسسات المجتمع الرسمية وغير الرسمية فى تعمـ الشباب لممعارؼ 

ل المثاؿ، وفقا عمى سبي وكفاءات وميارات المشاركة السياسية يختمف وفقا لنوع الفرد.
لنظرية الدور الجنسى يحمل الآباء )وكذلؾ الكبار الميميف فى حياة الفرد( توقعات 
مختمفة بالنسبة لكل مف البنيف والبنات، ويعامموف الأطفاؿ الذكور والإناث بشكل 
 مختمف، مما يعكس الرسائل الكامنة حوؿ ما ىو مناسب لجنس كل منيما، وما ىي

قعة مف المرأة في العالـ الاجتماعي والسياسي )عمى سبيل المثاؿ، القيـ والأدوار المتو 
يتـ تعميـ الفتيات بحيث يكف أكثر سمبية، ويممف لمخصوصية، أكثر تعاطفا، في حيف 
يتـ تشجيع الفتياف لمسعى نحو القيادة والأدوار العامة والحكـ الذاتي والاعتماد عمى 

(  وقد يعمل ;West & Zimmerman,1987 Fox & Lawless, 2004الذات( )
الآباء وغيرىـ مف الكبار داخل )ىذا الأثر أيضا بشكل غير مباشر مف قبل الكبار

المؤسسات الاجتماعية مثل المدرسة( الذيف يشكموف البيئة الاجتماعية للأطفاؿ مف 
ومع  بشكل مختمف.  الذكور والإناث بحيث تعمل عمى نموىـ  الاجتماعي والسياسي

لشباب أيضا دورا فعالا في ىذه العممية، مثاؿ ذلؾ، أظيرت الدراسات ذلؾ، قد يمعب ا
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وجود علاقة بيف القمق الوالدؼ، والمعارضة،  التى أجريت عمى  النشطاء  مف الشباب 
  (.(Gordon, 2008والتحكـ حيث تمعب دورا رئيسا في تشكيل ميميـ لمنشاط

تمقى المراىقيف الذكور تشجيع ويمكف للأسرة أف تمعب دورا في ىذه العممية: عادة ما ي
مف الآباء والأميات لكى يصبحوا مستقميف، وتكوف ليـ تجارب  -مف الإناث- أكثر

ميل آباء المراىقات إلى أف يكونوا أكثر ي مختمفة خارج نطاؽ الأسرة؛ ومع الإناث،
حماية ليف وتقييدا لمشاركتيـ، وتشجيعيف في كثير مف الأحياف عمى المشاركة في 

سيطر عمييا الكبار بشكل كبير، وفى منظمات الرعاية )مثل المنظمات التى ي الأنشطة
 ;Cicognani; Zani.)الدينية والمنظمات التى تقوـ عمى الأنشطة التطوعية

Fournier;  Gavray & Born, 2012) )   

وىناؾ تفسير آخر محتمل لممشاركة المجتمعية يندرج تحت مفيوـ رأس الماؿ 
أكثر في  يرػ أنو كمما شارؾ المراىقيف (Helliwell& Putnam, 2007)الاجتماعي

مختمف مؤسسات وجماعات المجتمع الرسمية وغير الرسمية، وبالتالى يرتبطوف بشبكة 
كمما تتاح ليـ الفرصة لتعمـ ميارات ولعب أدوار اجتماعية مختمفة.  اجتماعية أوسع،

قيدا، وشعور بالانتماء وسياسية أكثر تع قد تعزز ىذه العممية نمو ىوية مدنية 
  (Chiessi;Cicognani;&Sonn,2010; McMillan&Chavis,1986)لممجتمع. 
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 المنوج والإجراءات 

 وصف العينة 3-1

6العامل  5العامل   4العامل   3العامل   2العامل   1العامل    رقم البند 

  .665    1 

     .629 2 

  .410    3 

  .354    4 

   .510   5 

     .497 6 

     .594 7 

     .737 8 

    .644  9 

 .320     10 

-.547 .319     11 

  .507    12 

    .703  13 

    .451  14 

    .435  15 

 .457     16 

   .639   17 

 .611     18 

  .631    19 
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6العامل   5العامل   4العامل   3العامل   2العامل   1العامل    رقم البند 

-.593 .309     20 

    .479  21 

    .444  22 

.304    .708  23 

    .462  24 

.459    .302  25 

-.583 .325     26 

     .696 27 

   .694   28 

     .752 29 

      30 

     .637 31 

   .564   32 

   .575   33 

 .664     34 

 -.485     35 

الجذر  5.193 3.522 2.455 1.693 1.539 1.414
 الكامف

نسبة  14.836 10.063 7.013 4.837 4.397 4.039
 التبايف

مف الإناث( تتراوح  227مف الذكور، و 222فردا) 540تكونت عينة الدراسة مف    
سنة(، 10-52%فى الفئة العمرية مف 30.6سنة)غالبيتيـ  20و 26أعمارىـ بيف 
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-النصف الثانى )سبتمبر %(. تـ اختيار العينة خلاؿ5و67وأغمبيـ مف المسمميف ) 
ممف يعيشوف فى القاىرة والمنيا والفيوـ، مف المستويات  5022ديسمبر( مف عاـ 

%( 56.3التعميمية: المتوسط والعالى وما بعد العالى، وغالبيتيـ مف غير المتزوجيف)
%( والنصف الآخر فى الحضر، ويعيش نصفيـ 30.6ولد نصفيـ تقريبا فى الريف)

%( والباقى فى الريف. تبمغ نسبة مف يعمموف مف أفراد 35.1تقريبا فى الحضر)
%( 36.3فردا(، العينة بصفة عامة مف الفقراء حيث كاف أغمبيـ ) 63%)15.5العينة

جنيو شيريا، ونسبة ضئيمة منيـ  2000مف الفئة التى يقل دخل أسرتيا عف 
 جنيو شيريا. 2000%( يزيد دخل أسرىـ عف 1.7)

 الأدوات   3-2

وات الدراسة فى: مقاييس: أساليب المعاممة الوالدية)الأـ والأب(، الكمالية،  تمثمت أد
الميكيافيمية، التمرد،  الاستجابة لعدـ التيقف، وكميا مف تعريب الباحث، ومؤشر النشاط 

 والمشاركة السياسية،مف إعداد الباحث.
 الكمالية -2

 ,Frost; Marten; Lahart, &Rosenblateأعػػد المقيػػاس فروسػػت وزمػػلاؤه )
( الذيف عرفوا الكماليػة بوصػفيا "وضػع معػايير لػلأداء مرتفعػة بشػكل مبػالغ فيػو 1990

بنػدا تتػوزع عمػى  13مصحوبة بتقيػيـ لمػذات بشػكل نقػدػ صػريح". يتكػوف المقيػاس مػف
ستة أبعاد ىى: التوقعات الوالدية، النظاـ، النقػد الوالػدػ، المعػايير الشخصػية المرتفعػة 

 (Stober, 1998)الشؾ فى الأفعاؿ.  ، الاىتماـ بالأخطاء ،

قاـ الباحث بتعريب المقياس وعرضو عمى مجموعة مف النتخصصيف فى المغة 
الإنجميزية، وفى عمـ النفس، لمراجعة عممية نقمو لمغة العربية، وبعد وضع ملاحظاتيـ 
فى الاعتبار تمت عمميات التأكد مف صلاحيتو مف الناحية السيكومترية، حيث تـ 

وىى قيمة جيدة تؤكد عمى  0.60ات المقياس بطريقة ألفا التى بمغت قيمتيا حساب ثب
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تمتع المقياس بدرجة عالية مف الثبات، وتجدر الإشارة إلى تمتع الأبعاد الفرعية لو  
 (.0.57و  0.32بمعاملات ثبات تروات بيف المقبولة والجيدة)

س بطريقة المكونات تـ التأكد مف الصدؽ مف خلاؿ التحميل العاممى لبنود المقيا
، وتحديد عدد العوامل)ستة oblminالأساسية وتدوير المحاور بطريقة أوبممف 

 عوامل(، وقد أسفرت ىذه الخطوة عما يمى:
 عوامل مقياس الكمالية بعد التدوير -2-جدول

-5يتضح تشبع ثمانية بنود عمى العامل الأوؿ تنتمى ستة منيا )  5-مف  الجدوؿ 
الذػ توصل إليو معدو الاختبار وبذلؾ  orderالنظاـ  ( لبعد5-6-55-57-12

يمكف أف نطمق عمى ىذا العامل نفس التسمية. تشبعت عمى العامل الثانى تسعة بنود 
 concern( لبعد الانشغاؿ بالأخطاء 53-51-52-22-21-7تنتمى ستة منيا)

over mistakes ا الذػ توصل إليو معدو الاختبار وبذلؾ يمكف أف نطمق عمى ىذ
العامل نفس التسمية. تشبعت عمى العامل الثالث خمسة بنود تنتمى أربعة منيا 

الذػ توصل إليو  doubt of actions( لبعد الشؾ فى الإفعاؿ 25-56-15-11)
معدو الاختبار وبذلؾ يمكف أف نطمق عمى ىذا العامل نفس التسمية. تشبعت عمى 

( لبعد المعايير 27-25-2العامل الرابع خمسة بنود تنتمى ثلاثة منيا )
الذػ توصل إليو معدو الاختبار وبذلؾ يمكف أف  personal standardsالشخصية

نطمق عمى ىذا العامل نفس التسمية. تشبعت عمى العامل الخامس ثمانية بنود تنتمى 
الذػ   parental expectations( لبعد التوقعات الوالدية 54-50-22ثلاثة منيا )

 تبار وبذلؾ يمكف أف نطمق عمى ىذا العامل نفس التسمية. توصل إليو معدو الاخ

بالنسبة لمعامل السادس، تشبعت عميو خمسة عبارات تنتمى لبعدػ التوقعات الوالدية 
 والانشغاؿ بالأخطاء،  وتنص عمى ما يمى: 

 كانت رغبة والديى أف أكوف الأفضل فى كل شيء )توقعات والدية( -
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 ياز فيما أفعمو)توقعات والدية(يتوقع والديى منى أف أحقق الامت - 

دائما ما كانت توقعات والديى فيما يتعمق بمستقبمى أعمى مف توقعاتى لنفسى  -
 )توقعات والدية(

إذا لـ لـ يكف أدائى بنفس جودة بقية الناس ، فيذا يعنى أننى شخص ناقص  -
 )انشغاؿ بالأخطاء(

)انشغاؿ إذا لـ يكف أدائى جيدا فى كل الأحواؿ، فمف يحترمنى الناس  -
 بالأخطاء(

وبذلؾ يمكف اعتبار انتماء البنود لمكونات عاممية تتفق نظريا مع العوامل)خمسة مف 
 ستة بشكل مطابق( التى افترض أنيا تكوف المفيوـ دليلا عمى صدؽ المقياس.

 الميكيافيمية -5

قاـ الباحث بتعريب ىذا المقياس)فى:بركات حمزة ومحمد دسوقى، تحت النشر(الذػ 
ليقيس ميل  (Dahling ; Whitaker and Levy, 2009)نج ووايتكر وليفىأعده دال

الفرد لعدـ الثقة في الآخريف، والانخراط في أساليب لا أخلاقية، والسعى لمسيطرة عمى 
 الآخريف، ولمحصوؿ عمى مكانة شخصية.

 Desire for ،الرغبة في المكانةAmoralityيضـ المقياس أربعة أبعاد: اللاأخلاقية
Status الرغبة في السيطرة ،Desire for Controlعدـ الثقة في الآخريف ، 

Distrust of others .  يوجد لممقياس عدة صور تستخدـ فى ىذه الدراسة صورة
التى بمغت بندا. قاـ معدو الاختبار بحساب الثبات بطريقة ألفا  14مختصرة مكونة مف

 0.55لنسبة لبعد اللاأخلاقية، و با 0.61بالنسبة لمدرجة الكمية، وبمغت  0.65قيمتيا 
بالنسبة لعدـ  0.53بالنسبة لمرغبة في السيطرة،  0.50بالنسبة لمرغبة في المكانة، 

الثقة في الآخريف.  تـ التأكد مف صدؽ الاختبار بأكثر مف طريقة: التحميل العاممى 
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بى، الاستكشافى الذػ أكد عمى الأبعاد الأربعة، والصدؽ التمايزػ، والصدؽ التقار  
 (Dahling ; Whitaker & Levy, 2009)وصدؽ الارتباط بمحؾ. 

وىى تقترب مف  0.62قاـ الباحث بحساب الثبات بطريقة ألفا التى بمغت قيمتيا 
المعامل الذػ حصل عميو الباحث فى دراسة سابقة)بركات حمزة ومحمد دسوقى، تحت 

اس الذػ كانت معاملات مما يقدـ دليلا قويا عمى ثبات المقي 0.64النشر( وىى قيمة 
 ( 0.55و  0.32ثبات أبعاده الفرعية بيف المقبولة والجيدة)ما بيف 

لمتأكد مف صدؽ المقياس تـ إجراء تحميل عاممى لبنود المقياس بطريقة المكونات 
، وتحديد عدد العوامل)ستة oblminالأساسية وتدوير المحاور بطريقة أوبممف 

 ا يمى:عوامل(، وقد أسفرت ىذه الخطوة عم
 عوامل مقياس الميكيافيمية بعد التدوير 3 -جدول

6العامل  5العامل   4العامل   3العامل   2العامل   1العامل    رقم البند 

     .725 1 

  .316   .484 2 

    .692  3 

 .601     4 

     .760 5 

  .307   .570 6 

     .751 7 

 .411    .360 8 

 .406     9 

 .540 .431    10 
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6العامل   5العامل   4العامل   3العامل   2العامل   1العامل    رقم البند 

     .578 11 

 .339 .618    12 

 .334    .482 13 

 .380  .400  -.324 14 

   .659   15 

     .468 16 

     .596 17 

   .377   18 

    .840  19 

  .429 .350   20 

    .830  21 

-.437 .325     22 

.497   .474   23 

.428    .364  24 

  -
.519 

  .310 25 

-.378      26 

-.720      27 

-.420      28 
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6العامل   5العامل   4العامل   3العامل   2العامل   1العامل    رقم البند 

     .506 29 

    .865  30 

     .415 31 

    .892  32 

     .596 33 

    .884  34 

    .868  35 

     .358 36 

الجذر  7.51 4.81 1.94 1.55 1.50 1.29
 الكامف

 نسبة التبايف 20.86 13.36 5.40 4.30 4.16 3.59

 -مع تحديد عدد العوامل بستة فقط–أظيرت عممية تحميل عوامل مقياس الميكيافيمية 
-5-2تتفق ستة منيا ) -بعد التدوير–عف تشبع ستة عشر بندا عمى العامل الأوؿ 

عدو الاختبار، وتتفق الذػ أعده م  amorality(مع بعد اللاأخلاقية 3-4-5-11
( مع بعد الرغبة فى التحكـ فى الآخريف، وبذلؾ يمكف 22-21-22-6أربعة أخرػ)

لتحقيق control of others أف يطمق عمى ىذا البعد الرغبة فى التحكـ فى الآخريف 
-27أىداؼ لا أخلاقية. تشبعت عمى العامل الثانى ثمانية بنود تنتمى ثلاثة منيا )

-1، وتنتمى ثلاثة أخرػ )desire for ststus بة فى المكانة( لبعد الرغ52-12
( لبعد اللا أخلاقية، وبذلؾ يكوف أقرب تسمية لمعامل ىى"الرغبة فى المكانة 10-15

حتى بوسائل غير أخلاقية". تشبعت عمى العامل الثالث خمسة بنود تنتمى ثلاثة 
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يعكس العامل "الرغبة ( لبعد الرغبة فى التحكـ فى الأخريف، وبذلؾ 50-26-23منيا) 
 ستة بنود ىى:-عامل قطبى–فى التحكـ فى الآخريف". تشبعت عمى العامل الرابع 

 أنا موىوب في إطراء)مدح( الناس الذيف ليـ أىمية -

 ممف الممكف أف أىدـ جيود الآخريف إذا كانوا ييددوف أىدافى -

 امف الطرؽ الجيدة لمسيطرة عمى الناس أف تقوؿ ليـ ما يحبوف أف يسمعو  -

 عادة ما يعتمد النجاح عمى إرضاء الناس الآخريف -

 أريد أف أكوف شخص غنى وذو جاه في يوـ مف الأياـ -

 أكره أف ألتزـ بجماعة معينة لأنى لا أثق بالآخريف -

تشبعت وبذلؾ يمكف أف نطمق عمى ىذا العامل "استغلاؿ الآخريف مع عدـ الثقة بيـ". 
( منيا لبعد 22-21-25-20-7-6) عمى العامل الخامس ثمانية بنود تنتمى ستة

الرغبة فى التحكـ فى الآخريف، وينتمى البند السابع لبعد اللا أخلاقية، والثامف لعدـ 
الذػ -الثقة فى الأخريف، وبذلؾ يمكف أف نطمق عمى ىذا العامل "التحكـ فى الآخريف 

لثقة فى لتحقيق  أىداؼ  لا أخلاقية". يعكس العامل الخامس بعد عدـ ا -لا نثق فييـ
 حيث تشبعت عميو ستة بنود تنتمى جميعا ليذا البعد. distrust of othersالأخريف 

 وبذلؾ يمكف تممس أدلة عمى صدؽ المقياس وصلاحيتو لقياس مفيوـ الميكيافيمية.
 التمرد -1

لقياس التسمطية التمرد التى  (Kohn, 1972)قاـ ببناء ىذا المقياس  كوىف    
موعة مرتبطة مف الاتجاىات نحو بعض القضايا اعتبرىا مركب اتجاىى، مج

الاجتماعية السياسية العامة مثل السمطة والتغير الاجتماعى، والفروؽ الاجتماعية، 
والانحراؼ الاجتماعى. لقد افترض أف كل مكوف مف مكونات المفيوـ متصل يوجد 

 عمى جانبيو التطرؼ نحو اليميف أو التطرؼ نحو اليسار.  
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 0.56بالتجزئة النصفية حيث تراواحت معاملات الثبات بيف تـ حساب الثبات  
 ، كما قاـ معد الاختبار بالتأكد مف صدقو مف خلاؿ التحميل العاممى لمبنود. 0.62و

وىى تقترب مف  0.52فى الدراسة الحالية تـ حساب الثبات بطريقة ألفا التى بمغت
أقل منيا بعض الشيء. معاملات الثبات التى توصل إلييا معد الاختبار وأف كانت 

لمتأكد مف الصدؽ تـ إجراء تحميل عاممى بطريقة المكونات الأساسي، وتدوير محاور 
  2-بطريقة أوبممف، وقد أسفر ىذا عف ظيور تسعة عوامل يعرضيا الجدوؿ
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 عوامل التمرد من الدرجة الأولى)بعد التدوير( 4-جدول 
 العامل

7 

 العامل

 6 

 العامل

5 

العامل 
4 

العامل 
3 

العامل 
2 

العامل 
1 

العامل 
5 

العامل 
2 

 البند

     -.663    1 

  -.637       2 

     -.481    3 
.798         4 

  -.370  -.574     5 

 -.390  -.557   .391   6 
.402         7 

       .828  6 

       .619  9 
.336        .331 10 

      .691   11 

       .596  12 

      .349 .502  13 

     -.814    15 

    -.662     15 

        .843 16 
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 العامل 

7 

 العامل

 6 

 العامل

5 

العامل 
4 

العامل 
3 

العامل 
2 

العامل 
1 

العامل 
5 

العامل 
2 

 البند

      .502  -.532 17 

   .709      18 

   .598 -.371     19 

        .702 20 

        .712 21 
.425  .589       22 

    -.678     23 

        .690 24 

     -.452    25 

 -.740        
26 

      .699   
27 

        .705 28 

  -.438  -.330     
29 



 

 

 

 

 5151 

 2013يناير  –الخمشون و   يالجان العدد

 

 مجلــــــة كليــــــــة الآداب

 العامل 

7 

 العامل

 6 

 العامل

5 

العامل 
4 

العامل 
3 

العامل 
2 

العامل 
1 

العامل 
5 

العامل 
2 

 البند

      .695   
30 

1.04 1.15 1.22 1.25 1.48 1.60 2.79 3.01 4.76 

الجذر 
 الكامن

3.46 3.84 4.06 4.18 4.94 5.34 9.31 10.04 15.85 

نسبة 
 التباين

يتضح تشبع جميع البنود عمى العوامل التسعة التى أسفرت عنيا  -4مف الجدوؿ 
عممية تحميل العوامل مف الدرجة الأولى وتدوير المحاور. ومف أجل تحديد أكثر 

ف الدرجة الثانية أسفر عف ظيور العوامل لمتغيرات المقياس تـ إجراء تحميل عاممى م
 . 3-الثلاثة التى يعرضيا الجدوؿ 

يتضح ما يمى: تشبعت عمى كل عامل مف عوامل الدرجة الثانية   3مف الجدوؿ رقـ 
 كما يبيف الجدوؿ.  0.020ثلاثة عوامل مف الدرجة الأولى تزيد تشبعاتيا عف 

 (:2لية )أنظر جدوؿ بالنسبة لمعامل الأوؿ تشبعت عمييا البنود التا
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 السمطة-عوامل الدرجة الثاتية لمقياس التمرد 5 -جدول 

1العامل    

 )درجة ثانية(

    2العامل 

 )درجة ثانية(

3العامل   

)درجة ثانية(   

 732.   العامل الأوؿ )درجة أولى(

   668. العامل الثانى)درجة أولى(

  683. 302.- العامل الثالث)درجة أولى(

 572.-   ابع )درجة أولى(العامل الر 

   631.- )درجة أولى(العامل الخامس 

   517. العامل السادس)درجة أولى(

  614.-  العامل السابع )درجة أولى(

 445.  372.- العامل الثامف )درجة أولى(

 314. 511.  العامل التاسع )درجة أولى(

 1.156 1.203 1.565 الجذر الكامف

 12.843 13.368 17.385 نسبة التبايف

لكى تكوف إنساف بمعنى الكممة، اتبع ما يمميو عميؾ ضميرؾ بغض النظر عف  -
 القانوف 

 الطاعة ىي أكثر المبادغ تنافيا )التى لا تتفق( مع الأخلاؽ -

 دجللف يفسر شيء لأنو  )قراءة الطالع(  التنجيـ -
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مى طريقة الحياة فى بمدنا تعوؽ التقدـ لذلؾ يجب أف تحدث ثورة لمقضاء ع - 
 الظمـ والقمع

 لف تحتل بمدنا موقع الريادة بيف الأمـ إلا إذا قضت عمى الفساد المتفشى -

تعكس الجرائـ الجنسية مثل الاغتصاب والاعتداء عمى الأطفاؿ أمراض  -
اجتماعية، لذلؾ يجب أف تتركز الجيود عمى تغيير المجتمع بدلا مف التركيز 

 عمى معاقبة المعتديف

 خصية التى تتمتع بالخمقالنظاـ القوػ يبنى الش -

مف الممكف أف يختمط الناس مف مختمف الجنسيات ومف مختمف الطبقات ومف  -
 مختمف الأصوؿ العرقية، وسوؼ يستفيد الجميع مف ذلؾ

 لو عرفت الناس جيدا فسوؼ تحبيـ -

  لا تنمو الأخلاؽ الصحيحة إلا فى بيئة متسامحة تماما -

يمكف أف نطمق عمى ىذا البعد "الثورة  ومف محتوػ العبارات التى تشبعت عمى البند
 والخروج عمى المألوؼ"

 وتشبعت عمى العامل الثانى البنود التالية:

 لا توجد حاجة ممحة لسمطة تخبرنا ماذا نفعل وكيف نفعمو -

 يمكف أف نقسـ الناس إلى طبقتيف متمايزتيف: الضعفاء والأقوياء -

 عدـ الكمفة )بيف الناس(   تولد قمة الاحتراـ -

 عامة، لا يديف الأطفاؿ لوالدييـ بشيء بصفة -

 يوما ما مف الممكف أف يفسر التنجيـ )قراءة الطالع( الكثير مف الأمور -

 الطاعة ىي أـ العبودية )أىـ عامل مف عوامل العبودية( -
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 طاعة واحتراـ السمطة لا يعداف مف الفضائل ويجب إلا يتـ تعميميـ للأطفاؿ - 

اة ىو أف نجد شخص ما يجعمنا نفعل ما يجب أف يكوف ىدفنا الأساسي فى الحي -
 يجب عمينا فعمو

 الإيماف بالغيبيات خداع لمذات مؤذػ، والخضوع لمسمطة الدينية أمر خطير -

 ومف محتوػ العبارات يمكف أف نطمق عمى ىذا البعد "عدـ احتراـ السمطة".

 وتشبعت عمى العامل الثالث البنود التالية:

 فضائل التى يجب أف يتعمميا الأطفاؿالطاعة واحتراـ السمطة مف أىـ ال -

يحتاج كل فرد منا للإيماف الكامل بقوػ عميا يجب عميو أف يطيع قراراتيا بدوف  -
 نقاش

 الطاعة ىي أـ النجاح )أىـ عامل مف عوامل النجاح( -

 قدر)مكتوب عمييا( مصر أف تقود المنطقة -

ضرورة  إف الروح والعادات المصرية الأصيمة سوؼ تختفى بسرعة مما يستدعى -
 الحفاظ عمييا بالقوة

يستحق مرتكب الجرائـ الجنسية مثل الاغتصاب والاعتداء عمى الأطفاؿ أكثر  -
مف مجرد تطبيق العقوبات القانونية، مثل ىؤلاء المجرميف يجب أف يشنقوا عمنا 

 أو حتى يتمقوا جزاء أسوأ مف ذلؾ

لعرفاف لا يوجد أحقر مف الإنساف الذػ لا يشعر بقدر كبير مف الحب، وا -
 بالجميل، والاحتراـ تجاه والديو

 لا يوجد مبدأ أكثر نبلا أو قداسة مف الطاعة الحقيقية -
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الفرؽ بيف الشخص القوػ والشخص الضعيف ليس فرقا طبيعيا، كل ما فى  - 
 الأمر أف القوػ لو امتيازات يحرـ منيا الضعيف فى المجتمع الظالـ

 لكى تكوف شخص محترـ يجب أف تمتزـ بالقوانيف -

 مف محتوػ العبارات يمكف أف نطمق عمى ىذا البعد "الطاعة واحتراـ السمطة"و 

 وىكذا نرػ أف البنود قد تشبعت جميعا عمى العوامل الثلاثة ما عدا البند:

فى وقتنا الحاضر، مع وجود الكثير مف الناس الذيف يتحركوف ويختمطوف  -
ػ أو الإصابة ببعضيـ البعض، يجب عمى الفرد أف يحمى نفسو مف التقاط عدو 

 بمرض نتيجة الاختلاط بيـ

وبذلؾ يمكف الاطمئناف إلى وجود دليل عمى صدؽ المقياس تقدمو تشبعات البنود 
 عمى العوامل المكونة لو التى تقدـ بنية عاممية تعكس المفيوـ.

 الاستجابة لعدـ التيقف-2

بة ليقيس الاستجا (Greco, &Roger, 2001)قاـ بإعداد المقياس جريكو وروجر
  ،Emotional uncertaintyلعدـ اليقيف فى ثلاثة أبعاد: عدـ التيقف الانفعالى  

 Cognitive، وعدـ اليقيف المعرفى  Desire for changeالرغبة في التغيير
uncertainty الأعمى تشبعا–منيا  10بندا تـ اختيار  26. يتكوف المقياس مف- 

ختبار بالتأكد مف صدقو عامميا وعف طريق لتطبيقيا في الدراسة الحالية. قاـ معدا الا
بالنسبة  0.67 الصدؽ التلازمى. وتـ حساب الثبات بمعامل ألفا حيث بمغات قيمتيا

بالنسبة لعدـ اليقيف  0.63بالنسبة لمرغبة في التغيير،و 0.70و عدـ اليقيف الانفعالى،ل
املات المعرفى. كما  تـ حساب الثبات عف طريق إعادة الاختبار وقد جاءت مع

 ، بالنسبة للأبعاد الثلاثة عمى الترتيب.0.60، 0.64، 0.57الثبات كما يمى: 

، وىى 0.62 فى الدراسة الحالية قاـ الباحث بحساب الثبات بطريقة ألفا التى بمغت 
القيمة التى تقترب مما توصل إليو فى دراسة سابقة )بركات حمزة ومحمد دسوقى، تحت 
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لجدير بالذكر أف معاملات ثبات الأبعاد الثلاثة ، ومف ا0.65النشر( وىى قيمة  
لمتأكد مف صدؽ المقياس تـ إجراء التحميل العاممى .  0.63و  0.55تراوحت بيف 

لمبنود بطريقة المكونات الأساسية مع تحديد عدد العوامل بخمسة فقط، وتدوير 
 المحاور، وقد أسفرت ىذا ة عف ظيور العوامل الخمسة التالية:

 ل مقياس عدم التيقن بعد التدويرعوام 6-جدول

1العامل  رقم البند 2العامل   3العامل   4العامل   5العامل    

1 .601     

2    .509  

3     -.387 

4 .562     

5     -.677 

6  .596    

7 .567     

8  .323    

9   -.437  -.436 

10 .454  -.458 .386  

11    .343 -.508 

12  .696    

13 .722     
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1العامل  رقم البند  2العامل   3العامل   4العامل   5العامل    

14  .585    

15 .405     

16 .629     

17    .542  

18  .698    

19 .580     

20    .561  

21  .357    

22 .573     

23  .600    

24  .384    

25 .597     

26    .365  

27  .565    

28 .664     
29 .714     

30 .578     

 2.10 2.23 2.40 2.50 2.75 الجذر الكامف
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 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

1العامل  رقم البند  2العامل   3العامل   4العامل   5العامل    
 2.11 2.62 3.12 23.45 24.34 نسبة التبايف

بندا تنتمى جميعيا  21يتضح ما يمى: تشبعت عمى العامل الأوؿ  4-مف الجدوؿ  
، وبذلؾ Emotional uncertainty( لبعد عدـ التيقف الانفعالى23ما عدا واحد )البند

تسعة بنود تنتمى ستة منيا  وتشبعت عمى العامل الثانى يعكس ىذا العامل ىذا البعد.
 Cognitive uncertainty ( لبعد عدـ التيقف المعرفى 4-25-26-52-52-55)

 Desire for change( لبعد الرغبة فى التغيير22-51-6الثلاثة الأخرػ )وتنتمى 
وبذلؾ يمكف تسمية البعد" الرغبة فى التغيير لعدـ التيقف الانفعالى". تشبع عمى العامل 

اف، وبذلؾ يمكف تجاىل ىذا العامل. تشبع عمى العامل الرابع ستة بنود الثالث بند
( وبذلؾ يعكس 54-50-25-22-5تنتمى خمسة منيا لبعد الرغبة فى التغيير)

العامل بعد الرغبة فى التغيير. وأخيرا تشبعت عمى العامل الخامس أربعة بنود تنتمى 
عدـ التيقف المعرفى، وبذلؾ يمكف أف اثنتاف منيا لبعد الرغبة فى التغيير وأثنتاف لبعد 

يكوف ىذا العامل تكرارا لمعامل الثانى. وىكذا انتظمت كل البنود فى عوامل تعكس 
 البنية العاممية لممفيوـ مما يعد دليلا عمى صدؽ المقياس.

 أساليب معاممة أم -5

 ( باسـBuri, 1991توجد عدة مقاييس لأساليب المعاممة الوالدية منيا ماوضعو بورػ)
، وىو ما يطبق فى ىذه الدراسة. صمـ بورػ المقياس PAQمقياس السمطة الوالدية

( التى تقوـ ,Baumrind 2752لقياس أساليب المعاممة الوالدية التى وضعتيا بومرند)
عمى  أساس السمطة، والممارسات التأديبية القائمة عمى الدؼء، والمطالب، والتوقعات 

تقيس كل عشرة منيا أسموب مف أساليب التربية،  بندا، 10والسيطرة. يضـ المقياس 
وذلؾ عمى طريقة  ليكرت المكوف مف  خمسة  اختيارات تبدأ ب "موافق بشدة"، 
وتنتيى "بمعارض بشدة". صيغت البنود مف منظور الطفل، ولكنيا توجو لمكبار عمى 

يعامل  طريقة التقرير الذاتي، بمعنى أنو تصاغ فى شكل السؤاؿ عف الطريقة التى كاف
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 مجلــــــة كليــــــــة الآداب

بيا الشخص)الراشد(مف قبل أمو، وأبوه عندما كاف طفلا صغير. يتضمف المقياس  
ىي نفسيا فى كلا نموذج أسئمة خاص بالأـ وآخر خاص بالأب، ولكف الأسئمة 

يتسـ فس الترتيب. تـ وضع  الأسئمة في الاستبياف بترتيب عشوائي. النموذجيف، وبن
نة، واستخداـ العقل والمنطق مع أطفاليـ، مرو بال Authoritativeالحازمافف الوالدا

ويحافظوف عمى الحدود الواضحة والحازمة، ويكونوف متسقيف فى توقعاتيـ لسموؾ 
فأنيما يحاولاف فرض الطاعة  authoritarianأطفاليـ. وبالنسبة لموالديف التسمطييف 

لأحياف العمياء مف قبل  أبنائيـ، كما يحاولاف  السيطرة عمى سموكيـ في كثير مف ا
مف خلاؿ استخداـ العقاب كشكل مف أشكاؿ الانضباط.  ويميل سموؾ الولداف 

إلى أف يكوف دافئا نسبيا، فضلا عف كونو غير ضاغط أو  Permissiveالمتسامحاف
تجمع بنود كل أسموب مف أساليب المعاممة،  PAQمسيطر عمى الطفل. وعند تصحيح
تيار المفحوص. وبذلؾ تتراوح حسب اخ 3إلى  2وتعطى الاستجابات الدرجات مف

درجة. أظيرت دراسة بورىأف ثبات المقياس ما  30و 20الدرجة عمى كل بعد ما بيف
بطريقة إعادة الاختبار وذلؾ بعد  أسبوعيف . كما أظيرت نفس  0.75-0.55بيف 

 ,Ribeiroوذلؾ عمى مستوػ الأبعاد. ) 0.65-0.52الدراسة أف صدقو ما بيف 
2009; Buri,1991) 

دراسة عمى سبعة مجتمعات عربية)عرب إسرائيل، السعودية، مصر،الأردف،   وفى
،  0.57بالنسبة لمتسامح، و 0.42فمسطيف، لبناف، اليمف( كاف ثبات ألفا: بالنسبة لمحزـ

 (Marwan Dwairy et.al., 2006) بالنسبة لمتسمطية 0.55و

بالنسبة  0.43متيا فى الدراسة الحالية، تـ حساب الثبات بطريقة ألفا التى بمغت قي
، و 0.64لمتسامح، و بالنسبة لمتسمطية. ويلاحع أف معامل ثبات  0.62بالنسبة لمحزـ

بعد التسامح منخفض بعض الشيء. ومف أجل التأكد مف صدؽ مقياس أساليب 
المعاممة الوالدية)مف قبل الأـ(تـ إجراء تحميل عاممى لممقياس بطريقة المكونات 

 عوامل5بطريقة أوبممف، وقد أسفر ىذا عف ظيور الأساسية وتدوير المحاور 
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 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

 عوامل أساليب معاممة الأم بعد التدوير 7-جدول 

العامل  رقم البند
1 

العامل 
2 

العامل 
3 

العامل 
4 

العامل 
5 

العامل 
6 

العامل 
7 

1   .779     
2   -

.799     

3   -
.765     

4     .487   
5      .461  
6     .594   
7       -

.490 
8     .370   
9   -

.351     

10     .669   
11 .471       
12   -

.453     

13    .754    
14     .379   
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 مجلــــــة كليــــــــة الآداب

 

العامل  رقم البند
1 

العامل 
2 

العامل 
3 

العامل 
4 

العامل 
5 

العامل 
6 

العامل 
7 

15 .635       
16  -.748      
17      .643  
18  -.694      
19    .467    
20       .716 
21    .719    
22 .634       
23 .663       
24 .720       
25 .416       
26 .525       
27 .799       
28  .476      
29            -

.457 
30 .670       
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 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

 
العامل  رقم البند

1 
العامل 

2 
العامل 

3 
العامل 

4 
العامل 

5 
العامل 

6 
العامل 

7 

الجذر 
 الكامف

7.051 3.766 1.823 1.627 1.184 1.114 1.017 

نسبة 
 التبايف

23.502 12.555 6.076 5.423 3.947 3.713 3.388 

د عمى العوامل السبعة التى أسفرت عنيا تتشبع جميع البنو  .5-كما يبيف الجدوؿ    
ومف أجل تحديد أكثر العوامل مف الدرجة الأولى وتدوير المحاور. 5عممية تحميل 

لعدد العوامل تـ إجراء تحميل عاممى مف الدرجة الثانية لمعوامل السبعة، مع تدوير 
 6 -المحاور، وقد أسفر ىذا عف ظيور عامميف كما فى الجدوؿ

 ساليب معاممة الأم)من الدرجة الثانية(عوامل أ  8-جدول
1العامل   2العامل    

  670. العامل الأوؿ )درجة أولى(

 784.-  العامل الثانى)درجة أولى(

 606.  العامل الثالث)درجة أولى(

 545.-  العامل الرابع )درجة أولى(

  647. العامل الخامس)درجة أولى(

  443. العامل السادس)درجة أولى(

 424. 658. مل السابع )درجة أولى(العا

 1.400 1.685 الجذر الكامف

 19.997 24.070 نسبة التبايف
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 مجلــــــة كليــــــــة الآداب

-4-3-2تشبعت عمى العامل الأوؿ  أربعة عوامل درجة أولى تضـ تسعة عشر بندا) 
(، ومف 5-6-20-22-22-23-25-50-55-51-52-53-54-55-57-10

ع التسامح"، وىو ما يتشابو مع محتوػ العبارات يمكف أف يطمق عمى العامل "الحزـ م
الذيف (Marwan Dwairy et.al., 2006) العامل الثالث فى دراسة مرواف وآخروف 

. وتشبعت عمى العامل الثانى ثلاث عوامل تضـ أحد  Flexibleأطمقوا عميو المرونة 
( ومف العبارات يمكف أف 56-52-27-26-24-21-25-7-1-5-2عشر بندا)

مط مقابل التسامح". الذػ يتشابو مع عامل عدـ الاتساؽ يطمق عمى  العامل "التس
inconsistent  فى دراسة مرواف وآخروف.  وبذلؾ توجد مف الأدلة ما يشير إلى

 وجود بنية عاممية تعكس مفيوـ أساليب المعاممة بأبعاده الثلاثة.
 أساليب معاممة أب -6

الثبات حيث   طبق نفس المقياس لأساليب المعاممة ولكف صورة الأب، وتـ حساب
، ولبعد الحزـ 0.60، ولبعد التسمطية 0.44كانت معاملات ألفا بالنسبة لبعد التسامح 

 وىى معاملات تكاد تنطبق بالنسبة لمصورة الخاصة بأساليب معاممة الأـ. 0.66

ومف أجل التأكد مف صدؽ مقياس أساليب المعاممة الوالدية)مف قبل الأب( تـ إجراء 
ود المقياس بنفس الطريقة التى اتبعت بالنسبة لأساليب معاممة التحميل العاممى لبن

 7-الأـ، وقد أسفرت ىذه الخطوة عف ظيور سبعتة عوامل كما يبيف الجدوؿ 
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 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

 بعد التدوير بعوامل أساليب معاممة الأ 9-جدول 

العامل  رقم البند
1 

العامل 
2 

العامل 
3 

العامل 
4 

العامل 
5 

العامل 
6 

العامل 
7 

1      .577  

2      .810  

3      .835  

4     .724   

5     .584   

6     .797   

7  .407      

8  .420      

9  .422      

10    .904    

11 .578       

12    .381    

13   .818     

14     .454   

15 .674       

16  .781      
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 مجلــــــة كليــــــــة الآداب

 

العامل  رقم البند
1 

العامل 
2 

العامل 
3 

العامل 
4 

العامل 
5 

العامل 
6 

العامل 
7 

17 .705       

18  .731      

19 .440       

20       .317 

21   .511     

22 .506       

23 .593       

24 .479       

25 .472       

26 .441       

27 .723       

28    .563    

29  .316      

30 .572       

الجذر 
 الكامف

7.321 3.964 1.601 1.374 1.306 1.204 1.141 

 3.805 4.015 4.353 4.580 5.336 13.213 24.404نسبة 
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 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

 
العامل  رقم البند

1 
العامل 

2 
العامل 

3 
العامل 

4 
العامل 

5 
العامل 

6 
العامل 

7 
 التبايف

يتضح تشبع جميع بنود أساليب معاممة الأب عمى العوامل السبعة   7-مف الجدوؿ 
ومف أجل التى أسفرت عنيا عممية تحميل العوامل مف الدرجة الأولى وتدوير المحاور. 

تحديد أكثر لعدد العوامل تـ إجراء تحميل عامل مف الدرجة الثانية ، مع تدوير 
 20-اور، وقد أسفرت ىذه الخطوة عف ظيور عامميف كما يوضح الجدوؿ المح

 )من الدرجة الثانية( بعوامل أساليب معاممة الأ 11-جدول

1العامل   2العامل    

 717.- 358. العامل الأوؿ )درجة أولى(

  713. العامل الثانى)درجة أولى(

 372. 337. العامل الثالث)درجة أولى(

  566. جة أولى(العامل الرابع )در 

 776.-  العامل الخامس)درجة أولى(

  733. العامل السادس)درجة أولى(

 407.-  العامل السابع )درجة أولى(

 1.433 1.687 الجذر الكامف

 20.471 24.104 نسبة التبايف

تشبعت عمى العامل الأوؿ  أربعة عوامل مف الدرجة الأولى تضـ ثمانية عشر 
-54-53-52-51-55-52-50-27-25-23-22-21-22-4-3-2بندا)
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 مجلــــــة كليــــــــة الآداب

(، ومف محتوػ العبارات يمكف أف يطمق عمى ىذا العامل "الحزـ مع التسامح" 55-10 
مثمما كاف الحاؿ مع مقياس أساليب معاممة الأـ الذػ  تجمعت فى العامل الأوؿ فيو 
عبارات تمثل أسموب الحزـ وأسموب التسامح. وتشبعت عمى العامل الثانى ثلاث 

-24-25-20-7-6-5-1-5-2مف الدرجة الأولى تضـ أثنى عشر بندا ) عوامل
( ومف محتوػ العبارات يمكف أف يطمق عمى ىذا العامل "التسمط مقابل 26-56-57

التسامح" مثمما كاف الحاؿ مع أساليب معاممة الأـ أيضا. وىكذا يمكف  اعتبار ذلؾ 
أساليب معاممة  الأب  مف الأدلة التى تشير إلى وجود بنية عاممية تعكس مفيوـ

 بأبعاده الثلاثة.

 مقياس المشاركة -5

قاـ الباحث بمراجعة العديد مف المقاييس التى أعدت لقياس المشاركة السياسية أو 
 (. 22-الاجتماعية أو النشاط السياسى)الموجودة فى تسعة أعماؿ يعرضيا الجدوؿ 

 المصدر الموضوع  

 De Piccoli, and Rollero(2010) اد الأسرةالتحدث فى الأمور السياسية مع أفر  1
Showalter(2001) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

Hamilton& Fauri (2001) 
 De Piccoli, and Rollero(2010) التحدث فى الأمور السياسية مع الأصدقاء 2

Showalter(2001) 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

Hamilton& Fauri (2001) 
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 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

 (2777طارؽ عبد الوىاب) 
 De Piccoli, and Rollero(2010) قراءة مقالات ذات طبيعة سياسية 3

 De Piccoli, and Rollero(2010) مشاىدة مناظرات سياسية فى التمفزيوف  4

محاولة إقناع شخص ما لمتصويت لصالح  5
 مرشح معيف

De Piccoli, and Rollero(2010) 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

 De Piccoli, and Rollero(2010) الاشتراؾ فى لقاء سياسى أو اجتماعى 6

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

 (2777طارؽ عبد الوىاب)
الاشتراؾ فى مسيرة نظميا تنظيـ أو حركة  7

 سياسية
De Piccoli, and Rollero(2010) 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

Hamilton& Fauri (2001) 

 (2777طارؽ عبد الوىاب)
القياـ بأػ أنشطة تطوعية لصالح حزب  8

 سياسى
De Piccoli, and Rollero(2010) 

 De Piccoli, and Rollero(2010) التبرع لحزب أو مرشح  سياسى 9

McIntosh; Berman 
&Youniss(2010) 

Corning, and Myers   (2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 
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 مجلــــــة كليــــــــة الآداب

 Hamilton& Fauri (2001) 
 De Piccoli, and Rollero(2010) التصويت فى الانتخابات العامة  11

McIntosh; Berman 
&Youniss(2010) 

Schulz (2005) 

Showalter(2001) 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

Hamilton& Fauri (2001) 

 (2777طارؽ عبد الوىاب)
التصويت فى انتحابات فى مكاف العمل أو  11

 الدراسة
De Piccoli, and Rollero(2010) 

Corning, and Myers   (2002) 

 & McIntosh; Berman أو مسيرة احتجاجية الاشتراؾ فى مظاىرة 12
Youniss(2010) 

Corning, and Myers  (2002) 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

Hamilton& Fauri (2001) 
 McIntosh; Berman كتابة شكوػ أو التماس إلى مسئوؿ عاـ 13

&Youniss(2010) 
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 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

 Corning, and Myers  (2002) 

Showalter(2001) 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

Hamilton& Fauri (2001) 
McIntosh;Berman&Youniss(201 الاشتراؾ فى حممة انتخابية 14

0) 

Corning, and Myers  (2002) 

Showalter(2001) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

Hamilton& Fauri (2001) 
مقاطعة منتجات أو محاؿ معينة لأسباب  15

 سياسية
McIntosh; 
Berman&Youniss(2010) 

Corning, and Myers  (2002) 
عرض لوحة أو لصق ممصق يحمل رسالة  16

 سياسية
Corning, and Myers  (2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

 Corning, and Myers  (2002) دعو صديق لحضور لقاء أو حدث سياسى 17

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

شرت أو بوستر يعبر عف وجية نظر شراء تي 18
 سياسية

Corning, and Myers  (2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 
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 Corning, and Myers  (2002) شغل دور فى تنظيـ سياسي 19 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

 (2777طارؽ عبد الوىاب)
الاشتراؾ فى نشاط سياسى قد يعرضؾ  21

 عميؾلمقبض 
Corning, and Myers  (2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

الاشتراؾ فى نقاش سياسى فى ندوة أو   21
 مسيرة احتجاجية

Corning, and Myers  (2002) 

 Corning, and Myers  (2002) حضور لقاء تعريفى بجماعة سياسية 22

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

 Corning, and Myers  (2002) يـ حدث سياسىتنظ 23

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

إلقاء محاضرة أو خطبة حوؿ قضية  24
 اجتماعية أو سياسية

Corning, and Myers  (2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

تماعية أو جمع معمومات حوؿ قضية اج 25
 سياسية

Corning, and Myers  (2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

 Corning, and Myers  (2002)عرض نتائج تدحض الحجج الاجتماعية أو  26
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 Saleh; El Kahhal, & Abou Seif السياسية لشخص آخر 
(2011) 

 Corning, and Myers  (2002) الاشتراؾ فى شجار فى ندوة سياسية 27

نشر معمومات تمثل وقضية جماعة اجتماعية  28
 أو سياسية معينة

Corning, and Myers  (2002) 

إرساؿ رسالة أو تعميق تعبر عف رأػ إلى  29
 جريدة أو برنامج تمفزيونى

Corning, and Myers  (2002) 

Schulz (2005) 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

الاشتراؾ فى أنشطة سياسية قد تعرض بعض  31
 ممتمكاتؾ لمتمف

Corning, and Myers  (2002) 

الاشتراؾ فى عمل غير قانونى كجزء مف  31
 الاحتجاج  السياسى

Corning, and Myers  (2002) 

الاشتراؾ فى نشاط سياسى تتوقع أف تحدث  32
 فيو مواجية مع الشرطة

Corning, and Myers  (2002) 

 Corning, and Myers  (2002) حضور المقاءات الدورية لمنظمة سياسية 33

Showalter(2001) 
التوقيع عمى طمب أو التماس بشأف قضية  34

 سياسية
Corning, and Myers  (2002) 

 Corning, and Myers  (2002) تشجيع صديق عمى الانضماـ لتنظيـ سياسى 35

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
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 (2002) 
محاولة تغيير رأػ الأصدقاء أو المعارؼ  36

 حوؿ قضية اجتماعية أو سياسية
Corning, and Myers  (2002) 

 (2777طارؽ عبد الوىاب)

الوقوؼ لمنع الدخوؿ إلى مبنى أو منطقة  37
 حكومية

Corning, and Myers  (2002) 

 Corning, and Myers  (2002) ةارتداء تيشيرت أو بادج يحمل رسالة سياسي 38

الاشتراؾ فى جماعات نقاش تخصص  39
لمناقشة قضايا أو حموؿ لقضايا اجتماعية أو 

 سياسية معينة

Corning, and Myers  (2002) 

الاشتراؾ فى حممة دعائية تميفونية لمناصرة  41
 مرشح معيف

Corning, and Myers  (2002) 

السلامة  الاشتراؾ فى نشاط سياسى يعرض 41
 الشخصية لمخطر

Corning, and Myers   (2002) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

الحصوؿ عمى معمومات حوؿ المرشحيف قبل  42
 التصويت

Schulz (2005) 

Saleh; El Kahhal, & Abou Seif 
(2011) 

 Schulz (2005) الانضماـ لحزب سياسى 43

Showalter(2001) 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

 (2777طارؽ عبد الوىاب)
 Schulz (2005) الترشح لمنصب 44
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 Showalter(2001) 
التطوع لمساعد الفقراء وكبار السف فى  45

 المجتمع
Schulz (2005) 

جمع تبرعات مف أجل قضية أو مشكمة  46
 اجتماعية

Schulz (2005) 

جمع توقيعات مف أجل طمب أو شكوػ  47
 اجتماعية

Schulz (2005) 

 Schulz (2005) كتابة شعارات احتجاجية عمى الحوائط 48

 Schulz (2005) تعطيل المرور كشكل مف أشكاؿ الاحتجاج 49

احتلاؿ مبنى حكومى كشكل مف أشكاؿ  51
 الاحتجاج

Schulz (2005) 

عضوية نقابات أو اتحادات أو تنظيمات  51
 اجتماعية أخرػ 

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002)  

التعبير عف الرأػ بطريقة مباشرة أماـ القيادة  52
 أو الحكومة

Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai 
(2002) 

 Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai التعبير عف الرأػ لجية أعمى فى التنظيـ  53
(2002) 

 Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai الاعتصاـ 54
(2002) 

 Kuan Hsin-Chi & Lau Siu-Kai ؿ النائب البرلمانىالتعبير عف الرأػ مف خلا 55
(2002) 

بعد مراجعة بنود ىذه المقاييس تبيف أنيا تضـ حوالى خمسة وخمسوف موضوعا ىى 
. وبنظرة فاحصة نجد أف أىـ المواضيع التى تدور حوليا ىذه 22 -ما يعرضو الجدوؿ
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معينة، دعوة الغير  البنود ىى: التصويت، النقاشات ومحاولات إقناع الغير بآراء 
لممشاركة فى نشاط سياسى، الانضماـ لحزب أو جماعة، تقديـ الدعـ المادػ، تعميق 
ممصقات أو ارتداء ملابس تحمل شعارات سياسية، الاشتراؾ فى المسيرات أو 
المظاىرات أو الاعتصامات، كتابة آراء او تعميقات مف خلاؿ وسائل الإعلاـ أو 

قاـ الباحث بمحاولة لتحديد اكثر البنود التى يمكف  مواقع التواصل الاجتماعى.
الاعتماد عمييا كمؤشر لممشاركة السياسية. تمت صياغة عشروف بندا وعرضيا عمى 
بعض الأكاديميف فى مجاؿ العموـ الاجتماعية )عمـ نفس وسياسة واجتماع(الميتميف 

الرأػ. بعد وضع بالشئوف المتعمقة بالمشاركة الاجتماعية والسياسية، وذلؾ لإبداء 
ملاحظات المتخصصيف فى الاعتبار التى مف أىميا حذؼ البند الخاص بالمشاركة 
فى التصويت)رغـ أنو البند المحورػ لممشاركة السياسية(ذلؾ لمظروؼ التاريخية التى 

التى سادىا حالة مف -خاصة العقود الأخيرة–مرت بيا مصر خلاؿ الفترة السابقة
لتصويت. كما حذفت بنود خاصة بالتقدـ لمترشح لمنصب، العزوؼ عف المشاركة فى ا

أو تنظيـ حدث سياسى نظرا لاقتصارىا عمى فئة محدودة مف الناس. كما حذفت 
تـ  وبذلؾ بعض البنود لعدـ انطباقيا عمى حالة مصر، وأعيدت صياغة بعض البنود.

ر تـ الحصوؿ عمى صدقو مف خلاؿ تقديبندا  25وضع مقياس لممشاركة مكوف مف 
 : 25-وتـ التأكد مف اتساقو الداخمى كمؤشر عمى الصدؽ كما يبيف الجدوؿالمحكميف. 
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 الاتساق الداخمى لبنود مقياس المشاركة السياسية 12-جدول 
الب
 الارتباط العبارة ند

أناقش الأمور والقضايا السياسية مع الأىل و/أو الزملاء و/أو  2
 الأصدقاء

.449** 

مى الآراء عمى مواقع ومنتديات التواصل عأكتب آراء، أو أعمق  5
 الاجتماعى مثل الفيسبوؾ أو التويتر أو اليوتيوب

.599** 

محاولة تغيير آراء أىمى أو أصدقائى أو معارفى حوؿ بعض القضايا  1
 الاجتماعية والسياسية

.496** 

أدعو المعارؼ والأصدقاء للأنضماـ إلى جماعة سياسية أو  2
 سى معيفاجتماعية، أو حزب سيا

.623** 

أدعو لممشاركة في المظاىرات أو المسيرات أو الاعتصامات  3
 الاحتجاجية

.707** 

أنا مشترؾ فى أحد المجموعات الاجتماعية أو السياسية  4
 الموجودة عمى مواقع التواصل الاجتماعى

.677** 

أناعضو فى جماعة اجتماعية أو سياسية أو دينية، أو حركة أو  5
 حزب سياسى

.582** 

أتبرع بالماؿ لحركة أو جماعة )اجتماعية أو دينية أو  6
 سياسية(أو حزب سياسى 

585** 

اشتركت)أو اشترؾ( في مظاىرات  أو اعتصامات أو مسيرات  7
 احتجاجية

.717** 
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قمت بكتابة أو حمل أو تعميق عبارات أو شعارات سياسية أو  20 
 احتجاجية

.723** 

أو تحدثت مع مسئوليف أو وسائل  كتبت  شكوػ، أو التماس، 22
 الإعلاـ حوؿ قضية  سياسية أو اجتماعية

.687** 

حضرت ندوة أو مؤتمر أو احتفالية نظمتيا حركة أو جماعة  25
 سياسة أو حزب سياسى

.739** 

ارتباط جميع البنود ارتباطات مرتفعة بالدرجة الكمية حيث  25-يتضح مف الجدوؿ
مما يعكس انتماء العبارات لمفيوـ  0.517و  0.227تراوحت الارتباطات ما بيف 

 المشاركة بدرجة كبيرة.

 النتائج ومناقشتها -2

تتنبأ المتغيرات الديموجرافية)النوع والعمر حاوؿ الباحث اختبار الفرض الرئيس:"
ومستوػ التعميـ، ودخل الأسرة(مع أساليب المعاممة الوالدية، وبعض متغيرات 

 مية، التمرد، الاستجابة لعدـ التيقف(بالمشاركة السياسية."الشخصية)الكمالية، الميكيافي

 Stepwiseولاختبار صحة الفرض الرئيس تـ إجراء تحميل انحدار متعدد بطريقة 
 21-يسبقو تحميل التبايف الذػ يوضحو الجدوؿ
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تحميل تباين لمستويات المشاركة مع المتغيرات الديموجرافية والشخصية  13-جدول 
 وأساليب معاممة

مجموع  النموذج
متوسط  د. ح المربعات

 الدلالة درجة ف المربعات

 (الثابت)

 النوع

 000. 35.116 1936.814 1 1936.814 الانحدار

   55.154 258 14229.721 البواقى
    259 16166.535 المجموع

 (الثابت)

 النوع

 الدخل

 000. 25.861 1354.251 2 2708.501 الانحدار

   52.366 257 13458.033 البواقى
    259 16166.535 المجموع

 (الثابت)
 النوع

 الدخل

 التعميـ

 000. 20.966 1062.856 3 3188.569 الانحدار

   50.695 256 12977.966 البواقى

    259 16166.535 المجموع

 (الثابت)

 النوع

 الدخل

 التعميم

 تسمطية أم

 000. 17.488 870.023 4 3480.093 الانحدار

لبواقىا  12686.442 255 49.751   

    259 16166.535 المجموع

 (الثابت)

 النوع

 000. 15.682 762.665 5 3813.324 الانحدار

   48.635 254 12353.210 البواقى
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مجموع  النموذج
متوسط  د. ح المربعات

 الدلالة درجة ف المربعات

 الدخل

 التعميم

 تسمطية أم

 حزم أم

لمجموعا  16166.535 259    

النماذج)التركيبات(. بالنسبة لكل  0.002مف الجدوؿ يتضح دلالة ؼ عند مستوػ 
 .22-وبناء عمى ذلؾ تـ إجراء تحميل الانحدار المتعدد الذػ يوضحو جدوؿ

تحميل الانحدار المتعدد لممشاركة السياسية مع المتغيرات الديموجرافية  14-جدول
 والشخصية وأساليب معاممة

 R R النموذج
Square 

B Std. 
Error 

Beta T Sig. 

 (الثابت)

 النوع
.346 .120 

23.022 

-5.518 

1.535 

.931 

 

-.346 

14.994 

-5.926 

0.000 

0.000 

 (الثابت)

 النوع

 الدخل

.409 .168 

19.178 

-5.487 

2.339 

1.800 

.907 

.609 

-
.344 

.218 

10.651 

-6.047 

3.839 

0.000 

0.000 

0.000 

 (الثابت)

 النوع

 الدخل

 التعميـ

.444 .197 

12.362 

-5.653 

1.920 

2.626 

2.836 

.894 

.615 

.853 

-
.355 

.179 

.177 

4.359 

-6.320 

3.122 

3.077 

0.000 

0.000 

0.005 

0.005 

 (الثابت)

 النوع
.464 .215 

14.415 

-5.235 

2.935 

.903 
-

.328 

4.912 

-5.799 

0.000 

0.000 
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 R R النموذج 
Square B Std. 

Error Beta T Sig. 

 الدخل

 التعميـ

 تسمطية أـ

2.053 

2.646 

-1.487 

.612 

.845 

.614 

.192 

.178 

-
.137 

3.358 

3.130 

-2.421 

0.002 

0.005 

0.024 

 (الثابت)

 النوع

 الدخل

 التعميـ

 تسمطية أـ

 حزـ أـ

.486 .236 

12.194 

-5.202 

2.249 

2.503 

-1.932 

1.590 

3.023 

.893 

.609 

.838 

.631 

.607 

-
.326 

.210 

.169 

-
.178 

.150 

4.033 

-5.828 

3.691 

2.988 

-3.063 

2.618 

0.000 

0.000 

0.000 

0.001 

0.005 

0.007 

 نحدار التدريجي وجود عدد من المتغيرات المنبئة هي:بينت نتائج تحميل الا 

وىي دالة  3.71النوع منبيء بالمشاركة السياسية حيث كانت قيمة ت تساوؼ  -2
 0.13وكانت قيمة معامل الارتباط الجزئي تساوؼ  0.02عند مستوػ أقل مف

وىو يشير لنسبة إسياـ النوع في التنبؤ بالمشاركة السياسية  0.25ومعامل التحديد
%. ويمكننا كتابة معادلة الانحدار في ىذه الخطوة عمى النحو التالي: 25وىي

 أنثى(.-النوع)ذكر 3.35x-51.055المشاركة السياسية= 

كلا مف النوع والدخل معا منبئاف بالمشاركة السياسية حيث كانت قيـ ت عمى  -5
وكانت  0.02وىما دالتيف عند مستوػ معنوية أقل مف  1.62و  4.03التوالي: 

والذؼ يحدد نسبة  0.25ومعامل التحديد  0.22قيمة معامل الارتباط الجزئي 
%. ويمكف كتابة معادلة 25إسياـ المتغيريف في التنبؤ بالمشاركة السياسية وىو
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-27.26الانحدار في ىذه الخطوة عمى النحو التالي: المشاركة السياسية=  
3.27x 5.12أنثى( +-النوع)ذكر x تفع(.مر -الدخل)منخفض متوسط 

كل مف النوع والدخل والتعميـ متغيرات منبئة معا بالمشاركة السياسية حيث كانت  -1
وىى دالة عند مستوػ معنوية أقل  1.06و 1.25و 4.15قيـ ت عمى التوالي 

 0.50ومعامل التحديد 0.22وكانت قيمة معامل الارتباط الجزئي 0.02مف 
%ويمكف 50ة السياسية وىيوالذؼ يشير الي نسبة تنبؤ ىذه المتغيرات بالمشارك

كتابة معادلة الانحدار في ىذه الخطوة عمى النحو التالي: المشاركة 
 مستوػ التعميـ. 5.41xالدخل+x 2.75النوع+ 3.43x-25.14السياسية=

كل مف النوع والدخل والتعميـ وتسمطية الأـ متغيرات منبئة معا بالمشاركة  -2
 5.25و 1.21و 1.14و 3.60السياسية حيث كانت قيـ ت عمى التوالي: 

، والقيمة 0.02وتكوف القيـ الثلاثة الأولى دالة عند مستوػ معنوية أقل مف 
 . 0.03الرابعة عند مستوػ معنوية أقل مف 

والذؼ يشير الي نسبة  0.55ومعامل التحديد 0.24كانت قيمة معامل الارتباط الجزئي
 %. 55تنبؤ ىذه المتغيرات بالمشاركة السياسية وىي

 كتابة معادلة الانحدار في ىذه الخطوة عمى النحو التالي: ويمكف 

22.25-3.51x +5.03النوعx  +5.43الدخلx 2.27 -مستوػ التعمـx 
 تسمطية الأـ

تسيـ كل مف النوع والدخل والتعميـ وتسمطية الأـ فى التنبؤ معا بمستوػ المشاركة  -3
و  1.04و  5.77و 1.47و 03.61-السياسية حيث كانت قيـ ت عمى التوالي:

بالنسبة لمنوع والدخل ومستوػ  0.02وىى دالة عند مستوػ معنوية أقل  5.45
 بالنسبة لبقية المتغيرات.  0.03
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والذؼ يشير الي نسبة  0.52ومعامل التحديد 0.27كانت قيمة معامل الارتباط الجزئي 
 %. 52تنبؤ ىذه المتغيرات بالمشاركة السياسية وىي

 دار في ىذه الخطوة عمى النحو التالي: ويمكف كتابة معادلة الانح

25.27-3.50x +5.53النوع x  +5.30الدخلx  2.71 -مستوػ التعمـx  تسمطية
 حزـ الأـ. x 2.37الأـ +

وبذلؾ، تسيـ بعض المتغيرات التى تـ افتراض تنبؤىا بالمشاركة السياسية فى نسبة 
دارة حيث يظير دور %مف التنبؤ بيا، مع ظيور المتغيرات الديموجرافية فى الص52

 23-النوع ومستوػ التعميـ والدخل، حيث كاف الذكور أكثر مشاركة كما فى جدوؿ

 الفروق بين الذكور والإناث فى المشاركة السياسية. 15-جدول 

الانحراف  المتوسط العدد 
 المعيارى 

قيمة 
مستوى  درجة حرية ت

 الدلالة

 0.002 536 3.55 5.62 25.30 222 ذكور

 5.21 22.77 227 إناث

وكاف الأكثر دخلا ىـ الأكثر مشاركة حيث ظيرت فروؽ دالة بيف المجموعات وفقا 
 24-لمستوػ الدخل  كما يبيف الجدوؿ
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 الفروق فى مستويات المشاركة وفقا لمستوى الدخل 16-جدول  

مجموع  
 مربعات

درجة 
 حرية

متوسط 
 المربعات

 الدلالة درجة ف

بيف 
 المجموعات

657.763 5 217.775 

37.262 

5.175 0.002 

داخل 
 المجموعات

23564.330 535 

 537 16166.535 المجموع

( 6.33، ع=26.21بالرجوع إلى متوسطات كل مجموعة اتضح أف الأكثر دخلا )ـ=
( ومف متوسطى 5.04، ع=21.20ىـ الأكثر مشاركة مف الأقل دخلا )ـ=

 (. 6.12، ع=22.22الدخل)ـ=

يما ىـ الأكثر مشاركة حيث ظيرت فروؽ دالة بيف المجموعات كما كاف الأكثر تعم
 25-وفقا لمستوػ التعميـ   كما يبيف الجدوؿ
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 الفروق فى مستويات المشاركة وفقا لمستوى التعميم دخل 17-جدول  

مجموع  
 مربعات

درجة 
 حرية

متوسط 
 الدلالة درجة ف المربعات

بيف 
 المجموعات

453.577 5 1.225 

40.255 

3.250 0.004 

داخل 
 المجموعات

23322.513 535 

 537 24244.313 المجموع

، 25.35وبالرجوع إلى متوسطات كل مستوػ تعميمى اتضح أف الأكثر تعميما )ـ=
( ومف 4.50، ع=22.43( ىـ الأكثر مشاركة مف الأقل تعميما )ـ=20.32ع=

 (. 5.25، ع=22.22متوسطى التعميـ)ـ=

افية فى التنبؤ المشاركة السياسية متغيرات أساليب معاممة وتشارؾ المتغيرات الديموجر 
(، حيث أظيرت النتائج وجود فروؽ دالة) (فى المشاركة 0.03الأـ)التسمطية والحزـ

 . 26-السياسية بيف المجوعات التى تمقت أسموب تسمطى مف قبل الأـ كما يبيف جدوؿ
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 ب تسمطية الأمالفروق فى مستويات المشاركة وفقا لمستوى أسمو  18-جدول  

مجموع  
متوسط  د.ح مربعات

 الدلالة درجة ف المربعات

بيف 
 المجموعات

5435.734 5 2156.756 

577.167 

2.217 0.021 

داخل 
 المجموعات

54721.057 535 

 537 57400.763 المجموع

ومف جدوؿ شيفيو اتضح أف الفروؽ دالة بيف المجموعة الأعمى تعرضا لأسموب 
ابل المجموعة الأقل تعرضا لصالح المجموعة الأقل تعرضا. ويعنى ذلؾ التسمطية مق

 أف المجموعة الأقل تعرضا لأسموب التسمطية ىى الأكثر مشاركة.

فى المشاركة السياسية بيف المجوعات  (0.03كما أظيرت النتائج وجود فروؽ دالة)
 .27-التى تمقت أسموب حازـ مف قبل الأـ كما يبيف جدوؿ

 فروق فى مستويات المشاركة وفقا لمستوى أسموب حزم الأمال 19-جدول 

مجموع  
متوسط  د.ح مربعات

 الدلالة درجة ف المربعات

 2022.756 5 5051.635 بيف المجموعات

102.635 

1.153 0.015 
 535 55355.256 داخل المجموعات

 537 57400.763 المجموع



 

 

 

 

  5561 

 بعض العوامل الديموجرافية والشخصية وأساليب المعاملة الوالدية

 

 بركــات حمــزة حشـــند. 

مجموعة الأعمى تعرضا لأسموب الحزـ ومف جدوؿ شيفيو اتضح أف الفروؽ دالة بيف ال 
مقابل المجموعة التى تعرضت لأسموب الحزـ بدرجة متوسطة لصالح المجموعة 
الأكثر تعرضا. ويعنى ذلؾ أف المجموعة الأكثر  تعرضا لأسموب الحزـ ىى الأكثر 

 مشاركة سياسية.

را دالا بالنسبة لتنبؤ متغيرات الشخصية بالمشاركة السياسية، لـ تظير النتائج دو 
عدـ التيقف(  -التمرد والاتجاه نحو السمطة -الميكيافيمية-لمتغيرات الشخصية )الكمالية
 فى التنبؤ بالمشاركة السياسية.

الخلاصة، تعد المتغيرات الديموجرافية)النوع والدخل ومستوػ التعميـ( ومتغير أساليب 
( مف قبل الأـ متغيرات تنبؤية بالنس  بة لممشاركة السياسية.المعاممة)التسمطية والحزـ

 مناقشة النتائج

 أولا. المتغيرات الديموجرافية

، لقد اتفقت نتائج الدراسة مع بالنسبة لدور النوع فى التنبؤ بالمشاركة السياسية
العديد مف الدراسات التى أشارت إلى أف الرجاؿ ىـ الأكثر نشاطا سياسيا مف النساء.  

(Burns, 2007; Dalton, 2008; Paxton; Kunovich &Hughes, 2007)، 
( وجود فروؽ بيف (Nie; Verba & Kim,1974لقد أظيرت دراسة نيو وفيربا وكيـ 

الجنسيف  في المشاركة ، ففي جميع دوؿ الخمس التى شممتيا الدراسة)الياباف واليند 
 والنمسا والولايات المتحدة ونيجيريا(، كاف الرجاؿ أكثر نشاطا مف النساء.

طبيعة المشاركة فى الاعتبار تختمف الصورة بعض الشيئ حيث  ولكف لو وضعنا
النساء أكثر ميلا لممشاركة في الحياة السياسية غير  تشير الدراسات إلى كوف 

 (Hooghe& Stolle, 2004وجد ىوج وستوؿ)كما ( .(Wilson, 2000الرسمية،
 توقعةسنة لا يختمفوف في المستويات الم 22الولايات المتحدة أف مف يبمغوف فى 

لممشاركة السياسية، إلا أف الفتيات تفضل أشكاؿ تكوف ذات صمة أكثر بالحركات 
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الاجتماعية، فى حيف يميل الفتياف لمحركات الراديكالية والمواجية. وتتفق مع دراسة  
فجوة بيف الجنسيف في نوعية  أظيرت أيضاالتى ( 5006ىوج وستوؿ دراسة بريجز)

ب أكثر لاختراؽ القانوف، بالإضافة إلى المشاركة النشاط السياسي، حيث يميل الشبا
في العمل المباشر والمظاىرات، في حيف كانت الشابات أكثر ميلا لمتبرع بالماؿ 

و الصحف. كما كاف الشباف أكثر ميلا مف البنات فى أ لقضية أو الكتابة لمسياسييف
 Briggs,2008)   قوليـ أنيـ سيصوتوف في الانتخابات العامة.)

بل أيضا فى الأنواع فى نسب المشاركة  ، لا تنحصر الفروؽ بيف الجنسيفوبذلؾ
، مثلا(، وفى دراستنا الحالية كاف التركيز المختمفة لممشاركة)المدنية مقابل السياسية

عمى المشاركة السياسية أكثر مف المدنية، وعمى الجانب الرسمى منيا لذا ظير دور 
 كمنبئ بالمشاركة.متغير النوع )الانتماء لفئة الذكور( 

فى  ولكف بوجو عاـ مازاؿ الذكور أكثر مشاركة حيث أنو رغـ حدوث تحسينات كبيرة
 ;McManus, 2006الفترة الأخيرة بالنسبة لمشاركة النساء فى الحياة السياسية)

Paxton et al., 2007 لا تزاؿ الفجوة بيف الجنسيف في المشاركة السياسية ،)
  .مةوالانخراط فى السياسة قائ

  الاختلافات بيف الجنسيف في التنشئة السياسيةوربما يمكف عزو ىذه الفروؽ إلى 
(Mayer & Schmidt,2004،)  قد يكوف لمقوالب النمطية الخاص بالنوع  تأثير فى و

نظرة الرجل والمرأة لكفاءاتيـ الذاتية وقدراتيـ عمى المشاركة السياسية والمدنية، حيث 
التأكيد عمى لسبب  عي مف بيف التفسيرات الأكثر تأثيرادور الاجتماال تعد نظرية

وفقا ليذه النظرية، تنبع ( & Wood,1999 Eagly)بالنوع.القوالب النمطية الخاصة 
يقوـ بيا كل مف  الفروؽ بيف الجنسيف فى السموؾ مف الأدوار الاجتماعية المختمفةالتى

 ,Eagly; Wood & Diekmanجاؿ، وخاصة تمؾ المتعمقة بتقسيـ العملالنساء والر 
(. بعبارة أخرػ يتعمـ الناس أف الأدوار الأساسية مف الأدوار الذكورية أكثر .(2000

http://www.eric.ed.gov/ERICWebPortal/search/simpleSearch.jsp;jsessionid=Oi0of1B1P1K65V3Hcy+twg__.ericsrv005?_pageLabel=ERICSearchResult&_urlType=action&newSearch=true&ERICExtSearch_SearchType_0=au&ERICExtSearch_SearchValue_0=%22Wood+Wendy%22
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مف كونيا أدوار أنثوية، ولسنا بحاجة للإشارة إلى أف كل المجالس النيابية فى العالـ  
 يسودىا الذكور.
وػ التعميـ ضمف المنبأت اليامة لممشاركة السياسة، حيث ظير مست ،بالنسبة لمتعميم

يوجد اتفاؽ واسع النطاؽ كاف المستوػ الأعمى يعد منبئ بالمشاركة. بصفة عامة،  
  (Mayer, 2011)بأف التحصيل التعميمي ىو سبب رئيس لممشاركة السياسية.

عة مف ويشير الباحثوف إلى تأثير التعميـ فى المشاركة مف خلاؿ مجموعة متنو 
الآليات، بما في ذلؾ تطوير الميارات المعرفية وتوفير المعمومات ذات الصمة 

فى تطوير الميارات المدنية التي تسيل و (، Rosenberg, 1988بالسياسة )
وترسيخ الاىتمامات السياسية ،(Bennett; Wells & Freelon,2011).المشاركة

(Finkel,2002; 2003وقد أكدت دراسات أخرػ في ا .) لولايات المتحدة الأمريكية
حيث  (Emler & Frazer ,1999)عف وجود ارتباط ممحوظ بيف التعميـ والمشاركة. 

أظيرت النتائج وجود فروؽ دالة  بيف مف لـ يحصموا عمى الثانوية ومف حصموا عمى 
وفى بريطانيا كشفت  (Krosnick,1990) درجة البكالوريوس أو درجة جامعية أعمى 

، political ngagementرتباط بيف التعميـ والانخراط فى السياسيةدراسات عف الا
 Bynner & Ashford, 1994وبشكل خاص فيما يتعمق بالاىتمامات السياسة. )

والواقع أف اتساع الإجماع قد أدػ ببعض الباحثيف إلى استخلاص أف الدور الذؼ 
 & Hillygusخلاؼ عميو. ) يمعبو التعميـ باعتباره آلية أولية وراء المواطنة يعد أمر لا

Sunshine. 2005) 

"المشاركة ترتفع تدريجيا مع التقدـ في السف، وتصل ورغـ أف الدراسات تشير إلى أف 
إلى مستويات ذروتيا في الأربعينات والخمسينات مف العمر، وتنخفض تدريجيا بعد 

ات العمرية تجاوز الستيف"،  ولكف، عندما تؤخذ المستويات التعميمية المختمفة لمفئ
المختمفة في الاعتبار، فإف انخفاض نسبة المشاركة فى التصويت بيف كبار السف 
تتراجع إلى حد كبير، بعبارة أخرػ لا تتراجع نسب التصويت بيف الفئات العمرية 
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بعبارة أخرػ، يمعب  (  (Nie; Verba & Kim, 1974الأكبر عمرا والأكثر تعميما.  
دور الذػ يمعبو العمر. عمى الجانب الآخر، لاحع بارػ التعميـ دورا محوريا يفوؽ ال

ذا تـ Parry et al., 1992وزملاؤه ) ( أف التعميـ يرتبط ارتباطا وثيقا بالثروة، وا 
فى  group-based relationsوضع الثروة بجانب العلاقات المستندة إلى جماعة 

 (د يقل لمنصف تقريبا.الاعتبار فإف التأثير المباشر لمتعميـ فى المشاركة السياسية ق

وعمى الرغـ مف التوافق في الآراء بيف العمماء عمى العلاقة بيف المستويات المرتفعة 
 ,Kam & Palmer)مف التعميـ والمشاركة السياسية التى تـ توثيقيا، قدمت كاـ 

الحجة الدامغة عمى أف العلاقة السببية في الواقع لا تزاؿ غير واضحة، حيث  (2008
بالمر أف العلاقة السببية بيف التعميـ العالي والمشاركة السياسية لـ يتـ ترػ كاـ و 

 (.Tenn, 2007) ، ويتفق تف مع ىذا الرأػ اختبارىا بشكل صحيح
أظيرت نتائج البحوث وجود  مستويات مرتفعة مف المشاركة السياسية ، بالنسبة لمدخل

 ;SES (Tam Cho;  Gimpel & Wu,2006; Lowndesلدػ المواطنيف مرتفعى
Pratchett&Stoker,2006; Milligana; Moretti&Oreopoulos, 2004).) 

وعادة لايمعب الدخل دوره منفصلا، حيث يشارؾ المواطنوف ذوؼ التعميـ العالي والدخل 
المرتفع، والذيف يحتموف الميف العميا، في السياسة بشكل يفوؽ مشاركة المواطنيف 

 SESليذا الوضع لكوف المواطنيف مرتفعى . يرجع الأساس المنطقي SESمنخفضى 
ىـ الأكثر حصولا عمى مزيد مف الفرص لممشاركة، والمزيد مف الاتصالات الشخصية 
مع المسؤوليف، والمزيد مف الموارد الشخصية )وخاصة التعميـ( والتي ىي مفيدة في 

عيارية عممية المشاركة السياسية. أنيـ يشعروف أيضا أنيـ أكثر التزاما بالضغوط الم
 (Cohen; Vigoda; and Samorly,2001)لممشاركة. 

ومع ذلؾ، يحفل التراث النظرػ ببعض المؤشرات التى تؤكد عمى أف العلاقة بيف 
قد لا تكوف مباشرة أو بسيطة ولكنيا بدلا مف ذلؾ تكوف  SESالمشاركة السياسية و

 ;Tam Choقة. )معقدة، بمعنى أف المتغيرات الشخصية والنفسية قد تتوسط تمؾ العلا
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 Gimpel & Wu,2006فعمى سبيل المثاؿ، ترتبط )SES بالتأكيد بالتنشئة  عمىالأ
 .Beck &Jenningsالاجتماعية التى تساعد عمى التمكيف مف المشاركة السياسية )

(، كما يكوف الأفراد مرتفعى المكانة  أكثر عرضة لممرور بخبرات اجتماعية 1982
عديد مف الموضوعات)منيا السياسة(، وذلؾ مقارنة بمف بالمعمومات فى ال أكثر ثراء
التى  ، مما يجعميـ أكثر عرضة لاكتساب المعرفة والميارات المدنيةSESأدنى 

 Levin-Waldman, 2013; Bobek;  Zaff;  Li,Yibingتمكنيـ مف المشاركة. 
&Lerner,2009; Lawless &Fox ,2001; Neeleya and Richardson, 

2001; Beck &Jennings, 1982; Nie; Powell &Prewitt, 1969 ) 

أف ارتفاع الأجور قد تمكف الأفراد (Levin-Waldman, 2013) يرػ ليفيف والدماف
ذا ما كاف الأفراد يشعروف بأنيـ أكثر أمنا  لكى يكونوا أكثر اعتمادا عمى الذات. وا 

 ؿ المسائل المدنية. اقتصاديا، قد يكوف لدييـ المزيد مف وقت الفراغ لتكريس التفكير حو 

المدخل السوسيولوجي، الذؼ يركز عمى دور المكانة وبذلؾ، أكدت نتائج الدراسة عمى 
)الذػ تعد أىـ مؤشراتيا: دخل الأسرة، مستوػ التعميـ،  SESالاجتماعية الاقتصادية 

  ;Gerber). والمكانة الوظيفية( بوصفيا العامل الأكثر أىمية فى المشاركة السياسية
Green& Shachar,2003)  

 

 ثانيا. متغيرات الشخصية

أظيرت النتائج عدـ وجود أػ متغير لمشخصية كمنبء بالمشاركة السياسية، وبذلؾ لـ 
تتفق نتائج الدراسة مع الرأػ القائل أف المتغيرات الشخصية والنفسية قد تتوسط العلاقة 

يؤكد  والذػSES(.(Tam Cho;  Gimpel&Wu,2006بيف المشاركة السياسية و
يمكف أف تفيـ عمى نحو أفضل  SESالعلاقة بيف المشاركة السياسية وعمى أف 

وأشمل فى حالة كوف المتغيرات الشخصية والنفسية متغيرات وسيطة كما افترض 
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ورغـ افتراض أف سمات ( (Cohen; Vigoda& Samorly,2001كوىف وآخروف. 
  (Verhulst;Eaves&Hatemi, 2012)الشخصية تسبب نمو الاتجاىات السياسية. 

أتضح أف العلاقة بيف سمات الشخصية والاتجاىات السياسية تكوف إلى حد كبير دالة 
 (.Verhulst; Hatemi & Martin, 2010لمتأثيرات الجينية المشتركة الكامنة )

ولكف، مف جانب آخر لقد كشفت دراسات عديدة مؤخرا تأثيرات ىامة لسمات 
، فى مختمف جوانب Big Fiveامل الخمسة الكبرػ الشخصية، كما تقاس بنموذج العو 

 ;Mondak&Halperin,2008; Mondak et al.,2010)) السموؾ السياسي
Gerber et al.,2011 ) وفى الأيدلوجيا  السياسية، والاتجاىات والمناقشات

Gerber; Huber; Doherty & Dowling, 2012; Gerber et al. 2010) .)
فى ىذه الدراسة لذا لا نستطيع مقارنة النتائج مع تمؾ BIG FIVEولـ يستخدـ مقياس

مثل حجـ BIG FIVE ويرػ جربر أنو في بعض الحالات يكوف حجـ تأثير الدراسات.
 (.Gerber et al., 2011تأثير المنبأت  الكلاسيكية الأخرػ مثل التعميـ والدخل )

بعض  وقد أظيرت دراسات أخرػ استخدمت مقاييس مختمفة  أف انخفاض مستوػ 
الخصائص النفسية مثل الخجل، أو النزعة العدائية، أو  تجنب الصراع ليا تأثير فى 

-Denny & Doyle 2008; Blais & Labbeإقباؿ الناخبيف عمى التصويت )
St-Vincent 2011.) 

جمالا، فإف الدراسات الحديثة تشير إلى أف المتغيرات النفسية لا تقل أىمية عف   وا 
 قتصادية أو السياسية لفيـ المشاركة في الحياة السياسية.السوسيولوجية أو الا

(Gallego& Oberski,2012)  

ويفترض ىؤلاء الباحثوف أنو يتوقع  أف تؤثر الشخصية فى النشاط السياسي مف خلاؿ 
تأثيرىا عمى العوامل الوسيطة الأخرػ والتفاعل مع الخصائص الفردية 

ولابي سانت  ى ىذه الفكرة، وضع بميسبناء عم (Mondak et al.,2010والسياقية.)
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( فرضية العوامل الوسيطة Blais &Labbe-St-Vincent,2011فنسنت ) 
mediation hypothesis التي تفترض أف تأثيرات الشخصية ىي في معظميا ،

 غير مباشرة: وتتوسط بيف المنبأت الاتجاىية الكلاسيكية والمشاركة.

ذا كانت الفرضية القائمة بأف آثار  الشخصية فى المشاركة السياسة تكوف غير مباشرة وا 
ىى فرضية صحيحة، فإف ذلؾ يوسع مف فيمنا لمعممية التي تجمب بعض الناس 
لممشاركة في الحياة السياسية. يشير ىذا التصور إلى وجود تدرج فى السببية حيث 

سية تكوف لمعوامل الأكثر بعدا مثل العمر، أو الشخصية تأثيرا فى الاتجاىات السيا
  (Gallego& Oberski,2012)التي تكوف بدورىا الأسباب الأكثر قربا مف السموؾ. 

( أف ىذه الاختلافات مف المرجح أف تجعل بعض 5022فترض جربر وآخروف )ا
وسائط المشاركة جذابة للأفراد ذوػ سمات شخصية معينة فى حيف تجعل البعض 

لقد أظيرت النتائج أف بعض ذوػ سمات شخصية أخرػ  أقل إقبالا عمى المشاركة. 
السمات تزود الناس بالاستعدادات للانخراط في مجموعة واسعة مف أعماؿ المشاركة. 
كما دعمت النتائج التي توصموا إلييا أيضا توقعاتيـ بأف العلاقات بيف سمات العوامل 
الخمسة الكبرػ والمشاركة السياسية تختمف إلى حد كبير باختلاؼ أعماؿ المشاركة. 

نا تجدر الإشارة إلى أف ظروؼ تطبيق الدراسة الحالية فى ظروؼ تاريخية سياسية وى
معينة قد تشوش الصورة بعض الشيء حيث يجد المواطف أعداء اليوـ أصدقاء الأمس 
والعكس صحيح. كما قد يجد بعض الرموز تتغير أوصافيا، حيث يصبح أرىابى 

 الأمس ثورػ اليوـ، ويصبح الوطنى أمس فاسد اليوـ
عودة إلى النتائج السابقة نجد أف بعضيا يختمف مع نتيجة ىذه الدراسة حيث قارف 

(بيف الأىمية النسبية لمشخصية مقارنة بمتغيريف تقميدييف في 5022جربر وآخروف)
قمب التحميل العممى لممشاركة السياسية،وىما التعميـ والدخل، وأظيرت نتائجيما أنو 

ض المتغيرات الديمغرافية الأخرػ، ظمت متغيرات حتى بعد ضبط ىذيف المتغيريف وبع
 (Gerber et al.,2011الشخصية ذات أىمية فى التنبؤ بالمشاركة. )
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عمى الجانب الآخر تتفق النتيجة مع دراسة لأموتو وآخروف أظيرت أف متغيرات  
، فى حيف تنبأت الانبساطية 0.03الشخصية لا ترتبط بالمشاركة المدنية عند مستوػ 

 (Hackett,2010) Omoto;Snyder&لمشخصية( فقط بالمشاركة المدنية. )كمتغير
يفاز وحاتمى أظيرت أف سمات  التى(2012) وتتفق أيضا مع دراسة فارلست وا 

الشخصية ليست ىى السبب الذػ يجعل الناس يكونوف اتجاىات سياسية، حيث 
 innate common أفترضا أف العلاقة بيف الأثنيف دالة لعامل وراثى فطرػ كامف 

underlying genetic factor  (Verhulst; Eaves & Hatemi, 2012) 

ومما لا شؾ فيو أف تركيز الدراسة الحالية عمى عدد محدود مف متغيرات الشخصية 
توقع الباحث أف يكوف ليا دورا فى التنبؤ بالمشاركة السياسية، وىو ما لـ يحدث، لا 

ليا دلالة فى ىذا الصدد. فعمى سبيل  يعنى أنو لا توجد متغيرات أخرػ قد تكوف 
المثاؿ،  توجد أدلة بحثية عديدة عمى وجود خصائص شخصية معينة يمكف أف تجعل 
الناس نشطاء أو مشاركيف فى الأنشطة السياسية أو الاجتماعية، مثل الصلابة مقابل 

والسيطرة الزائدة والسيطرة    Atkins; Hart & Donnelly,2005)التحكـ الزائد)
(. و"الانفتاح عمى الخبرة"  (Matsuba; Hart & Atkins, 2007منخفضةال
(Gerber and others,2010 ;Mondak and others,2010 ) 

الخلاصة، لـ تبرز نتائج الدراسة دور المدخل النفسي الذػ يركز عمى المتغيرات 
كمحددات لممشاركة السياسية كما ظير لدػ العديد مف  الشخصيةالاتجاىية و 

 (Anderson,2010; Krampen, 1991)اساتالدر 

 ثالجا. أساليب العاملة الوالدية

وظيفة ال توضح البحوث التى أجريت عمى دور الأسرة في نمو التوجيات المدنية
 ;Sherrod.)الأساسية التى يمعبيا الوالداف بوصفيما مف عوامل التنشئة الاجتماعية

Flanagan& Youniss, 2002).  ،تثبت انتقاؿ وجد أدلة تعمى سبيل المثاؿ
الاتجاىات المدنية مف جيل إلى جيل، حيث تنتقل الاتجاىات والقيـ والسموكيات 
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 ;Ter Bogt et al., 2001الوالدية للأطفاؿ والمراىقيف مف خلاؿ نمذجة الدور. ) 
Vollebergh; Iedema & Raaij makers,2001) تشير الأبحاث الحديثة  كما

عمقة بالمعارؼ السياسية، والمشاركة، والانخراط السياسى أيضا إلى عمميات مماثمة مت
(Jennings, 2002; Jennings &Stoker,2004 لى تأثير الأساليب الوالدية (، وا 

 (، وأف(Gniewosz; Noack,& Buhl, 2009فى الاتجاىات الاجتماعية لممراىقيف
المعاممة، تعد مؤشرا  العلاقة بيف الوالديف والمراىقيف، التى ترتبط ارتباطا وثيقا بأسموب

 (Damico; Conway& Damico,2000)ميما عمى الثقة السياسية لدػ المراىقيف.

-Socioتتفق نتائج الفرض الرئيس لمدراسة مع نظرية النمو الاجتماعي والسياسي
political development theory تأثيرات المتعددة داخل سياقات لالتي تفترض ا

حيث ظير تأثير   ( (Cicognani et.al., 2012والمدرسة)مختمفة التى منيا الأسرة، 
كما تتفق مع دور الأسرة )مف خلاؿ تأثير أساليب معاممة الأـ( فى التنبؤ بالمشاركة. 

 Bronfenbrenner) الذػ قدمو برونفينبرنر نموذج البيئي لمنمو الإنسانىال
&Morris, 2006; Bronfenbrenner,1999).  ظمة الذػ يفترض وجود  الأن

مثل الأسرة، والفصوؿ الدراسية، أو مجموعة الأقراف، والتى microsystemsالصغيرة 
النظـ  يشكل التفاعل المباشر فييا الاتجاىات الاجتماعية والسموكيات. كما توجد 

فييا التفاعل بيف الأنظمة الصغيرة مثل  يحدث ،والتى mesosystemsالوسيطة
يذا المنظور، قد يمكف التوصل  لفيـ أكثر شمولا ل ووفقاالتفاعل بيف الأسرة والمدرسة. 

والنظـ النظـ الصغيرة   لمنمو السياسي لممراىقيف مف خلاؿ النظر في
 mesosystems.(Bronfenbrenner, 1995 ;1993 )الوسيطة

 socialتعد نظرية التعمـ الاجتماعىولتفسير انتقاؿ الاتجاىات السياسية داخل الأسرة 
learning(Bandura, 1977 وأساليب المعاممة الوالدية)Baumrind,1991)ىى 

وجيات النظر السائدة التي تصف انتقاؿ الاتجاىات المدنية داخل 
أف الوالديف ىـ قدوة  تفترض النظرية((Gniewosz; Noack&Buhl,2009.الأسرة
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،مما يعزز التماسؾ بيف Gadsden &Hall,1996)المواطنة أماـ الأطفاؿ والمراىقيف 
 ;Moen&Erickson,1997)والمراىقيف في الاتجاىات والسموكيات  الوالديف

Singelmann; Ten Eyk&Urban, 1999)    

أنماطا مف التفاعل بيف الوالديف والطفل، مثل   Baumrindلقد وصفت ديانا بومرند  
وىو ما أكدت عميو . أنيا  تؤثر فى الاتجاىات السياسيةفييا الحزـ والتسمطية يفترض 

 راسة الحالية. نتائج الد

بينت دراسة ىولماف وتأكيدا عمى دور السمطة الوالدية فى ترسيخ المشاركة 
(Holeman, 2007أف العديد مف ) النشاط  شاركوا في شكل مف أشكاؿ النشطاء

، سواء مف قبل والدييـتمقوا  الدعـ و ،  في شبابيـالاجتماعى  نشاطال أو التطوعي
 مف قبل السمطات المشاركة وتعزيز لؾ. إف تشجيعالقياـ بذمقابل عاطفيا أو ماديا 
 تحقيق النجاح فى تمؾ المشاركة خلاؿ الحياة المبكرة تسيـ وكذلؾ التى يحترميا الفرد،

 المشاركة.  فى  الناشطيفيما فى استمرار رغبة كل من

ورغـ ىذه النتائج المتسقة، فإنو ليس مف الواضح تماما فى التراث النظرػ كيف تؤثر 
بشكل ما فى مشاركة وانخراط الأبناء مف  -فى السياسة-وانخراط الأب والأـ  مشاركة

   ( (Cicognani; Zani; Fournier; Gavray & Born, 2012الذكور والإناث

فى النياية، لا يجب أف نغفل عف دور الأدوات نفسيا فى تشكيل النتائج حيث أف 
يدعو إلى وضع ىذا الأمر فى  أغمب المقاييس قد تـ وضعيا فى بيئات أجنبية وىو ما

الاعتبار حيث أنو قد يكوف مف العوامل التى تؤدػ إلى التوصل إلى نتائج غير 
 مؤكدة.
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الاجتماعية، فى حيف يميل الفتياف لمحركات الراديكالية والمواجية. وتتفق مع دراسة  
فجوة بيف الجنسيف في نوعية  أظيرت أيضاالتى ( 5006ىوج وستوؿ دراسة بريجز)

ب أكثر لاختراؽ القانوف، بالإضافة إلى المشاركة النشاط السياسي، حيث يميل الشبا
في العمل المباشر والمظاىرات، في حيف كانت الشابات أكثر ميلا لمتبرع بالماؿ 

و الصحف. كما كاف الشباف أكثر ميلا مف البنات فى أ لقضية أو الكتابة لمسياسييف
 Briggs,2008)   قوليـ أنيـ سيصوتوف في الانتخابات العامة.)

بل أيضا فى الأنواع فى نسب المشاركة  ، لا تنحصر الفروؽ بيف الجنسيفوبذلؾ
، مثلا(، وفى دراستنا الحالية كاف التركيز المختمفة لممشاركة)المدنية مقابل السياسية

عمى المشاركة السياسية أكثر مف المدنية، وعمى الجانب الرسمى منيا لذا ظير دور 
 كمنبئ بالمشاركة.متغير النوع )الانتماء لفئة الذكور( 

فى  ولكف بوجو عاـ مازاؿ الذكور أكثر مشاركة حيث أنو رغـ حدوث تحسينات كبيرة
 ;McManus, 2006الفترة الأخيرة بالنسبة لمشاركة النساء فى الحياة السياسية)

Paxton et al., 2007 لا تزاؿ الفجوة بيف الجنسيف في المشاركة السياسية ،)
  .مةوالانخراط فى السياسة قائ

  الاختلافات بيف الجنسيف في التنشئة السياسيةوربما يمكف عزو ىذه الفروؽ إلى 
(Mayer & Schmidt,2004،)  قد يكوف لمقوالب النمطية الخاص بالنوع  تأثير فى و

نظرة الرجل والمرأة لكفاءاتيـ الذاتية وقدراتيـ عمى المشاركة السياسية والمدنية، حيث 
التأكيد عمى لسبب  عي مف بيف التفسيرات الأكثر تأثيرادور الاجتماال تعد نظرية

وفقا ليذه النظرية، تنبع ( & Wood,1999 Eagly)بالنوع.القوالب النمطية الخاصة 
يقوـ بيا كل مف  الفروؽ بيف الجنسيف فى السموؾ مف الأدوار الاجتماعية المختمفةالتى

 ,Eagly; Wood & Diekmanجاؿ، وخاصة تمؾ المتعمقة بتقسيـ العملالنساء والر 
(. بعبارة أخرػ يتعمـ الناس أف الأدوار الأساسية مف الأدوار الذكورية أكثر .(2000
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التأكيد عمى القوالب النمطية الخاصة ب لسب بيف التفسيرات الأكثر تأثيرا 
ليذه النظرية، تنبع الفروؽ بيف الجنسيف فى  وفقا( & Wood,1999 Eagly).بالنوع

السموؾ مف الأدوار الاجتماعية المختمفةالتى يقوـ بيا كل مف النساء والرجاؿ، وخاصة 
 ( .(Eagly; Wood & Diekman, 2000تمؾ المتعمقة بتقسيـ العمل

 مياـ تـ تحديد والتكنولوجية، والاجتماعية البيئيةو  الضغوط الاقتصادية بسبب، تاريخيا
كاف الرجاؿ  وبذلؾ، .الجسدية سماتيـ مع تتسق العمل لكل مف النساء والرجاؿ بحيث

مف  بعيداا القدرة عمى أف يكونو و ، السرعة والقوة التي تتطمب لأداء المياـ أكثر عرضة
في  ىي المسؤولة لأف المرأة، و عمى الجانب الآخر .مف الزمف طويمة لفترات المنزؿ

المنزؿ ب المياـ المتعمقةب لموفاء كانت  النساء أكثر عرضةالإنجاب، عف  المقاـ الأوؿ
، والتى الرجاؿ والنساء التي اضطمع بيا المختمفة نتيجة للأدوار الاجتماعيةو والأسرة. 
التوقعات الجنسية متفقة مع  الأدوار، نشأت ىذا التقسيـ لمعمل أساسعمى وضعت 

 ((Harrison & Lynch, 2005 .الرجاؿالنساء و سموكيات كل مف خصائص و  حوؿ

لاستكشاؼ أصل الفجوة بيف الجنسيف في مرحمة المراىقة، مف الميـ أيضا التركيز 
المشاركة السياسية  عمى الاىتماـ بسياقات التنشئة الاجتماعية، أو"بيئات نمو"

آثار أف تظير والانخراط فى السياسة المتاحة لمشباب، لأنو ضمف ىذه السياقات يمكف 
( وكما Torney-Purta & Amadeo,2011القوالب النمطية الخاصة بالنوع. )

 (Flanagan& Christens, 2011)بينت الكتابات عف النمو الاجتماعي والسياسي
المشاركة، وبشكل أكثر  تحميل إلى أشكاؿ أخرػ مفيتطمب الأمر أيضا امتداد ال

تحديدا، عمى نطاؽ واسع خلاؿ سنوات المراىقة، التى تبيف أنيا تؤثر في مدػ انخراط 
الراشديف ومشاركتيـ سياسيا، مثل المشاركة المدنية )عمى سبيل المثاؿ، العمل عمى 

جتماعية والثقافية والمشاركة في الأنشطة الا حل مشكمة مجتمعية، والعمل التطوعي(،
وتبنى ىدؼ  في المجتمع كأعضاء فى جماعات ومنظمات رسمية وغير رسمية،

 اجتماعي.


