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 مقدمة
يلعب الائتمان دورا جوهريا وهاما فى توفير الموارد المالية اللازمة لتمويل الانشطة الاقتصادية 

ويرى الكثيرون ان التغير فى . ذه الموارد التى تخدم القطاعات الاقتصادية بشكل سليم المختلفة وتوجيه ه
وقد اوضحت . )١(حجم الائتمان له اثر كبير على مستوى النشاط الاقتصادى من حيث الازدهار والانكماش

حيث اكد النظريات الحديثة فى التنمية الاقتصادية ان التمويل هو الاداة الرئيسية لتحقيق التنمية 
Schumpeter)على اهمية دور البنوك فى توفير التمويل الضرورى لتحفيز النمو فى النشاط الاقتصادى )٢ 

فبعد ان استبعد الفكر الكلاسيكى ظاهرة الاكتناز برزت اهمية الجهاز المصرفى كاداه لتجميع المدخرات ، وقد 
وقد راى . ر السيولة اللازمة للاقتصاد ايد كينز ذلك حيث منح القطاع المصرفى اهمية كبيرة فى توفي

شومبيتر ان الخدمات التى تقوم بها مؤسسات الوساطة المالية فى تجميع المدخرات وتقييم المشروعات وادارة 
المخاطر كلها ضرورية لتشجيع التنمية الاقتصادية وبذلك يتفق مع كينز الذى اكد ان غياب الوساطة المالية 

كما أكد العديد من . ى استثمارات ومن ثم سيؤثر سلبا على معدل النمو الاقتصادى سيحد من تحويل النقود ال
 على الدور الكبير للسياسة التمويلية فى تحفيز )٣(  McKinon & Shawالاقتصاديين فى دراساتهم مثل 

نتاج النشاط الاقتصادى وان اى نقص فى العملية التمويلية ينجم عنه العديد من الاثار السلبية على الا
بل ويمثل عائقا امام النشاط الاقتصادى وان فرض القيود على العمل المصرفى . واستخدام الموارد المتاحة

من قبل حكومات الدول النامية يؤدى الى تقليل الادخار والاستثمار ومن ثم تدهور النمو الاقتصادى ولهذا 
ادة عرض الائتمان الذى يؤدى بدوره الى السبب كان اقتراح التحرر المالى كحل لتحفيز الادخار بهدف زي

  .زيادة الاستثمار وارتفاع معدل النمو فى النشاط الاقتصادى
يعتبر القطاع الزراعي الركيزة الاساسية و الاستراتيجية في تحقيق التنمية الاقتصادية فهـو أحـد               هذا و      

ظل منظومة بـرامج التنميـة الزراعيـة        القطاعات الإنتاجية الرائدة في ترسيخ قواعد البنيان الاقتصادي في          
ويعتبر الائتمان الزراعى من أهم عوامل النهوض بالإنتاج الزراعى وتحسين وسائلة ورفـع         . الرأسية والأفقية 

مستوى المجتمعات الريفية التى يخدمها بل هو العامل الاساسى فى ذلك ، فالعملية الاقراضـية فـي القطـاع              
يره لان المشاريع الزراعية تحتاج الى تمويل ومساندة فعالـة مـن قبـل           الزراعي هي المحور الاساسي لتطو    

الدولة او من قبل الجهات المقرضة لان العمل في القطاع الزراعي يحتاج الـى راس مـال كبيـر لتـوفير                     
فلم تعـد وظيفـة الائتمـان       .  وتكاليف الاستصلاح ، وشبكات الرى وغيرها من الامور        مستلزمات الانتاج،   

إزالة بعض المعوقات فى تمويل العمليات المزرعية، بل أصبح الائتمان أحد العوامـل الرئيـسية     قاصرة على   
 ثـم يعتمـد   ومن .لتحديث الزراعة وتعظيم الإنتاج الزراعى وتحقيق معدلات أعلى للتنمية الزراعية والريفية   

صـورة قـروض انتـاج     فى  ذلكسواء كانالقطاع الزراعى على الائتمان بصورة اساسية فى تحقيق اهدافه   
 خاصة مع تزايد الدور المنوط الى القطاع الزراعى بصفته شـريكا         نباتى او قروض استثمارية مختلفة الاجال     

 فان الحصول على النتائج المرجوة من هـذا      لذا رئيسيا فى تحقيق التنمية الاقتصادية و الاجتماعية المنشودة ،        
 .للقطاع الزراعى لائتمان المصرفى الموجه يعتمد بشكل اساسى على مدى فاعلية اقد القطاع 

 مشكلة البحث
 القطاعات بباقي مقارنةمنخفضة  الاجمالى المحلى الناتج في مساهمته أن إلا الزراعة، قطاع أهمية رغم    
عام % ١٧,٤نسبة مساهمة الناتج المحلى الزراعى فى الناتج المحلى الاجمالى من حوالى  تراجعت حيث
% ١٢,٨و التحويلية للصناعة% ١٦,٦ بنحو مقارنة ، وذلك ٢٠١٤/٢٠١٥عام % ١١,٢ الى نحو ٩٠/١٩٩١
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  القطاع مساهمة انخفاض  انالبعض رىوي. )٤( ٢٠١٤/٢٠١٥لقطاع التجارة عام % ١٣قطاع البترول ، ل

 والتى من ،ى الزراع قطاعال منها يعاني التي كلاتالمشالعديد من  إلىيرجع  المحلى الناتج فى الزراعى
 المصرفى الموجه التمويل محدودية  بالاضافة الى الزراعي الانتاج وطبيعة الزراعي الحيازى الهيكلمها اه

 مما يجعل إليه الموجهة الاستثمارات تواضعالى هذا القطاع الهام والذى يتسم بمحدودية موارده المالية و 
 القطاع يواجه تحدياً يعد ما وهو عيةلممارسة مختلف الأنشطة الزراتوفير الخدمات الائتمانية ضرورة هامة 

   .العمل فرص خلق على وقدرته الزراعي القطاع أهمية من الرغم على تطوره وجه في عائقاً ويقف الزراعي
  دف البحث ه

وذلك من خلال لى المقتصد الزراعى المصرى  االائتمان المقدم أثر يهدف البحث الى تحليل وقياس
لائتمان المقدم للقطاع الزراعى يؤثر تأثيرا ايجابيا على الناتج المحلى ان ا: اختبار فرضية رئيسية هى 

 من خلال قياس العلاقة السببية بين كل من الائتمان الزراعى والناتج الزراعى ومن ثم نمو القطاع الزراعى
  .المحلى الزراعى 

  الطـريقة البحثـية ومصادر البيانات 
ن الناحيتين الوصفية و الكمية حيث تم الاستعانة ببعض الاساليب     اعتمد البحث على الأسلوب التحليلي م

الاحصائية مثل المتوسط الحسابى و المتوسط الهندسى لحساب متوسطات النسب ، و الاتجاه الزمني ، 
 نموذج متجه الانحدار الذاتى تقدير اسلوب تحليل السلاسل الزمنية من خلال استخدامبالاضافة الى 

)VAR(Vector Auto Regressive   و قياس العلاقة السببية بين الائتمان الزراعى و الناتج المحلى فى
  .المقتصد الزراعى المصرى 

البيانات الحكومية المنشورة منها وغير المنشورة حيث استمدت البيانات اعتمد البحث على استخدام     وقد 
مة و الاحصاء على شبكة المعلومات الدولية الثانوية الاساسية من خلال موقع الجهاز المركزى للتعبئة العا

كما تمت الاستعانة . بنك التنمية والائتمان الزراعى ، ونشرات البنك المركزى ، وبيانات ) الانترنت(
الفترة  وقد استخدمت الدراسة بيانات. بالأبحاث والتقارير و الرسائل العلمية التى تتصل بموضوع البحث 

)٢٠١٤/٢٠١٥-١٩٩٠/١٩٩١ (.  
   :المصرفي ريف الائتمانتع

يعرف الائتمان بأنه الثقة التى يوليها البنك لعميله فى إتاحة مبلغ معين من المال لاستخدامه فى 
غرض محدد خلال فترة معينة ويتم سداده بشروط معينة مقابل عائد مادى متفق عليه ويمنح الائتمان لغرض 

رف النظر عن المجال الذى تستخدم فيه آو منحت معين ويرتبط بتمويل نشاط معين وليس تقديم أموال بص
من اجله خاصة وان جانبا هاما من الجوانب التى ينظر أليها فى منح الائتمان إمكانية سداد الائتمان ذاتيا من 

  .)٥(ناتج النشاط الذى تم تمويله ائتمانياً 
   السياسة الائتمانية

دراسة ومنح التسهيلات  سس التي تنظم أسلوبتعرف السياسة الائتمانية بأنها مجموعة المبادىء والأ
وكيفية تقدير مبالغ التسهيلات المطلوب منحها  الائتمانية، وأنواع الأنشطة الاقتصادية التي يمكن تمويلها،

  .)٦(وشروطها الرئيسية  ، وأنواعها، وآجالها الزمنية،)الحدود(
لاقتصادية التى يمر بها المجتمع ، فلم تعد تختلف أهداف سياسة الائتمان الزراعى باختلاف الظروف ا     

السياسة الائتمانية ذات أهداف محددة كما كانت فى الماضى بل أصبحت جزءا من السياسة الزراعية للدولة و 
 استراتيجيتها ، ولم يعد هدف السياسة الأوحد هو زيادة الإنتاج بل أصبح هناك أهداف متعددة من أهمها

تشجيع الأنشطة  ،وو توفير فرص عمل و القضاء على البطالة ،ادة حجم التشغيل زيادة دخل المزارع ، وزي:
 وتشجيع الادخار ،و زيادة الصادرات من المحاصيل ،الريفية التى تحقق التنمية الريفية و الاكتفاء الذاتى 

   .لدعم مصادر تمويل البنوك الزراعية ورفع قدرتها على تغطية الائتمان المطلوب 
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 الائتمان قاصراً على إزالة بعض المعوقات أو علاج كل أو بعـض المـشاكل التمويليـة التـى                   لم يعد     و

بل أصبح الائتمان يمثل أحد العوامـل الرئيـسية         .  تعترض المزارع والمنتج الصغير أثناء العمليات الإنتاجية      
للتنمية الزراعية يتطلـب     ىولاشك أن تحقيق معدلات أعل     .لتحديث الزراعة ، وتعظيم الانتاج ، وزيادة المنتج       

التخطيط السليم ووضع خطط وبرامج تنفيذية مرنة وقابلة للتنفيذ وتعتمـد علـى تكامـل الخـدمات البحثيـة              
والإرشادية والإئتمانية والتسويقية، ووصولها إلى صغار المزارعين والمنتجين الذين يمثلون الغالبية العظمـى             

  .المشتغلين بالزراعة والمشروعات الزراعية
ولم يعد خافيا أمام المختصين بالتخطيط والتنفيذ وجود المشاكل الصعبة التى تتمثل فى عدم توافر التمويـل           

  .والائتمان اللازم لصغار المزارعين والمنتجين فى الأراضى الجديدة
 بتخفيض اسعار الفائدة على القروض التى تمنح لبعض ١٩٨٢   ولتشجيع الائتمان قامت الدولة منذ عام 

% ١٣الانشطة المطلوب تشجيعها حيث تم تحديد اقصى سعر فائدة بالنسبة لقطاع الزراعة حيث قدر بنحو 
 - ٦فى حين بلغ حوالى  % ٣,٥بدون حد أدنى ، وقد بلغ سعر الفائدة المدعم على قروض الزراعات حوالى 

 . )٧(لاستصلاحفى قروض ا % ٦ – ٤فى قروض الميكنة ،  % ١٢- ٨فى قروض الأمن الغذائى ، و % ٩
 – حيث تم تحرير سعر الفائدة على القروض و اصبح هناك سعرين للفائدة ١٩٨٩و قد استمر ذلك حتى عام 

 .اولهما مدعم ويكون على فئة تسليفية معينة واذا أراد المزارع قرض اكبر فانه يكون بفائدة غير مدعمة  
لزراعى هو المحدد لسعر الفائدة و من ثم تدخلت  أصبح البنك الرئيسى للتنمية و الائتمان ا١٩٩٢ومنذ عام 

 الدولة مرة اخرى لتخفيض أسعار الفائدة 
  - :)٨( الزراعىئتمانمصادر الا

   :يمكن تصنيف مصادر التمويل الزراعى بصورة إجمالية فيما يلى
 –ابين المـر : (ة تمانية الريفية غير الرسمي   ئوتشمل المصادر الخاصة أو المصادر الا      :المصادر الخاصة    .١

 الأقـارب و الأصـدقاء    – شركات التجهيـز الزراعـي   – مالكي الأرض الزراعية   – الوسطاء   -التجار
وبـالرغم  ،  لين التقليدين في القطاع الزراعي    وتمثل هذه الشريحة من المصادر الممو     ،  ) والبنوك التجارية 

الزراعـي إلا أن    من عدم توفر الإحصاءات الدقيقة عن مدي مساهمة هذه المـصادر فـي الاسـتثمار                
المعلومات المتاحة تؤكد أن لها دوراً رئيسياَ في توفير المال اللازم للنشاطات الزراعية المختلفة يفوق في                

  :من الأحيان دور مصادر التسليف الرسمي كثير
  : وتقسم هذه المصادر إلي  ثلاث أنواع هي : المصادر العامة  .٢
    هي هيئات حكومية تشكل جزءاً مـن الجهـاز الإداري          :  )الرسمية (هيئات الإقراض الزراعي الحكومية

للدولة حيث تتولي الحكومة الإنفاق عليها وتوفير الأموال اللازمة لها من الموازنة العامـة للدولـة وقـد           
اع بالقروض للقيـام  رتكون هذه الهيئة ضمن وزارة الزراعة وقد تكون هيئة متخصصة مهمتها تزويد الز        

 ضمن برنامج زراعي تنموي معين وقد يكون صرف القروض فـي صـورة              بهذا النشاط بصورة دائمة   
   .عينة أو نقدية 

   هي مؤسسات تقيمها الدولة بموجب قانون خـاص يحـدد          : شبه الحكومية    الاقراض الزراعى مؤسسات
أهدافها وكيفية إدارتها ويكون لها عادة استقلال مالي إداري يفصلها ويميزها عن ميزانية الدولة وجهازها               

داري وتمنحها الدولة بعض الامتيازات والدعم لمساعدتها علي أداء رسالتها في خدمة المزارعين، وقد              الإ
ؤسـسات برئاسـة الحكومـة أو وزارة        متتخذ هذه المؤسسات شكل المصارف الزراعية وترتبط هـذه ال         

 أخـري   الزراعة وعادةً ما توفر الحكومة لهذه المؤسسات رأس المال اللازم بالإضـافة إلـي مـصادر               
كمدخرات المزارعين والإرباح الناجحة عن عملها وأي مصادر أخري كالقروض المحليـة والخارجيـة              

  .وتعمل هذه المؤسسات وفق أنظمة وقوانين الدولة وتخضع لأجهزة الرقابة المركزية 
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     الجماعية   يعني توفير الأموال اللازمة لتنفيذ المشاريع الزراعية الفردية أو         :الإقراض الزراعي التعاوني 

 الأمـوال التـي يمتلكهـا الأفـراد     ضمن إطار التنظيم التعاوني ويكون تمويل المشاريع التعاونية إما من      
من مصادر التسليف المتوفرة أي بمثابة بنك       ) الجمعية(أو من الأموال التي تقترضها الجماعة       ) الجمعية  (

  .لبيان التعاوني تعاوني عندما تقترض جمعية من جمعية أخري من مستوي أعلي في ا
  المختلفةالمصرفية الأهمية النسبية للائتمان الزراعى من المصادر 

  :الممنوح للقطاع الزراعى الرسمى تطور حجم الائتمان 
ما منح رؤوس الأموال للقطاع الزراعى وهل فى الجهاز المصرفى المصرى ن رئيسيدرينمص        هناك

 بنك التنمية والائتمان الزراعى وفروعه المنتشرة فى ثلهايممتخصصة والبنوك ال، و البنوك التجارية
حجم الائتمان المقدم للقطاع الزراعى من تلك المصادر وكذلك  )١(الجدول ويوضح . محافظات الجمهورية 

الجارية و الحقيقية،  بكل من الأسعار) ٢٠١٤/٢٠١٥-٩٠/١٩٩١(الائتمان المصرفى الكلى خلال الفترة 
 قد اخذ فى التذبذب صعودا وهبوطا خلال فترة   للقطاع الزراعى الممنوحالائتمانبين ان إجمالى تحيث 

 بينما بلغ اقصى حد فى نهاية ٩٢/١٩٩٣ مليار جنيه عام ٦,٣٤ بلغ حوالىتراوح بين حد ادنى الدراسة حيث 
نسبة لاجمالى وبدراسة الاهمية النسبية للائتمان الزراعى بال . مليار جنيه٢٧,٣ فترة الدراسة حيث قدر بنحو

 يتبين تراجع الاهمية النسبية للائتمان الزراعى )٢٠١٤/٢٠١٥-٩٠/١٩٩١(الائتمان المصرفى خلال الفترة 
، %٤,٢ وذلك بمتوسط بلغ حوالى  ،٢٠١٤/٢٠١٥عام % ١,٤٦ الى نحو ٩٠/١٩٩١عام % ٩,٦من حوالى 

لال هذه الفترة الا أن أهميته النسبية  للقطاع الزراعى على الرغم من زيادته خ الموجهذا يعنى أن الائتمانهو
 ، وهذا يعكس انخفاض رؤوس الأموال التى تقدم للاستثمار فى القطاع الزراعى مقارنة قد انخفضت

أن هناك زيادة فى حجم  )١( من الجدول كما يتضح. بقطاعات أخرى سواء إنتاجية صناعية أو خدمية 
  .  مصادره المختلفة بالاسعار الحقيقية من المقدم  الزراعىالائتمان

-٩٠/١٩٩١(خلال الفترة   وبدراسة معادلات الاتجاه الزمنى العام لتطور الائتمان الممنوح للقطاع الزراعى           
تطور اجمـالى الائتمـان     ) ٢(بالجدول رقم   ) ١(اوضحت معادلة الاتجاه الزمنى العام رقم        )٢٠١٤/٢٠١٥

 الصور الرياضية المعبرة عن العلاقة الاتجاهيـة        الممنوح للقطاع الزراعى حيث اظهرت التقديرات ان انسب       
هى الصور الخطية حيث تبين ان اجمالى الائتمان الزراعى بالاسعار الجارية قد اخذ فى التزايد بمقدار سنوى                 

 ، كما بلغت  قيمة      ٠,٠١ مليون جنيه وقد ثبتت المعنوية الإحصائية لهذه الثوابت عند مستوى            ٨٤٤قدر بنحو   
)F (ر الى صلاحية النموذج المستخدم حيث  ثبتت معنوية النموذج ككل مما يوضـح ملائمتـه                 مما يشي  ٢١٠

لتفسير التغيرات التى صاحبت تطور قيمة اجمالى الائتمان الزراعى للفترة موضع الدراسـة وتـشير قيمـة                 
 كـسها  العوامـل التـى يع     من التغير فى قيمة الائتمان الزراعى ترجع الى       % ٨٩معامل التحديد الى ان نحو      

   . عنصر الزمن
ان اجمالى الائتمان الزراعى الممنوح بالاسعار الحقيقية قد تزايد بمقدار          ) ٢(كما تبين من دراسة المعادلة رقم       
 مما يـشير الـى صـلاحية        ٧,٢) F(، كما بلغت  قيمة       مليون جنيه    ٢٣٦سنوى معنوى احصائيا قدر بنحو      

 مما يوضح ملائمته لتفسير التغيرات التى صاحبت تطور         النموذج المستخدم حيث  ثبتت معنوية النموذج ككل       
مـن  % ٢٥قيمة اجمالى الائتمان الزراعى للفترة موضع الدراسة وتشير قيمة معامل التحديد الـى ان نحـو                 

   .  عنصر الزمن العوامل التى يعكسهاالتغير فى قيمة الائتمان الزراعى ترجع الى
مالى الائتمان الممنوح من البنوك التجارية لقطاع الزراعة بالاسـعار     وبدراسة معادلة الاتجاه الزمنى العام لاج     

  .الحقيقية تبين عدم معنوية العلاقة المقدرة مما يعنى ان القيم تدور حول متوسطها 
ان الائتمان الزراعى الموجه من البنوك التجارية بالاسعار الجارية قد ) ١(كما يوضح الجدول رقم 

 مليار ٨,٧ ، واقصى قيمة قدرت بنحو٩٢/١٩٩٣ مليار جنيه عام ١,٨ بنحو تراوح بين ادنى قيمة قدرت
   مليار جنيه بينما قدر متوسط الائتمان الممنوح من البنوك٥,٤ وبمتوسط سنوى بلغ ٢٠١٠/٢٠١١جنيه عام 



١٠٨٧  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
    الفترةخلال   المختلفة المصرفيةمصادراللائتمان الممنوح للقطاع الزراعى من  ا)١(جدول رقم 

  مليار جنيه: القيمة     بالاسعار الجارية والحقيقية)٢٠١٤/٢٠١٥-٩٠/١٩٩١(
  اجمالى الائتمان 

  من  الزراعى
 البنوك التجارية

  اجمالى الائتمان 
  الزراعى من 
 بنك التنمية

  اجمالى
 الائتمان الزراعى

  اجمالى
 الائتمان المصرفى

 السنوات
 حقيقى جارى حقيقى جارى حقيقى جارى

  الاهمية 
  النسبية 
   للائتمان
   الزراعى

  البنوك من 
 التجارية

 حقيقى  جارى

  الاهمية 
  النسبية 
  للائتمان 
 الزراعى

1991/1990 5.325 5.185 4.33 4.216 9.655 9.401 55.15 100.44 97.799 9.61 
1992/1991 5.023 4.934 4.06 3.988 9.083 8.922 55.30 101.928 100.126 8.91 
1993/1992 1.836 1.754 4.51 4.308 6.346 6.061 28.93 106.937 102.137 5.93 
1994/1993 1.993 1.946 4.93 4.814 6.923 6.761 28.79 119.439 116.640 5.80 
1995/1994 2.332 2.240 5.54 5.322 7.872 7.562 29.62 133.215 127.968 5.91 
1996/1995 2.795 2.612 6.42 6.000 9.215 8.612 30.33 155.777 145.586 5.92 
1997/1996 3.612 3.440 7.65 7.286 11.262 10.726 32.07 183.506 174.768 6.14 
1998/1997 4.699 4.429 8.83 8.322 13.529 12.751 34.73 211.827 199.648 6.39 
1999/1998 5.995 5.688 9.63 9.137 15.625 14.824 38.37 256.83 243.672 6.08 
2000/1999 5.102 4.746 11 10.233 16.102 14.979 31.69 286.639 266.641 5.62 
2001/2000 5.286 4.792 11.57 10.490 16.856 15.282 31.36 321.87 291.813 5.24 
2002/2001 5.607 4.867 13.16 11.424 18.767 16.291 29.88 360.09 312.578 5.21 
2003/2002 4.968 4.420 12.545 11.161 17.513 15.581 28.37 387.446 344.703 4.52 
2004/2003 5.565 5.045 12.747 11.557 18.312 16.602 30.39 422.04 382.629 4.34 
2005/2004 6.391 5.582 14.132 12.342 20.523 17.924 31.14 466.771 407.660 4.40 
2006/2005 5.682 4.819 15.335 13.007 21.017 17.826 27.04 509.532 432.173 4.12 
2007/2006 7.858 6.237 16.315 12.948 24.173 19.185 32.51 531.314 421.678 4.55 
2008/2007 6.18 3.668 16.351 9.704 22.531 13.372 27.43 570.953 338.845 3.95 
2009/2008 6.866 4.633 11.862 8.004 18.728 12.637 36.66 695.325 469.180 2.69 
2010/2009 5.998 3.728 12.454 7.740 18.452 11.468 32.51 775.268 481.832 2.38 
2011/2010 8.713 4.536 15.388 8.010 24.101 12.546 36.15 892.766 464.740 2.70 
2012/2011 5.971 3.228 18.466 9.982 24.437 13.209 24.43 1072.566 579.765 2.28 
2013/2012 6.219 3.102 20.736 10.342 26.955 13.444 23.07 1343.14 669.895 2.01 
2014/2013 6.805 3.254 18.82 9.000 25.625 12.255 26.56 1625.141 777.208 1.58 
2015/2014 8.042 3.569 19.252 8.545 27.294 12.115 29.46 1867.621 828.949 1.46 

 4.22 351.145 539.94 31.77 12.813 17.236 8.715 11.841 4.098 5.395  المتوسط
  ٢٠٠٤/٢٠٠٥الاسعار الحقيقية حسبت بالارقام القياسية لسنة اساس 

  .جمعت وحسبت من نشرات البنك المركزى ، اعداد مختلفة  * :المصدر
 .قطاع الائتمان ، بنك التنمية والائتمان الزراعى ، بيانات غير منشورة   * 

  

تبين أن اجمالى   ) ٢(بالجدول رقم ) ٣(لمعادلة رقم   وبدراسة ا .  مليار جنيه    ٤,١التجارية بالاسعار الحقيقية بنحو   
-٩٠/١٩٩١(الائتمان الممنوح للقطاع الزراعى من البنوك التجاريـة بالاسـعار الجاريـة خـلال الفتـرة                 

 ٣٤,٤) F(، كما بلغت  قيمة       مليون   ١٨٧قد تزايد بمقدار سنوى معنوى احصائيا قدر بنحو         )  ٢٠١٤/٢٠١٥
مما يوضح ملائمته لتفسير التغيرات التى صاحبت تطـور قيمـة اجمـالى             حيث  ثبتت معنوية النموذج ككل       

للفترة موضع الدراسة وتشير قيمة معامل التحديد الى ان نحـو  الممنوح من البنوك التجارية الائتمان الزراعى   
  العوامل التـى يعكـسها     رجع الى الممنوح من البنوك التجارية ي    من التغير فى قيمة الائتمان الزراعى       % ٦٠

   . عنصر الزمن
يتبين ان اجمالى الائتمان الممنوح لقطاع الزراعة من بنك التنميـة والائتمـان             ) ١(   وبدراسة الجدول رقم    

 واقصى قيمة بلغـت     ٩١/١٩٩٢ مليار جنيه عام     ٤,٠٣الزراعى بالاسعار الجارية قدرت ادنى قيمة له بنحو         
 مليـار جنيـه بالاسـعار    ١١,٨لغ حـوالى   وذلك بمتوسط سنوى ب   ١٣/٢٠١٤ مليار جنيه عام     ٢٠,٧حوالى  

وبدراسة المعادلة رقم   ) . ٢٠١٣/٢٠١٤-٩٠/١٩٩١( مليار جنيه بالاسعار الحقيقية للفترة       ٨,٧٢الجارية ، و    

 المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي – المجلد السادس والعشرون – العدد الثاني – يونيو (ب) ٢٠١٦  
 



١٠٨٨  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
ان انسب الصور الرياضية المعبرة عن العلاقة الاتجاهية هى الـصور الخطيـة             تبين  ) ٢(بالجدول رقم   ) ٤(

 بالاسعار الجارية قـد اخـذ    المقدم من بنك التنمية والائتمان الزراعىعىحيث تبين ان اجمالى الائتمان الزرا     
 مليون جنيه وقد ثبتت المعنوية الإحصائية لهذه الثوابت عند مـستوى  ٦٥٧فى التزايد بمقدار سنوى قدر بنحو    

ذج مما يشير الى صلاحية النموذج المستخدم حيث  ثبتت معنوية النمـو  ٢١٦,٨) F( ، كما بلغت  قيمة     ٠,٠١
ككل مما يوضح ملائمته لتفسير التغيرات التى صاحبت تطور قيمة اجمالى الائتمان الزراعى للفترة موضـع                

 المقدم من بنك    من التغير فى قيمة الائتمان الزراعى     % ٩٠وتشير قيمة معامل التحديد الى ان نحو        . الدراسة  
   . عنصر الزمن العوامل التى يعكسهارجع الىي التنمية

 المختلفة خلال همعادلات الاتجاه الزمني للائتمان الممنوح للقطاع الزراعى من مصادر) ٢(جدول رقم 
  بالاسعار الجارية والحقيقية)٢٠٠٥/٢٠٠٦-٩٠/١٩٩١  (الفترة

 R2 F المعادلة البيــــان م

 Ŷ = 6.26 + 0.844 Xi  بالاسعار الجاريةإجمالي الائتمان الزراعي 1
(14.5) **  0.89 210 

 Ŷ =  9.74 + 0.236 Xi  ى الائتمان الزراعى الحقيقى اجمال 2
 (2.7)* 0.25 7.2 

  الممنوح من البنوك التجارية الزراعىالائتمان 3
 بالاسعار الجارية 

Ŷ = 2.96 + 0.187 Xi 
                   (5.9)** 0.60 34.4 

والائتمان الممنوح من بنك التنمية الزراعى الائتمان  4
 ر الجاريةالزراعى بالاسعا

Ŷ = 3.3 + 0.657 Xi 
(14.7)** 0.90 216.8 

والائتمان  الممنوح من بنك التنمية  الزراعىالائتمان 5
 الزراعى بالاسعار الحقيقية 

Ŷ = 5.85 + 0.22 Xi 
(3.5)** 0.35 12.2 

- Ŷ = تشير إلي القيمة التقديرية للمتغير موضع الدراسة مليار جنيه.  
- X1 =  حيث تشير إلي متغير الزمنt ) = ٢٥ ....٣ ، ٢ ، ١.(  
 . ٠,٠٥ معنوية عند *، ٠,٠١ معنوية عن  ** المحسوبة حيث  tتشير لقيمة ( ) القيمة ما بين -

   )١( رقم جمعت وحسبت من الجدول :المصدر
  

ان اجمالى الائتمان الزراعى الممنوح من بنك التنميـة والائتمـان      ) ٥(     كما تبين من دراسة المعادلة رقم       
، كما بلغـت      مليون جنيه    ٢٢٠راعى بالاسعار الحقيقية قد تزايد بمقدار سنوى معنوى احصائيا قدر بنحو            الز

 مما يشير الى صلاحية النموذج المستخدم حيث  ثبتت معنوية النموذج ككـل ممـا يوضـح                  ١٢,٢) F(قيمة  
رة موضع الدراسـة وتـشير      ملائمته لتفسير التغيرات التى صاحبت تطور قيمة اجمالى الائتمان الزراعى للفت          

 رجع الى ي  المقدم من بنك التنمية    من التغير فى قيمة الائتمان الزراعى     % ٣٥قيمة معامل التحديد الى ان نحو       
   . عنصر الزمنالعوامل التى يعكسها

مقارنـة  لائتمان الزراعى الممنوح من البنوك التجارية تراجع الاهمية النسبية لاجمالى ا     يتضح        ومما سبق 
% ٥٥,٢حيث تراجعت تلك النسبة من حـوالى   خلال فترة الدراسة ما يمنحه بنك التنمية والائتمان الزراعى      ب

 مما يوضح احجام تلك البنوك عن توفير الائتمان اللازم          ٢٠١٤/٢٠١٥عام  % ٢٩,٥الى نحو   ٩٠/١٩٩١عام  
دودية الدخل والحاجـة الـى   للقطاع الزراعى مما يؤثر على كفاءة النشاط الزراعى والذى يتسم ممارسيه بمح          

 القطاع الزراعى بمختلف أنشطته الإنتاجية المختلفـة        ومن ثم اعتماد  ،  الدعم الائتمانى لاتمام العملية الانتاجية    
البنوك المتخصصة والمتمثلة فى بنك التنمية والائتمان الزراعى وفروعه المنتـشرة فـى الجمهوريـة ،        على  

   . فائدة فى تلك البنوكويمكن تفسير ذلك إلى زيادة أسعار ال
   بكل من الاسعار الجارية والحقيقية  مساهمة القطاع الزراعى فى الناتج المحلى الاجمالى بتكلفة عوامل الانتاج

 خـلال الفتـرة     القطـاع الزراعـى فـى النـاتج المحلـى الاجمـالى           نصيب  ) ٣(     يوضح الجدول رقم    
اع الزراعى فى الناتج المحلـى الاجمـالى قـد        حيث يتبين ان مساهمة القط    ) ٢٠١٤/٢٠١٥-١٩٩٠/١٩٩١(

 ٢٠١٤/٢٠١٥ مليـار جنيـه عـام    ٢٧٥ الـى نحـو   ٩٠/١٩٩١ مليار جنيه عام   ١٩,١تزايدت من حوالى    



١٠٨٩  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
 كما أوضحت تقديرات معادلة الاتجاه الزمنى العـام       . مليار جنيه وذلك بالاسعار الجارية       ٩٤,٨وبمتوسط بلغ   

تزايد الناتج المحلى الزراعـى بمقـدار       ) ٤(بالجدول رقم   ) ١(ة رقم   للناتج المحلى الزراعى بالاسعار الجاري    
 ، كمـا    ٠,٠١وقد ثبتت المعنوية الإحصائية لهذه الثوابت عند مـستوى          .  مليار جنيه    ٩,٣٦سنوى قدر بنحو    

 مما يشير الى صلاحية النموذج المستخدم حيث  ثبتت معنوية النموذج ككـل ممـا                ١٣٣,٥) F(بلغت  قيمة    
خـلال الفتـرة   تة لتفسير التغيرات التى صـاحبت تطـور قيمـة النـاتج المحلـى الزراعـى                 يوضح ملائم 

 فى قيمـة  ات التغيرهمن هذ% ٨٤وتشير قيمة معامل التحديد الى ان نحو  .) ٢٠١٤/٢٠١٥-١٩٩٠/١٩٩١(
) ٣( كما تبين من دراسة الجدول رقم         . عنصر الزمن   العوامل التى يعكسها   رجع الى يالناتج المحلى الزراعى    

تزايد مساهمة الناتج المحلى الزراعى بالاسعار الحقيقية فى الناتج المحلى الاجمـالى الحقيقـى خـلال فتـرة          
 عـام   ١٢٢,١ الـى نحـو      ٩٠/١٩٩١ مليـار جنيـه عـام        ١٨,٦الدراسة السابق الاشارة اليها من حوالى       

ا اظهـرت المعادلـة   كم.  مليار جنيه خلال نفس الفترة     ٦٢,٨ وذلك بمتوسط سنوى قدر بنحو       ٢٠١٤/٢٠١٥
تقديرات معادلة الاتجاه الزمنى العام للناتج المحلى الزراعـى بالاسـعار الحقيقـة          ) ٤(بالجدول رقم   ) ٢(رقم  

حيث تبين تزايد الناتج المحلى الزراعى بمقدار سنوى معنوى         ) . ٢٠١٤/٢٠١٥-١٩٩٩/٢٠٠٠(خلال الفترة   
وتشير قيمة   ٠,٠١ عند مستوى    للنموذجوية الإحصائية   وقد ثبتت المعن  .  مليار جنيه    ٦,٣٦احصائيا قدر بنحو    

 العوامـل التـى     رجع الى ي التغير فى قيمة الناتج المحلى الزراعى        امن هذ % ٩٦معامل التحديد الى ان نحو      
   . عنصر الزمنيعكسها
   اعىتطور كل من الناتج المحلى الاجمالى بتكلفة عوامل الانتاج والناتج المحلى الزر) ٣(جدول رقم       

  مليار جنيه: القيمة     ) ٢٠١٥/  ٢٠١٤ -١٩٩٠/١٩٩١ (ةخلال الفتر بالأسعار الجارية و الحقيقية
  الناتج  السنوات

 المحلى الاجمالى
  الناتج المحلى 
 الاجمالى الحقيقى

  الناتج المحلى 
 الزراعى

  الناتج المحلى 
 الزراعى الحقيقى

  الاهمية النسبية 
 للناتج المحلى الزراعى

1991/1990 110.01 107.118 19.1 18.598 17.36 
1992/1991 131.06 128.743 21.7 21.316 16.56 
1993/1992 146.16 139.599 24.4 23.305 16.69 
1994/1993 162.97 159.150 27.5 26.855 16.87 
1995/1994 191.01 183.487 32.1 30.836 16.81 
1996/1995 214.19 200.178 37 34.579 17.27 
1997/1996 247.03 235.267 41.9 39.905 16.96 
1998/1997 266.76 251.423 45.7 43.073 17.13 
1999/1998 282.58 268.102 48.9 46.395 17.30 
2000/1999 315.67 293.647 52.8 49.116 16.73 
2001/2000 332.54 301.487 55.1 49.955 16.57 
2002/2001 354.56 307.778 58.4 50.694 16.47 
2003/2002 390.62 347.527 63.8 56.762 16.33 
2004/2003 456.32 413.708 69.3 62.829 15.19 
2005/2004 506.51 442.367 75.3 65.764 14.87 
2006/2005 581.14 492.909 81.8 69.381 14.08 
2007/2006 710.39 563.802 100 79.365 14.08 
2008/2007 856.27 508.172 113.1 67.122 13.21 
2009/2008 994.06 670.756 135.5 91.430 13.63 
2010/2009 1150.59 715.096 161 100.062 13.99 
2011/2010 1310 681.936 190.2 99.011 14.52 
2012/2011 1695.1 916.270 188.8 102.054 11.14 
2013/2012 1908.3 951.771 209.7 104.589 10.99 
2014/2013 2177.8 1041.511 241.5 115.495 11.09 
2015/2014 2459 1091.434 275 122.059 11.18 

 14.91 62.822 94.784 456.529 718.026 المتوسط
  .)الانترنت(كة المعلومات الدولية ، شبموقع وزارة التخطيط ، نشرة الناتج المحلى وفقا للقطاعات الاقتصادية  : المصدر

 المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي – المجلد السادس والعشرون – العدد الثاني – يونيو (ب) ٢٠١٦  
 



١٠٩٠  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
 الأسعار الجارية و الحقيقيةللناتج الزراعى المحلى بكل من تجاه الزمنى العام معادلات الا) ٤(جدول رقم 

  )٢٠١٥/  ٢٠١٤ -١٩٩٠/١٩٩١ (ةخلال الفتر
 R2 F المعادلة البيــــان م
  Ŷ= -26.9 +  9.36 Xi      المحلىالزراعى الناتج  1

                    (11.6)**         0.84 133.5 

 Ŷ = 8.45 + 4.18 Xi  المحلى الحقيقىالزراعى الناتج  2
(26.1)** 0.96 683 

- Ŷ = تشير إلي القيمة التقديرية للمتغير موضع الدراسة مليار جنيه.  
- X1 =  تشير إلي متغير الزمن حيثt ) = ٣ ، ٢ ، ١.... 25.(  
 . ٠,٠١ معنوية عن  ** المحسوبة حيث  tتشير لقيمة ( ) القيمة ما بين -

   بحثبال) ٣(  من الجدول رقم جمعت و حسبت :المصدر
   وبدراسة الاهمية النسبية لمساهمة القطاع الزراعى فى الناتج المحلى الاجمالى تبين انه على الـرغم مـن                 
ضعف نسبة مساهمة الناتج المحلى الزراعى فى الناتج المحلى الاجمالى الا ان هذه النسبة اخذت فى التناقص                 

ممـا  % .١٤,٩  وذلك بمتوسـط      ٢٠١٤/٢٠١٥عام  % ١١,٢حو   الى ن  ٩٠/١٩٩١عام  % ١٧,٤من حوالى   
يشير لمدى ضعف مساهمة القطاع الزراعى فى الناتج المحلى الاجمالى على الرغم من كون مـصر دولـة                  

 )٩(٢٠١٤/٢٠١٥من اجمالى عدد السكان عام   % ٥٧,٤زراعية فى المقام الاول ويشكل قطاع الريف بها نحو          
لقطاع الزراعى وتدهوره وان حزمة السياسات الاصـلاحية فـى القطـاع            يدل على مدى تراجع دور ا     مما  . 

  .الزراعى لم تؤتى النتائج المرجوة منها
   والناتج المحلى الزراعى الزراعى ئتمانالان قياس العلاقة بي

  الاطار النظرى للنموذج المستخدم
 Vector Auto Regression Model   (VAR) نموذج متجه الانحدار الذاتى

 بين التفاعل دراسة فى الاستعمال شائعة الحديثة القياسية النماذج من الذاتي الانحدار  متجه نموذج عتبري     
 النموذج، هذا فيExogenous Variables  خارجية متغيرات يوجد ولا ، الكلية الاقتصادية المتغيرات

 Endogenous   داخلية متغيرات أنها على النموذج في المستخدمة المتغيرات جميع وتعامل
Variablesنفسه المتغير بقيم خطية كدالة ، الدراسة متغيرات من متغير كل كتابة النموذج هذا في يتم حيث 

وتعتبر طريقة المربعات . السابقة  الفترات في النموذج في الأخرى المتغيرات وبقيم السابقة الفترات في
 تحديد هو النموذج هذا في يلزم ما وكلذا النموذج  هى الطريقة الملائمة لتقدير ه OLSالصغرى الاعتيادية

ويتم تحديد عدد فترات الابطاء والنموذج الامثل باستخدام .  الابطاء فترات عدد وتحديد بحثال متغيرات
 ، AIC( Information Criterion Akaike(افضلها اختبار اكايكى بعض الاختبارات الاحصائية ويعتبر 

 بالاضافة لبعض الاختبارات التى تتضمنها النتائج والتى SC (Schwarz Criterion(و معيار شوارتز 
.  وغيرها من الاختبارات  R2 ، ومعامل التحديد)t(تحدد مدى افضلية نموذج عن اخر ومن اهمها اختبار 

 القياسية النماذج من النوع هذا أنصار  يرى حيث انه يتطلب اقل عدد من المتغيرات VARويمتاز نموذج 
  .)١٠(الدقيق بالشكل المطلوبة الاقتصادية المتغيرات تحديد على قادرة تكون لا ربما الاقتصادية لنظريةا أن
  :يتم النموذج هذا في و
 البحث  نموذج في البعض بعضها مع تتفاعل أن المتوقع من التي وهى تلك المتغيرات: المتغيرات تحديد

 النظرية حسب المتغيرات بين المتبادلة قتصاديةالا العلاقات على بناء المتغيرات اختيار هذه يتم و
  .البحث هدف تخدم بحيث الاقتصادية

  اختبار عدد فترات الابطاءLags  :ىوالتى تم اختيارها وفقا لمعيارى أكايك Akaike  و
 في يبالغان أحياناً أنهما من بالرغم هذا المجالً ، شيوعا في الأكثر المعيارين وهما Schwartzشوارتز



١٠٩١  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
  (L: Likelihood Ratio) حيث يستخدم كلاهما نسبة .السنوية البيانات في وخاصة الفترات هذه عدد

  :التالية الصيغ في حيث يتم اختيار عدد فترات الابطاء التى تعطى اقل قيمة بالنسبة لهذين المعيارين كما
  اختبار اكاكى)AIC( Information Criterion Akaike  :قيمال بان المعيار هذا يوضح 

 المستقرة غير للبدائل المتنافسة النماذج يقيس الذي النموذج اختبار عند المفضلة هي الصغرى
 )١١(يأتي كما صيغة كاى وتكونمربع ويخضع هذا الاختبار الى توزيع 

0/ ( ) ( ) 2SSEA C q NL q qN   حيث: n = ، عدد المشاهداتSSE  =      مجموع مربعات البواقى
 ،q =  عدد المعلمات  

  معيار شوارتز)SC (Schwarz Criterion)فترات الابطاء  من العديد تحديد في يستخدم: )١٢m  
 بالاضافة SCعند اجراء الانحدار وبعد ذلك اختبار فترة الابطاء التى تحقق ادنى قيمة لاختبار 

: الى تحديد طول فترة الابطاء المناسبة فى النموذج ويفترض المعادلة التالية 
2( ) ( )Sc Ln mLn n  حيث : n  

)2طول فترة الابطاء  = m  ،   عدد المشاهدات=      ) = هى تعظيم(Likelihood) والمقدرة من 
2 RSS

n  
  والذى يعرف باسم سببية جرانجر : اجراء اختبار السببيةGranger Causality 
 الفعل لردة الاستجابة ودالة التباين، مكونات تحليل.  

  استقرار السلاسل الزمنية
، السلسلة الزمنية هي مجموعة من المشاهدات الخاصة بظاهرة معينة خلال فترات زمنية متعاقبة     

 Discrete اومنفصلة Continuous إما متصلة {yt}وتكون السلسلة الزمنية . وبحدود متتابعةومتساوية 
 إذا كانت الخصائص الاحتمالية لا تتأثر Stationaryيمكن أن تكون مستقرة و . tبحسب ما تأخذه قيم 

ان يكون التغاير بين أي قيمتين لنفس المتغير معتمدا على الفجوة الزمنية بين القيمتين وليس على بالزمن ، و 
  . Non-stationaryوقد تكون السلسلة الزمنية غير مستقرة القيمة الفعلية للزمن الذي يحسب عنده التغاير ، 

أن الخواص الإحصائية لتحليل الانحدار تفتقد عند إستخدام سلاسل غير ساكنة ،  )١٣(وقد أوضح فيلبس    
 ومن اهم المؤشرات على وجود . للعلاقات المقدرة Spurious Regressionزائفا حيث يعطي إنحدار 

 بدرجة )t ( ،)F(بارات المعنوية المقدرة  ، زيادة قيم اخت R2الانحدار الزائف ارتفاع قيمة معامل التحديد 
كبيرة مع وجود ارتباط ذاتى يرجع الى ان بيانات السلسلة الزمنية يوجد بها اتجاه زمنى عام يعكس ظروفا 
معينة تؤثر على جميع المتغيرات فيجعلها تتغير بنفس الاتجاه بالرغم من عدم وجود علاقة حقيقية بين تلك 

 دقيقة الزمنية خلال السنوات الاخيرة فى ايجاد طرق السلاسل تحليل أساليب وقد اسهم تطور. المتغيرات
 للمتغيرات سليم تحليل إلى تؤدي سليمة قرارات اتخاذ على تساعد نتائج على خلالها من والحصول للتنبؤ

 .دقيقة غير بطرق الزمنية السلاسل لتحليل العكسية الآثار تجنب يمكن وبذلك .الاقتصادية والعلاقات
     The Unit  Root Test   اختبار جذر الوحدة للسلسلة الزمنية

هو اشهر اختبارات قياس مدى استقرار السلاسل الزمنية ، يمثل وجود جذر الوحدة في بيانات السلسلة     
الزمنية عدم استقرار بيانات تلك السلسلة وبالتالي تعرف السلسلة الزمنية والتي لها جذر وحدة بسلسلة السير 

 ،فالسلسلة الزمنية غير الساكنة هي سلسلة وسطها وتباينها غير )Random walk time series(عشوائي ال
 ويهدف الاختبار الى فحص خواص السلسلة . ١محدد وتكون متكاملة من رتبة على الأقل تساوى الوحدة أو

د من مدى استقرارها وتحديد الزمنية لكل متغير من متغيرات الدراسة خلال الفترة الزمنية المحددة ، والتاك
رتبة تكامل كل متغير على حدا فاذا استقرت السلسلة بعد اخذ الفرق الاول فان السلسلة تكون متكاملة من 

بينما ) ٢(اما اذا استقرت بعد اخذ الفرق الثانى فان السلسلة تكون متكاملة من الرتبة الثانية) ١(الرتبة الاولى 
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١٠٩٢  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
صلية تكون متكاملة من الدرجة صفر ولا يكون لها جذر الوحدة اى جذر السلسلة المستقرة فى قيمها الا

  :وتعد السلسلة الزمنية مستقرة اذا تحققت فيها الخصائص التالية . الوحدة لها يساوى صفر
                  ثبات متوسط القيم عبر الزمن( )tE Y U 
    2ثبات التباين عبر الزمن 2( ) ( )t tVar Y E Y U    
 بين اى قيمتين فى السلسلة على فترة ابطاء كان يعتمد التباين المشتر )K( بين القيمتين ( ),( )t t kY Y  

 وليس على القيمة الفعلية للزمن الذى يحسب عنده التغاير 
 ( , ) ( )( )t t k t t k kCov Y Y Y U Y U Y      

   يعبر عن التغاير kYالتباين ، و  = 2  الوسط الحسابى ، وحيث 
جذر الوحدة وتحديد درجة تكامل السلسلة باستخدام اختبار ديكى فوللر  ومن ثم يتم اجراء اختبار     

Augmented Dickey) ADF( والمعدل البسيط)تنادا للمعادلة  اسالدراسة ، موضع الزمنية للسلسلة )١٤
  :الاتية 

1 2 1 1
1

p

t t t t t
t

Y Y Y     


        
  :حيث 
  المتغير المراد اختبار استقرار سلسلته الزمنية  ،  =  tY،   )   الفرق الاول(التغير  = ∆    

 1tY  = tY واحدة    ،  المتغير بفترة ابطاء سنة)t = (  الزمن  
 t = حد الخطأ العشوائى، وهو توزيع طبيعى وسطه الحسابى يساوى صفر وتباين ثابت وفقا

)2للقيد , )t N o �     
  والتى تعطى اقل قيمة وفقا لمعيارى)p(ويتطلب تقدير المعادلة السابقة تحديد عدد فترات الابطاء 

 المحسوبة )t( ومن ثم يجرى اختبار فرض العدم من خلال مقارنة قيمة  ، )SC( ، و شوارتز )AIC(اكاكى 
 عند  Mackinnon )١٦(والمعدل بواسطة، )١٥()ADF( مع القيم الجدولية لاختبار )(للمعلمة المقدرة 

   .مستوى معنوية معين
لمحسوبة اكبر من الجدولية نرفض فرض العدم ونقبل الفرض البديل مما يدل على  فاذا كانت القيمة ا      

للسلسلة ومن ثم تكون سلسلة مستقرة اى متكاملة من المعنوية الاحصائية للاختبار وعدم وجود جذر الوحدة 
ر  هنا نقبل فرض العدم اى وجود جذ)ADF( المحسوبة اقل من قيمة )t(الدرجة صفر اما اذا كانت قيمة 

 سيعطى نتائج )OLS(الوحدة للسلسلة مما يعنى ان تقدير النموذج بهذه السلسلة وبطريقة المربعات الصغرى 
غير دقيقة ومضللة ومن ثم يجب اعادة اختبار السلسلة عند الفرق الاول وان استمر وجود جذر الوحدة يتم 

  . ثم تكون نتائج التقدير جيدة اختبارها مرة ثانية عند الفرق الثانى وهكذا حتى تستقر السلسلة ومن
 اختبار التكامل المشترك 

يعتبر تحليل التكامل المشترك هو الحل الامثل للقضاء على مشكلة الانحدار الزائف من خلال التركيز     
بين المتغيرات فى المدى  التوازنية العلاقة المشترك التكامل اختبار يقيسو .على سلوك البواقى فى النموذج 

 ويشترط لاجراء هذا الاختبار ان تكون المتغيرات الخاضعة للاختبار غير مستقرة فى مستواها لكنها الطويل
 او) وجود ارتباط وثيق( التكامل المشترك بين المتغيرين وجودت ا اثب اناى. تتمتع بنفس درجة الاستقرار 

ا فى المدى الطويل مما يعنى انهما المتغيرات محل الدراسة فان ذلك يوحى باستقرار العلاقة الاقتصادية بينهم
وبعد تحديد درجة التكامل المشترك  ،لن يبتعدان عن بعض خلال هذه الفترة وسيتحركان بشكل متقارب 

يتم تطبيق اختبار التكامل المشترك ويفترض هذا الاختبار وجود متجه تكاملى وحيد . للمتغيرات قيد الدراسة 
 ختبار فى حالة عدم استخدام طريقةتتضح اهمية ذلك الاو. ها البعض على الاقل يربط جميع المتغيرات ببعض



١٠٩٣  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
)OLS(لكونه يعمل على تحديد النموذج الامثل فى متجه الانحدار الذاتى ) VAR()وهناك عدة طرق  )١٧

  :لاختبار وجود تكامل المشترك 
دهما تابع والاخر ويستخدم فى النماذج التى تتضمن متغيرين اثنين فقط اح : )١٨(جرانجر–اختبار انجل .١

  مستقل 
الاختبار الاكثر شيوعا ويستخدم فى  وهو )١٦(Johansen- Juseliusس يوجسيل -اختبار جوهانسون  .٢

ولتحديد عدد متجهات التكامل اقترحا اجراء اختبارين . حالة النماذج التى تحتوى على اكثر من متغيرين 
  :هما 
  لأكثر يتم اختبار فرضية أن هناك على ا: اختبار الاثرq متجهات التكامل المشترك مقابل النموذج 

: )١٩(ة ونحسب نسبة الاحتمال وفقا للصيغة التالي)r=q(العام غيرالمقيد 

1
( ) (1 )

q

Trace i
i r

r T Ln 


 

  حيث  T  تعبر عن العينة ، و r ، عدد متجهات التكامل المشترك 
)1و ......, )pr 



 هى اصغر قيم المتجهات الذاتيةq-r  حيث ينص فرض العدم على وجود عدد من 
 .حسب الدالة المقدرة ) r=0,1( حيث  rمتجهات التكامل المشترك يقل او يساوى

  1يحسب هذا الاختبار وفقا للصيغة التالية : اختبار القيمة العظمى( , 1) (1 )rMax r r TLn 


    
ل المشترك بينما الفرض  من متجهات التكامrويجرى اختبار فرض العدم الذى ينص على وجود 

 من متجهات التكامل المشترك فاذا ذادت القيمة المحتسبة لنسبة الاحتمال )r+1(البديل يقول هناك 
)MLR( عن القيمة الحرجة عند مستوى معين فيتم رفض فرض العدم الذى يشير الى عدم وجود 

ل ان على الاقل هناك متجه  نقبل الفرض البديل الذى يقولمتجه للتكامل المشترك اما اذا كانت اق
 .واحد للتكامل المشترك 

  Causalityمفهوم السببية 
يعد مصطلح السببية من المفاهيم المهمة في الإحصاء التطبيقي، إذ انه يعد مسألة فلسفية عميقة يـدور                 

ومـن  .  من الجدل، فمن جانب، هل إن الناس هم الذين يعتقدون بان كل شيء يسبب كـل شـيء                 كثيرحولها  
يفـضل   Leamerالعـالم القياسـي   ف. الذين ينكرون وجود السببية مهما كانـت  ب آخر، هل إن الناس هم جان

 يفـضل اسـتخدام تعبيـر       F.Diebold أمـا .  بدلاً من الـسببية    )Precedence(استخدام مصطلح الأسبقية    
)Predictive Causality()لومة متبوعـة  إذن فهي مصطلح يشير إلى الحالة التي تكون فيها حادثة مع.  )١٤

دائماً بحادثة أخرى معينة ويقع تعاقب الإحداث هذا خلال زمن ما وتدعى الحادثة الأولـى بالـسبب والثانيـة           
  .)٢٠(بالمسبب أو المعلول

الناتج المحلـي  ( مثلويستخدم هذه الاختبار الإحصائي لتحديد طبيعة العلاقات بين المتغيرات الاقتصادية     
 لكون هذه المتغيرات لا تتحرك بالاتجاه نفسه لتحقيق حالة التـوازن، وذلـك              ،)الإجمالي وعرض النقود مثلاً   

لتأثيرها بظروف وعوامل اقتصادية وخارجية مختلفة، وعليه فان هنالك مدة للارتداد الزمني تعبر عن الفارق               
 تكون الفكرة هذهو. )٢١(الزمني في استجابة المتغير التابع لأثر التغير في المتغيرات المستقلة أو العكس تماماً

 ويعني الوقوع الأول مبدأين، على يتوقف الذي ، السببية تتطلبه الذي الزمني التتابع وفق رتبت أذا أهمية أكثر
 الارتباط قانون وفق تحدث المتغيرات أن يعني الزمني التتابع الثاني عليه، وقوعها يتوقف سبب قيمة لكل أن
 علـى  دائمـاً  تدل لا كونها الكافي الاقتصادي التفسير لا تعطي باطالارت معاملات ولكن .والتأثير السبب بين

 ارتبـاط  وجـود  الأحوال من حال بأي لا يعني المعاملات الكبير فى قيم هذه والارتفاع التأثير، اتجاه تحديد
 يـرات المتغ بين العلاقة واتجاه نوع لتحديد السببية تستخدم لذا دالياً، بعضها مع المتغيرات ترتبط فقد سببي،

 أسـباب  عـن  البحـث  إلى تهدف الاقتصادية،إذ النماذج صيغ تحديد في المحاور أهم من وتعد،  الاقتصادية
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١٠٩٤  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
فمن خلال قيـاس معـاملات    .لها المفسرة المستقلة الظواهر من التابعة الظاهرة بين للتمييز العلمية الظواهر
 المستقل والتابع إذ يلاحـظ بـان        tX ،tYين المتغيرات الاقتصادية    يمكن تحديد طبيعة العلاقة ب     )r(الارتباط

، بـين   )Cov(التغاير سيكون ضئيلاً فيما لو كانت العلاقة بين المتغيرين ضـعيفة، كـذلك سـيكون التغـاير                
 ممـا جعـل     ،ة في الإحصاء لا تعنـي الـسببية          الارتباطي فالعلاقةالمتغيرات بوجود ارتباط بين ظاهرتين،      

المهتمين بهذا الجانب ان يعملوا على قياس هذا الأثر وقد استخدموا في ذلك الأساليب الرياضـية والقياسـية                  
   .)Granger( ونموذج جرانجر)Hsiao(ومنها نماذج السببية كنموذج هيسو 

    اختبار هيسوHsiao:       يقة السببية لجرانجـر وخطـأ التنبـؤ     اقترح طريقة تعتمد على الجمع بين طر
 .وذلك بهدف التغلب على المشاكل المصاحبة لعدم اختبار الفجوة الزمنية الملائمة،

 اختبار جراينجر للسببية Granger Causality Test  :بالسببية بين متغيرين يهتم هذا الاختبار 
)tt YX التغير  يسبب ما لمتغير والماضية الحالية القيم في تغيرال إناى . في تحليل السلاسل الزمنية ) ,

 tXويتوقع ان تكون قيمة tYينتج عن التغير فى قيمة tX اى ان التغير فى قيمة )٢٢(فى متغير أخر
 ، ومن ثم نجد ان هذا الاختبار يعتمد tX ،tYبطاء لكل مناكثر دقة اذا تم تقديرها باستخدام فترات ا

 فان الفرض tY يؤثر فى المتغيرtXفعند اختبار ما اذا كان المتغير ، F بشكل رئيسى على اختبار
وهناك اربعة  tY يؤثر فى tX ورفض هذا الفرض يعنى ان tY لا يؤثر فى tXالصفرى يقول ان

  :احتمالات لاتجاهات السببية 
tY     X الى  tXاتجاه احادى السببية من  .١ Y   
tX      Y الى tYاتجاه احادى السببية من  .٢ X   
Xسببية ثنائية الاتجاه   .٣ Y 
Xالاستقلالية   .٤ Y 

 Variance Decompositionتحليل مكونات التباين 
يقيس تحليل مكونات التباين  الاهمية النسبية للمتغير فى تفسير مقدار التباين الناتج عن خطأ التنبؤ بالنسبة     

 من  فى كل متغير(Shock)مفاجئ  تغير كل لأثر النسبية الأهمية يعكس، اى VARلكل متغير فى نموذج 
 لا أنه هو هذا النموذج في الأساسي الافتراض أن وبما  .النموذج متغيرات جميع على النموذج متغيرات

وجود تأثير متزامن للاخطاء فى  من يمنع لا هذا أن إلا العشوائية، الأخطاء بين متسلسل ارتباط يوجد
 Cholaskiتشولاسكي  المتغيرات المختلفة للنموذج ولحل هذه المشكلة يتم اللجوء الى توزيع

Decompositionلتلافى  وذلك اختباره المراد النموذج في المتغيرات بترتيب كبير بشكل  والذى يتأثر
 فى متغيرات النموذج الذى تصبح الاخطاء من خلاله متعامدة ، مما يعنى ان للأخطاءمشكلة التأثير المتزامن 

 .ج الاخطاء تكون قطرية الاخطاء لا تؤثر على بعضها البعض ومصفوفة التباين المشترك لنتائ
  : Impulse Response Functionالفعل  لردة الاستجابة دالة

 لها تتعرض يمكن أن  التي(Shocks)المفاجئة  التغيرات لمختلف الزمني المسار تتبع على الدالة هذه  تساعد
نموذج متجه تقيس الأثر المفاجىء الذى يتعرض له متغير داخلى ما داخل  ، اى النموذج متغيرات مختلف

 تعكس كما . على القيم الحالية والمستقبلية للمتغيرات الداخلية الاخرى فى النموذج )VAR(الانحدار الذاتى 
بمقدار انحراف  مفاجئة صدمة أو عشوائي تغير لأي المتغيرات هذه من متغير كل استجابة كيفية أيضا

  لنموذج مع مرور الزمن معيارى واحد فى نفس المتغير او فى متغير اخر من متغيرات ا
       التوصيف القياسى للنموذج 

يحاول البحث دراسة اثر الائتمان الزراعى على النشاط الاقتصادى للقطاع الزراعى من خلال قياس    
معتمدا فى ذلك على الفكر الاقتصادى الذى يدعم . العلاقة بين الائتمان الزراعى والناتج المحلى الزراعى 

 المتغيرات عدد تقليل وبغرض، بى لهذا الائتمان على النشاط الاقتصادى للقطاع الزراعى وجود تاثير ايجا



١٠٩٥  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
تم اختيار متغير الناتج المحلى الزراعى الحقيقى  فقد التحليل، عملية لتسهيل البحث هذه في المستخدمة

)Agric GDP(مان الزراعى ، والائت  كمتغير معبر عن النشاط الاقتصادى الزراعى ومقياس لنموه وتطوره
 كمتغير مؤثر فى المقتصد الزراعى وذلك باستخدام نموذج متجه الانحدار الذاتى )Agric Cr(الحقيقى 

)VAR( لدراسة التأثير بين تلك المتغيرات خلال فترة الدراسة حيث تعمل متغيرات البحث كمتغيرات داخلية 
لمتغيرين فى البحث باستخدام نموذج متجه وسوف يتم الربط بين هذين ا. )٢٣(ولا يوجد اى متغيرات خارجية

  :  ، فى الصورة المختزلة كما يلى )Vector Auto Regression  )VARالانحدار الذاتى
1 1 2 2 .......t t t p t p tY AY A Y A Y         

   :حيث
 tY  =  الناتج المحلى الزراعى الحقيقى)Agric GDP( الائتمان الزراعى الحقيقى ، )Agric Cr( 

At  =  تمثل مصفوفة المعاملات وابعادهاK*K،حيث  K  تعبر عن عدد المتغيرات فى النموذج التى سوف
  يتم تقديرها

  الزمن  = tعدد فترات الابطاء     ،    =  E (€) = 0،   Pمصفوفة الخطأ العشوائى حيث    = € 
  نتائج التحليل القياسى للنموذج     

لاحصائية المتعلقة باستقرار السلاسل الزمنية والتكامل المشترك ونموذج متجه      تم اجراء الاختبارات ا
الانحدار الذاتى لاختبار السببية واختبار مكونات تحليل التباين ودالة الاستجابة الفورية لرد الفعل وكانت 

  :النتائج كما يلى 
  نتائج اختبار جذر الوحدة  -١
) 5(ة متغيرات النموذج مع الزمن حيث يوضح الجدول رقم يقوم هذا الاختبار بفحص مدى استقراري     

سل الزمنية لمتغيرات النموذج  ان السلا)ADF(ر ل فول–نتائج اختبار جذر الوحدة باستخدام اختبار ديكى
 .Log Agric(  الحقيقى الزراعىئتمان ، الا)Log Agric. GDP(الزراعى الحقيقى الناتج المحلى : وهى
Cr(. اى مستوى حيث كانت كانت القيم المحسوبة اقل من القيم الجدولية لجميع المتغيرات  غير مستقرة عند 

 جميعها )F( واختبار)DW( كما كانت قيم Akaike & Schwarzعند جميع مستوياتها المعنوية وفقا لمعيار 
خذ الفرق  المعدل بعد ا)ADF( فولر –ليست بالمستوى الاحصائى المقبول ، ومن ثم تم اجراء اختبار ديكى 

حيث استقرت جميع المتغيرات بعد الفرق الاول وعند مستوى معنوية . الاول وبنفس عدد فترات الابطاء 
 )F(كما اظهرت النتائج ان قيمة  . Akaike & Schwarzوذلك باستخدام الحد الثابت ووفقا لاختبار % ٥

ت اصبحت مستقرة وتتحرك عبر  مقبولة احصائيا اى ان السلاسل الزمنية للمتغيرا)WD(المحسوبة ، و 
وان هناك فترة زمنية طويلة المدى تعرف بانحدار التكامل ) ١(الزمن اى انها متكاملة من الدرجة الاولى 

اى لا يوجد ارتباط بين الاخطاء بعد اخذ الفروق الاولى مما يشير الى دقة النتائج المقدرة وانها . المشترك 
  . غير مضللة 

  ختبار جذر الوحدةنتائج ا) ٥(جدول رقم 
Level Test Critical Values Ist difference t-Statistic Test Critical Values Variable 
ADF 1% 5% 10% ADF 1% 5% 10% 

Log Agric. GDP -2.01 -3.75 -2.99 -2.64 -6.48 -3.75 -2.99 -2.64 
Log Agric. Cr -1.3 -3.74 -2.99 -2.64 -3.8 -3.75 -2.99 -2.64 

  بالبحث ) ٢(، ) 1( جمعت وحسبت من بيانات جدول رقم  Eviewsنتائج تحليل برنامج : المصدر 
  Selection the lag length نتائج اختبار عدد فترات الابطاء المثلى

يعتبر اختيار الفجوة الزمنية من الامور الهامة لدقة النموذج ويعتبر اختبار جرانجر للسببية من اكثر 
ويتم اختيار العدد الامثل لفترات الابطاء اعتمادا على قيم  اختبار اكايكى . ة لفترات الابطاء النماذج حساسي

)AIC(واختبار شوارتز )SC(  ، حيث يتم اختيار عدد فترات الابطاء التى تقابل اقل قيمة محسوبة لكلا
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١٠٩٦  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
 )AIC( بينهم وفقا للاتى الاختبارين وفى حالة اختلاف نتائج الاختبارين حول القيمة المثلى يتم المفاضلة

ين يتبين انهما قد حقق ادنى قيمة وبتطبيق نتائج الاختبار . للعينات الكبيرة )SC(يستخدم للعينات الصغيرة و 
وعند تطبيق هذا العدد الامثل  . )HQ, FPE(لهما عند فترة الابطاء الثالثة كما توافقت معه نتائج اختبارات 

  . الاحصائية تبين انها معنوية احصائيا وتعطى نتائج جيدة احصائيا لفترات الابطاء على الاختبارات 
  عدد فترات الابطاء المثلىنتائج اختبار ) ٦(جدول رقم 

 Lag LogL LR FPE AIC SC HQ 
0 -8.336430 NA   0.009176  0.984422  1.083900  1.006011 
1  44.32210  90.27176  8.95e-05 -3.649724 -3.351289 -3.584956 
2  52.73655   12.82202*  5.96e-05 -4.070147 -3.572756 -3.962201 
3  58.88990  8.204465   5.03e-05*  -4.275228*  -3.578880*  -4.124103* 
4  59.24955  0.411034  7.59e-05 -3.928529 -3.033224 -3.734225 

* indicates lag order selected by the criterion  
LR: sequential modified LR test statistic (each test at 5% level)  
FPE: Final prediction error             , AIC: Akaike information criterion     
SC: Schwarz information criterion   , HQ: Hannan-Quinn information criterion 

  بالبحث ) ٢(، ) 1(جمعت وحسبت من بيانات جدول رقم   Eviewsنتائج تحليل برنامج : المصدر 
  نتائج اختبار التكامل المشترك 

الدرجة  من متكاملة أنها يعني ذلك فإن بمستوياتها، مستقرة غير الزمنية متغيرات السلسلة كانت إذا    
 Juseliusختبار اوبتطبيق .  )١٥(جوهانسن اقترحه الذي المشترك التكامل اختبار إجراء يمكن الاولى عندها

- Johansen لاختبار الاثرTrace Test  واختبار القيمة الذاتية العظمى على الناتج المحلى الزراعى الحقيقى
)Log Agric GDP ( والائتمان الزراعى الحقيقى ،)Log Agric CR.( اظهرت نتائج النتقدير الموضحة 

وقد اوضحت النتائج ان  . )q>0(الفرض البديل  مقابل )q=0(انه عند اختبار فرض العدم ) ٧(بالجدول رقم 
، كما تبين % ١ اكبر من القيمة الجدولية عند مستوى معنوية Trace Testالقيمة المحسوبة لاختبار الاثر 

 تبين ان القيمة المحسوبة اكبر من الجدولية عند Max Eigen Testمن نتائج اختبار القيمة الذاتية العظمى 
ك نرفض الفرض الصفرى ونقبل الفرض البديل الذى يقول ان هناك متجه واحد وبذل% ١مستوى معنوية 

على الاقل للتكامل المشترك بين المتغيرين مما يدل على وجود توليفة خطية مستقرة بين الناتج المحلى 
الزراعى الحقيقى و الائتمان الزراعى الحقيقى ، كما تؤكد تلك النتيجة على وجود علاقة توازنية طويلة 

  .الاجل بين المتغيرين فى النموذج 
  التكامل المشتركنتائج اختبار ) 7(جدول رقم 

Trace Test     اختبار الأثر
Hypothesized No. of CE(s) Eigen Value Trace Statistic 0.05 Critical 

Value Prob.** 
None *  0.509562  15.73190  15.49471  0.0461 

At most 1  0.036017  0.770315  3.841466  0.3801 
  
* denotes rejection of the hypothesis at the %5  (1%) level 
Trace test indicates 1 cointegrating (s) at both %5 and 1% level 
 

Maximum Eigen Value Test   ختبار الذاتية العظمىا  
Hypothesized No. of CE(s) Eigen Value Trace Statistic 0.05 Critical 

Value Prob.** 
None *  0.509562  14.96159  14.26460  0.0387 

At most 1  0.036017  0.770315  3.841466  0.3801 
  
* denotes rejection of the hypothesis at the %5  (1%) level 
Max-eigen Value test indicates 1 cointegrating (s) at both %5 and 1% level 
 

  بالبحث ) ٢(، ) 1( جمعت وحسبت من بيانات جدول رقم  Eviewsنتائج تحليل برنامج : المصدر 
  



١٠٩٧  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
  نتائج اختبار جرينجر للسببية 

نتائج اختبار السببية حيث تبين وجود علاقة تأثير ايجابية احادية الاتجاه من ) ٨(   يوضح الجدول رقم 
) . Log Agric GDP( الى الناتج المحلى الزراعى الحقيقى )Log Agric CR(الائتمان الزراعى الحقيقى 

 المحسوبة قدرت بنحو )F( فان بدراسة قيمة )F(وبما ان هذا الاختبار يعتمد بشكل اساسى على قيمة 
، ومن ثم تم رفض % ٥وذلك عند مستوى معنوية اقل من % ٩٨,٦وذلك بقيمة احتمالية تجاوزت ) ٤,٦٨٨(

لبديل الذى يقول ان الائتمان الزراعى الحقيقى يؤثر فى الناتج المحلى الزراعى فرض العدم وقبول الفرض ا
 المحسوبة اقل )F(بينما اظهرت النتائج التقديرات ان العلاقة العكسية لا تتحقق حيث تبين ان قيمة . الحقيقى 

 النتيجة نجد ان وبناء على هذه% . ٥٧من الجدولية ومن ثم غير معنوية حيث قيمة الاحتمال لها بلغت نحو 
التغير فى الناتج المحلى الزراعى الحقيقى لا يساعد فى تفسير التغير فى الائتمان الزراعى الحقيقى ، بينما 

ويدل ذلك . يساعد التغير فى حجم الائتمان الزراعى الحقيقى فى تفسير التغير فى الناتج الزراعى الحقيقى 
الحقيقى نتيجة للسياسات الاقتصادية بوجه عام والزراعية على تراجع معدل نمو الناتج المحلى الزراعى 

بالاضافة الى الاضطرابات السياسية التى مرت بها البلاد خلال السنوات الاخيرة والتى . بوجه خاص 
وأيضا تعكس تلك النتيجة واقع القطاع . انعكست على الوضع الاقتصادى العام وليس القطاع الزراعى فقط 

ذى يعانى من تدنى حجم الاستثمارات الموجهة اليه سواء كانت استثمارات عامة او الزراعى المصرى وال
استثمارات خاصة وذلك بسبب تدنى الدخول للسكان الريفيين وتدنى مستويات الادخار ، الامر الذى يؤدى 

  .الى وجود فجوة بين الادخار والاستثمار والتى يتم تغطيتها عن طريق الاقتراض بشكل اساسى 
  السببيةنتائج اختبار ) ٨( رقم جدول

Null Hypothesis F-Statistic Probability 
Log Agric GDP Non Cause Log Agric CR 0.89473 0.42614 

Log Agric CR  Cause Log Agric GDP 4.68821 0.01301 

  حث بالب) ٢(، ) 1( جمعت وحسبت من بيانات جدول رقم  Eviewsنتائج تحليل برنامج : المصدر 
  نتائج اختبار تحليل مكونات التباين 

نتائج تحليل مكونات تباين خطأ التنبؤ للناتج المحلى الزراعى عند عدد من ) ٩(يوضح الجدول رقم 
الناتجة من الصدمات التى تحدث للمتغير ذاته ، ويكون متغير )  سنوات١٠(الفترات الزمنية المستقبلية 

حيث يوضح الجدول الاهمية النسبية للتقلبات فى كل من . متغير المستقل الائتمان الزراعى الحقيقى هنا هو ال
 عن الخطأ المعيارى لخطأ التنبؤ للناتج المحلى الزراعى لفترة عشر )S.E(متغيرى النموذج ، ويعبر العمود 

لى سنوات حيث قيمة الخطا المعياارى تتساوى مع قيمة خطا التنبؤ للناتج المحلى الزراعى فى السنة الاو
فى السنة العاشرة وتعزى الزيادة فى قيمة الانحراف % ١١ثم يذداد بمرور الزمن ليصل نحو % ) ٧(

  .سابق للمتغير المستقل فى النموذجالمعيارى الى انها تتضمن تتضمن اثار عدم التأكد للتنبؤ للفترات الزمنية ال
ناتج المحلى الزراعى يرجع الى من خطأ التنبؤ فى تباين ال% ١٠٠    كما يلاحظ من الجدول ان نحو 

% ٢٠خلال الفترة الخامسة مقابل % ٧٩,٧المتغير نفسه خلال الفترة الاولى بينما تقل تلك النسبة ليصل نحو 
% ٦٤,٥فى السنة العاشرة مقابل % ٣٥ترجع الى الائتمان الزراعى ثم تتزايد هذه النسبة لتصل الى نحو 

ن مقدار خطأ التنبؤ فى تباين الناتج المحلى الزراعى الذى يعزى الى ومن ثم نجد ا. ترجع الى المتغير نفسه 
الائتمان الزراعى الحقيقى يتزايد ، وذا يدل على الاهمية النسبية للائتمان الزراعى فى الناتج المحلى الزراعى 

ما ك)٢٥( )Timsina Neelam(، و دراسة )٢٤( )Copelman(مع مرور الزمن وهذا يتوافق مع نتائج دراسة 
  .يؤكد صحة فرضية البحث 

تقريبا من خطأ % ٧٣    اما بالنسبة لتحليل مكونات التباين للائتمان الزراعى نلاحظ من الجدول ان نحو 
يعزى الى الناتج المحلى % ٢٧التنبو فى تباينه يعزى الى المتغير نفسه وذلك خلال الفترة الاولى فى حين ان 
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١٠٩٨  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
، تعزى الى الناتج المحلى% ٢٨,٥بل ، مقا%٧١,٥ العاشرة الى نحو  فى السنةالزراعى ، وتصل تلك النسبة

حيث حيث يلاحظ ان مقدار الخطأ بالتنبؤ فى تباين الائتمان الزراعى الذى يفسر بالناتج المحلى الزراعى 
يتراجع مع الزمن ويعزى ذلك الى ضعف القوة التفسيرية للناتج المحلى الزراعى فى تفسير معظم التغيرات 

  . ئتمان الزراعى فى الا
  تحليل مكونات التباين نتائج اختبار ) ٩(جدول رقم 

   )Log Agric GDP(نتائج تحليل مكونات تباين الناتج المحلى الزراعى 
Period S.e Log Agric GDP Log Agric CR 

1  0.071390  100.0000  0.000000 
2  0.076543  92.58685  7.413148 
3  0.079954  88.48391  11.51609 
4  0.086283  84.63271  15.36729 
5  0.091335  79.70241  20.29759 
6  0.095557  75.37961  24.62039 
7  0.099875  72.05332  27.94668 
8  0.103919  69.09759  30.90241 
9  0.107596  66.59353  33.40647 

10  0.111086  64.55397  35.44603 
   )Log Agric CR( مكونات تباين الائتمان الزراعى نتائج تحليل

Period S.e Log Agric GDP Log Agric CR 
 1  0.100336  27.13559  72.86441 
 2  0.139299  24.77303  75.22697 
 3  0.174748  29.23277  70.76723 
 4  0.189771  29.22506  70.77494 
 5  0.197732  28.96963  71.03037 
 6  0.201357  28.84450  71.15550 
 7  0.202740  28.68673  71.31327 
 8  0.203229  28.57205  71.42795 
 9  0.203423  28.51783  71.48217 
 10  0.203524  28.50638  71.49362 

من مدى وهذا يؤكد ما تم التوصل له فى اختبار سببية جرانجر بان العلاقة احادية التأثير وللتحقق 
صحة النتائج تم اعادة الترتيب والمبادلة بين المتغيرين وفق توزيع تشاولاسكى وعلى ضوء ذلك تم الحصول 

  ) .٩(على نتائج مقاربة للنتائج الواردة بالجدول رقم 
  نتائج دالة الاستجابة لرد الفعل 

الانحدار الذاتى بهدف تتبع المسار تم اختبار دالة الاستجابة الفورية لرد الفعل بعد تضمينها فى نموذج       
 والتى يمكن ان يتعرض لها المتغيرين موضع الدراسة وكانت) تغير مفاجئ(الزمنى للصدمات العشوائية 

  ،فعل كل من الناتج المحلى الزراعىالنتائج كما يتضح فى الشكل التالى ، حيث يتبين من الشكل استجابة ردة 
  انحراف معيارى واحد دالة الاستجابة لرد الفعل بمقدار  
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١٠٩٩  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
حيث . الائتمان الزراعى  لصدمة عشوائية بمقدار انحراف معيارى واحد على مدى عدد من الفترات الزمنية 

يمثل المحور الافقى عدد الفترات التى مرت بعد حدوث التقلبات ويمثل المحور الراسى نسبة استجابة كلا 
حيث تبين ان اى صدمة عشوائية فى . ى المتغير الاخر المتغيرين للتغير بمقدار انحراف معيارى واحد ف

الائتمان الزراعى وبمقدار انحراف معيارى واحد تحدث تاثيرا سلبيا على الناتج المحلى الزراعى فى 
السنوات الاولى ثم يظهر التاثير الايجابى بالتزايد ويستمر مستقبلا ويفسر ذلك بان الزيادة فى الائتمان 

يادة كبيرة فى الانتاج ومن ثم زيادة النمو الاقتصادى وبذلك تتوافق نتيجة هذا الاختبار الزراعى تؤدى الى ز
  .مع اختبارى السببية وتحليل مكونات التباين وفرض البحث

    كما يتبين من الشكل ايضا ان حدوث صدمة عشوائية بمقدار انحراف معيارى واحد فى النـاتج المحلـى                  
زراعى بالتزايد حتى الفترة الثالثة ثم يبدا التناقص التدريجى ويستمر التنـاقص            الزراعى تؤثر على الائتمان ال    

  .فى المستقبل وهذا يؤكد ما تم التوصل اليه فى اختبارى السببية وتحليل مكونات التباين
 تقدير نموذج متجه الانحدار الذاتى 

 الزراعى على الناتج المحلى الزراعـى      وبعد تقدير الاختبارات الااحصائية التى اكدت ثبوت تاثير الائتمان 
 تم تقدير نموذج متجه الانحدار الذاتى لقياس اثر الائتمان الزراعى على النـاتج المحلـى الزراعـى وذلـك                  

  ).١٠(كما في جدول . باستخدام طريقة المربعات الصغرى
   متجه الانحدار الذاتىنتائج اختبار) ١٠(جدول رقم 

Estimation Method: Least Squares 
Included observations: 22 
Total system (balanced) observations 44 

 Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C(1) 0.431876 0.249452 1.731301 0.0937 
C(2) 0.153357 0.270426 0.567093 0.5749 
C(3) 0.363274 0.221443 1.640487 0.1113 
C(4) -0.243329 0.125228 -1.983083 0.0214 
C(5) 0.144330 0.204352 0.706281 0.4855 
C(6) -0.016558 0.135824 -0.121904 0.9038 
C(7) 0.647214 0.186104 3.477696 0.0016 
C(8) -0.090338 0.350598 -0.257667 0.7984 
C(9) 0.312124 0.120078 2.821212 0.0080 

C(10) -0.259868 0.311233 -0.834964 0.4103 
C(11) 0.994944 0.176005 5.652928 0.0000 
C(12) -0.034134 0.287212 -0.118845 0.9062 
C(13) -0.154132 0.190898 -0.807406 0.4258 
C(14) 0.654773 0.261565 2.503289 0.0180 

Determinant residual covariance 1.74E-05   
 

Equation: Log Agric GDP = C(1)*  Log Agric GDP (-1) + C(2)* Log Agric GDP (-2) + C(3)* Log 
Agric GDP (-3) + C(4)*Log Agric CR(-1) + C(5)* Log Agric CR (-2) + C(6)* Log Agric CR (-3) + 
C(7) 
Observations: 22   
R-squared 0.981522     Mean dependent var 4.136886 
Adjusted R-squared 0.974131     S.D. dependent var 0.443855 
S.E. of regression 0.071390     Sum squared resid 0.076447 
Prob(F-statistic) 2.055010  
 

Equation: Log Agric CR = C(8)* Log Agric GDP (-1) + C(9)* Log Agric GDP (-2) + C(10)* Log 
Agric GDP (-3) + C(11) * Log Agric CR (-1) + C(12)* Log Agric CR (-2) + C(13)* Log Agric CR 
(-3) + C(14) 
Observations: 22 
R-squared 0.900491     Mean dependent var 2.567312 
Adjusted R-squared 0.860688     S.D. dependent var 0.268821 
S.E. of regression 0.100336     Sum squared resid 0.151011 
Prob(F-statistic) 6.241402  

   .  Eviewsنتائج تحليل برنامج : المصدر 

 المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي – المجلد السادس والعشرون – العدد الثاني – يونيو (ب) ٢٠١٦  
 



١١٠٠  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
 وذلـك عنـد     ٦,٢٤) F(وقد جاءت النتائج مؤكدة لمعنوية النموذج الاحصائية من حيث قيمة اختبار            

 يوضـح    و  مما يشير الى صلاحية النموذج المستخدم      ، حيث  ثبتت معنوية النموذج ككل      %٥مستوى معنوية   
 )٢٠١٤/٢٠١٥-٩٠/١٩٩١( الزراعـى للفتـرة      الناتج المحلى فسير التغيرات التى صاحبت تطور      ملائمته لت 

التغيـر   الزراعى ترجع الى     الناتج المحلى من التغير فى قيمة ا    % ٨٦وتشير قيمة معامل التحديد الى ان نحو        
  .فى الائتمان الزراعى الحقيقى 

ر الائتمان الزراعى على الناتج المحلى جاءت قيمـة   لقياس مدى تاثي Wald Test    وباجراء اختبار وايلد 
مما  يدل على قوة تاثير الائتمان الزراعى على الناتج المحلـى  % ٥ معنوية عند مستوى اقل من      ٢اختبار كاى 

  ). ١١( كما في جدول .كد النتائج السابقة وفرضية البحثالزراعى  مما يؤ
   Wald Testوايلد نتائج اختبار ) ١١(جدول رقم 

Wald Test: 
Test Statistic Value Df Probability 
Chi-square 44.04997 2 0.0000 

  .  Eviewsنتائج تحليل برنامج : المصدر 
  النتائج والتوصيات 

  :يمكن ايجاز اهم النتائج والتوصيات التى توصل اليها البحث فيما يلى 
 قل للتكامل المشترك بين المتغيرين مما اكدت نتائج تحليل التكامل المشترك وجود متجه واحد على الا

يدل على وجود توليفة خطية مستقرة بين الناتج المحلى الزراعى الحقيقى و الائتمان الزراعى الحقيقى 
 .،ممايعنى وجود علاقة توازنية طويلة الاجل بين المتغيرين فى النموذج 

 قة تاثير ايجابى احادية الاتجاه من اظهرت نتائج اختبار السببية ضمن متجه الانحدار الذاتى وجود علا
الائتمان الزراعى الحقيقى الى الناتج المحلى الزراعى وعدم وجود علاقة تاثير  من الناتج المحلى 

  .الزراعى الى الائتمان الزراعى
  بينت نتائج تحليل مكونات التباين ان القوة التفسيرية للائتمان الزراعى فى تفسير التغير الحادث فى

ج المحلى الزراعى اتسمت بالضئالة ثم تزايدت عبر الزمن ، مما يعنى ان الزيادة فى الائتمان النات
فى حين . الزراعى تؤثر ايجابيا على نمو القطاع الزراعى من خلال زيادة الناتج المحلى الزراعى 

 اعى كانت القوة التفسيرية للناتج الزراعى ضعيفة فى تفسير معظم التغيرات فى الائتمان الزر
  اوضحت نتائج اختبار دوال الاستجابة الفورية لردة الفعل ان حدوث تغير مفاجىء فى الائتمان الزراعى

يحدث تاثيرا ايجابيا هاما فى الناتج المحلى الزراعى في حين ان حدوث تغير مفاجىء للناتج المحلى 
 .الزراعى ليس ذو تاثير هام على الائتمان الزراعى عبر الزمن 

 يكون وأن التمويليةبإعادة النظر فى السياسة الإقراضية للمؤسسات  السابقة يوصى البحث نتائجى ال  بناء عل
 للتعامل مع تلك المؤسسات بما يخدم تحقيق الدور المنوط الى القطاع الزراعى فى استراتيجياتلدى الدولة 

       :  يلي ما تحقيق التنمية الاقتصادية والاجتماعية المنشودة وذلك من خلال
رفع الكفاءة الائتمانية من خلال قيام البنك المركزى باتخاذ حزمة من الاجراءات تساعد فى تشجيع  .١

العملية الائتمانية مثل مراجعة التسهيلات الائتمانية الممنوحة والمعوقات التى تواجه العملية الائتمانية 
ثمارية الطويلة والمتوسطة من حيث تسهيل الاجراءات ، خفض اسعار الفائدة على القروض الاست

 .لتشجيع كثير من الراغبين فى الاقتراض ، تقليل المصاريف الادارية 
 .العمل على مد الخدمات الائتمانية بشكل أوسع الى محافظات الوجه القبلى .٢
ربط الإئتمان بالتكنولوجيا الحديثة وبالإرشاد الزراعى مما يؤدى إلى زيادة إنتاجية المحاصيل وبالتالى  .٣

 .ادة دخل المزارع وزيادة قدرته على السداد زي



١١٠١  المصري الزراعيلقطاع النشاط الاقتصادي ل على  الزراعيثر الائتمانأ
 حيـث  ، توفير القروض متوسطة وطويلة الأجل وذلك لأهميتها فى دفع عجلة تنمية القطاع الزراعـى       .٤

 .الأراضى واستزراع استصلاح مشروعات مثل المؤثرة التنموية الاستثمارية المشروعات أهملت
  .للفرد الشخصية الصفات إلى تستند ضمان بدائل خدامباست التقليدية الضمانات إلى الافتقار مشكلة حل .٥
تعديل كل من قيمة القروض الممنوحة وفترة السداد بحيث تكون مناسبة لكل مجـال مـن المجـالات                   .٦

 اشهر وهى مدة قـصيرة  ٦الزراعية حيث ان غالبية القروض الممنوحة للانتاج الحيوانى مدتها حوالى        
  .من وجهة نظر المربى 

  الملخص
 القطاعات بباقي مقارنة محدودة الاجمالى المحلى الناتج في مساهمته أن إلا الزراعة، قطاع أهمية رغم      
عام % ١٧,٤نسبة مساهمة الناتج المحلى الزراعى فى الناتج المحلى الاجمالى من حوالى  تراجعت حيث
% ١٢,٨و حويليةالت للصناعة% ١٦,٦ بنحو مقارنة ، وذلك ٢٠١٤/٢٠١٥عام % ١١,٢ الى نحو ٩٠/١٩٩١

  القطاع مساهمة انخفاض  انالبعض رىوي.  ٢٠١٤/٢٠١٥لقطاع التجارة عام % ١٣قطاع البترول ، ل
 والتى من ،ى الزراع قطاعال منها يعاني التي كلاتالمشالعديد من  إلىيرجع  المحلى الناتج فى الزراعى

 المصرفى الموجه التمويل محدودية الى   بالاضافةالزراعي الانتاج وطبيعة الزراعي الحيازى الهيكلاهمها 
 مما يجعل إليه الموجهة الاستثمارات تواضعالى هذا القطاع الهام والذى يتسم بمحدودية موارده المالية و 

 القطاع يواجه تحدياً يعد ما وهو لممارسة مختلف الأنشطة الزراعيةتوفير الخدمات الائتمانية ضرورة هامة 
 .العمل فرص خلق على وقدرته الزراعي القطاع أهمية من الرغم على تطوره جهو في عائقاً ويقف الزراعي

اعتمد   وقد.ومن ثم يهدف البحث الى تحليل وقياس تأثير الائتمان المقدم على المقتصد الزراعى المصرى 
قدم ان الائتمان الم: البحث على تطبيق اسلوب تحليل السلاسل الزمنية من خلال اختبار فرضية رئيسية هى 

للقطاع الزراعى يؤثر تأثيرا ايجابيا على الناتج المحلى الزراعى ومن ثم نمو القطاع الزراعى ، اى وجود 
تطبيق نموذج متجه : وذلك من خلال . علاقة تبادلية بين الائتمان الزراعى وزيادة الناتج المحلى الزراعى 

قة السببية بين الائتمان الزراعى و  و قياس العلا VAR(Vector Auto Regressive(الانحدار الذاتى 
  .الناتج المحلى فى المقتصد الزراعى المصرى 

اكدت نتائج تحليل التكامل المشترك وجود  :يمكن ايجاز اهم النتائج توصل اليها البحث فيما يلى و
الناتج متجه واحد على الاقل للتكامل المشترك بين المتغيرين مما يدل على وجود توليفة خطية مستقرة بين 

المحلى الزراعى الحقيقى و الائتمان الزراعى الحقيقى ،ممايعنى وجود علاقة توازنية طويلة الاجل بين 
اظهرت نتائج اختبار السببية ضمن متجه الانحدار الذاتى وجود علاقة تاثير كما .المتغيرين فى النموذج 

 المحلى الزراعى وعدم وجود علاقة تاثير  من ايجابى احادية الاتجاه من الائتمان الزراعى الحقيقى الى الناتج
بينت نتائج تحليل مكونات التباين ان القوة التفسيرية  بينما  .الناتج المحلى الزراعى الى الائتمان الزراعى

للائتمان الزراعى فى تفسير التغير الحادث فى الناتج المحلى الزراعى اتسمت بالضئالة ثم تزايدت عبر 
ن الزيادة فى الائتمان الزراعى تؤثر ايجابيا على نمو القطاع الزراعى من خلال زيادة الزمن ، مما يعنى ا

فى حين كانت القوة التفسيرية للناتج الزراعى ضعيفة فى تفسير معظم التغيرات فى . الناتج المحلى الزراعى 
  الائتمان الزراعى

عضها البعض وتدعم الفرضية مما سبق يتبين ان كل نتائج الاختبارات الاحصائية جاءة معززة لب
الاساسية للبحث وهى ان الائتمان الزراعى يلعب دورا كبيرا ومؤثرا فى نمو القطاع الزراعى وانه الداعم 

  .لعملية التنمية الاقتصادية والاجتماعية لهذا القطاع الهام 
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Summary  
 

Despite of the importance of the agriculture sector, its contribution to the GDP 
is limited compared to other sectors, where the proportion of the contribution of the 
agricultural gross domestic product fell in GDP from about 17.4% in 90/1991 to 
about 11.2% in 2014/2015, compared to approximately 16.6% of the industry 
manufacturing and 12.8% for the petroleum sector 0.13% to trade sector in 
2014/2015.      

Decline in the contribution of the agricultural sector in GDP to many problems 
facing the agricultural sector is due, it is the most important agricultural possessor 
structure and the nature of agricultural production. In addition to the limited bank 
funding directed to this important sector, which is characterized by limited financial 
resources and the modest investments .then The provision of credit services important 
need to do different agricultural activities, Which it is a challenge facing the 
agricultural sector and an obstacle in the face of development despite the importance 
of the agricultural sector and its ability to create an opportunities  for  employment . 
The research examines the impact of the agricultural credit on  agricultural economic 
activity in Egypt during the period (1990/1991-2014/2015), by using VAR model . 
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Two variables are chosen for this research : real agricultural (GDP) as an 

important indicator for measuring the average of economic activity for agricultural 
sector  and real agricultural credit. Some major tests, such as: Johansen test, Granger 
causality test, variance decomposition analysis, and impulse response functions, were 
applied in this research. 

The results of the research indicate that there is a mono effect relationship 
moving from the agricultural credit. to the agricultural GDP and a long-running 
equilibrium relationship between these variables. Results also indicate that there is 
little agricultural credit explanatory power for explaining the changes in the 
agricultural GDP. In general, the results show a positive effect of the agricultural 
credit to the economic activity for agricultural sector. 
 
Recommendations: 

1- It’s necessary to raise the credit efficiency by the central bank to take a 
package of measures to help in the promotion of the credit process, such as a 
review of credit facilities granted and obstacles facing the credit process in 
terms of facilitating the procedures, reducing the interest rate on long-and 
medium-sized investment lending rates to encourage many who want to 
borrow, reducing Administrative expenses . 

2- Solve the problem of the lack of traditional collateral using secure alternatives 
based on the personal qualities of the individual. 

3-  Modify each of the value of loans and the repayment period so that they are 
suitable for each area of agricultural fields. 

4- Work on extending credit services more broadly to the governorates of Upper 
Egypt. 


