Dr. Hilda MATTA

ZUR FRAGE DER WIEDERGABE DER GRAMMATISCHEN
KATEGORIEN GENUS UND NUMERUS
IM DEUTSCHEN UND ARABISCHEN

1. Einleitung

Die Frage nach der Wiedergabe der grammatischen Kategorien Genus
und Numerus kann m.E. erst dann beantwortet werden, wenn folgende Punkte
eingehend erdrtert werden. Zum einen sollen wir festlegen - was eigentlich auf
der Hand liegt - welche weiteren Einteilungsmdglichkeiten innerhalb der Ka-
tegorien Genus und Numerus im Deutschen und Arabischen bestehen. Zum
anderen soll erarbeitet werden, wie die Kategorien Genus und Numerus zum
Ausdruck kommen, bzw. welche Wortarten an der Genus- und Numeruskenn-
zeichnung beteiligt sind. Schon diese beiden Punkte weisen - wie wir in der
Ausfiihrung zeigen werden - Unterschiede zwischen dem Deutschen und Ara-
bischen auf. Das wahre Gewicht dieser Unterschiede kann jedoch erst dann
gemessen werden, wenn wir uns mit den Funktionen von Genus und Numerus
im Text und in der Kommunikation befassen und festlegen, ob und wie die
vorhandenen sprachlichen Mittel, die erarbeitet worden sind, einer adiquaten
Wiedergabe von den Funktionen im Wege stehen konnen. Erst dann kénnen
die Wiedergabemdglichkeiten richtig geschdtzt und - wenn méglich - einge-
stuft und klassifiziert werden.

Antworten wir kurz auf die erste Frage, ndmlich die weitere Einteilung
von Genus und Numerus im Deutschen und Arabischen. Wihrend das Deut-
sche iiber drei Genera (Maskulinum, Femininum und Neutrum) verfiigt, ver-
fiigt das Arabische liber zwei Genera (Maskulinum und Femininum). Umge-
kehrt gilt das fiir den Numerus. Wihrend das Deutsche nur zwei Numeri,
nimlich Singular und Plural hat', hat das Arabische drei Numeri, ndmlich Sin-
gular, Dual und Plural.

Bevor wir auf die weiteren Punkte eingehen, werden wir nur eines kurz
vorausnehmen, ndmlich, da die Forschung - sowohl im Deutschen als auch im

: Der Dual des Indoeuropéischen ist im Germanischen in den Plural aufgegangen.
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Arabischen - sich immer wieder mit diesen Kategorien beschiftigt hat, mehr
sogar mit der Kategorie Genus als mit der Kategorie Numerus.

Im Deutschen fiihrten uv.a. die Diskrepanz zwischen dem natiirlichen
Geschlecht (Sexus) und dem grammatischen Geschlecht (Genus), so wie die
“Arbitraritdt” der Genuszuweisung dazu, daB8 die Forscher sich mit dieser Ka-
tegorie eingehend beschiftigten.

Dabei sind die Meinungen iiber die Genuszuweisungen geteilt. Die ei-
nen sehen die verschiedenen Genuszuweisungen diachron begriindet wie z.B.
Grimm, Wienold, Brugmann, Fodor, Bloomfield; wihrend die anderen die
Arbitraritdtsthese vertreten, z.B. Admoni, Brinkmann, Erben und Jung.? Immer
wieder ist versucht worden, Regeln und Regularitéten fiir die Genuszuweisung
zu finden.?

Auch im Arabischen ist iiber die Kategorie Genus* sowohl in der Zlte-
ren’ Sprachwissenschaft als auch in der neueren® viel geschrieben und ge-

Vgl. dazu Kpcke (1984) S. 26. Weiterhin findet man einen Forschungsbericht dariiber bei
Wienold (1967) 8. 9-144. Auch Werner (8. 35) schreibt iiber diese Frage des Ursprungs der
Genera und stellt fest, daB sie bishin ohne zwingendes Ergebnis erforscht worden ist. Es ging
sogar so weit, die Rechtfertigung der Kategorie “Genus” zu bezweifeln und ernsthaft nach
deren Funktion und Rolle zu fragen. Weiter dazu s. Eisenberg S. 105f., S. 174-176, K6pcke
(1984) S. 27-43, Schmidt S. 104-106.

Solche Versuche kommen eher dem Spracherwerbsproze$ (z.B. DAF-Unterricht) zugute.
Solche Regeln bringt Jude S. 200-205 und 8. 268 und Eisenberg S. 107f. Grofe Leistungen
auf diesem Gebiet bietet vor allem Kdpcke. Er hat gezeigt, daB bestimmte Regularititen
selbst einsilbigen Nomen zugrundeliegen. Es zeigen K6pcke (1982) und Zubin/Képcke
(1981), “daB auch hier Korrespondenzen zwischen der phonologischen Form, der morphob-
gischen Kategorie “Plural” oder der Semantik eines Wortes und dessen Genuszuweisung
bestehen.” (K&pcke/Zubin 1983 S.167). Dabei werden die phonologischen Regeln von den
semantischen und morphologischen dominiert. (Vgl. Kopcke/Zubin 1983 S. 168) “Képcke
(1982) hat mit 24 phonologischen, 5 morphologischen und 15 semantischen Regeln etwa
90% der 1466 im Rechtschreibduden verzeichneten einsilbigen Nomen in ihrer Genusai-
weisung erkliren kénnen” (Képcke/Zubin 1983 S. 168) Vgl. auch BuBmann 8. 120f. Die so
entstandenen komplizierten stochastischen Regeln, die eine Konkurrenz zwischen diesen eben
genannten Regeln erlauben, sollten jedoch noch fiir den Spracherwerb und vor allem den
DAF-Unterricht praktikabel gemacht werden. Weiteres dariiber s. vor allem K&pcke und Zu-
bin im Literaturverzeichnis.

£ Uber die Kategorie Genus im Allgemeinen s. Fischer (1972) S. 62f. und “Abas (Teil 4) S.
586-612 ,

Haridi (8. 32) stellt fest, daf die Forschung iiber Maskulinum und Femininum seit Ende des
2. Jhs und Beginn des 3. Jhs der Hedschra ansetzt. Die Forschung erstreckt sich bis zum 14.
Jh. der Hedschra. Er fiihrt dazu die Titel von 37 Monographien auf. (Vgl. S. 32-36) “Essam
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forscht worden. Auch im Arabischen mufite oft resignierend festgestellt wer-
den, daB Regeln’ und Regularititen kaum festgelegt werden konnen. Innerhalb
der Forschung kommen immer wieder verschiedene Fragen auf, wie zB das
Schwanken des Geschlechts (z.B. malh (Salz) kann sowohl f. als m. sein %, die
Zugehdrigkeit von Nicht Vernunftbegabten zu einer bestimmten Genusklasse
und wie dieses die Kongruenz beeinflufit, usw.

Obwohl die Kategorie Numerus im Deutschen weniger Komplexitét als
die Kategorie Genus aufweist, bleiben hier auch fiir die Forschung ein paar
offene Fragen, wie die Regularitit der Pluralbildung, doppelte und dreifache
Plurale und deren Rolle (u.a. Bedeutungsdifferenzierung), das Auffinden von
allgemeinen Regeln der Pluralbildung, die vielleicht mit den Genusklassen in
Einklang zu bringen sind, usw. 4

Auch im Arabischen ist die Kategorie Numerus'® - gegeniiber dem Ge-
nus - eine weniger umstrittene Kategorie. Trotzdem gibt es Forschungen dar-
iiber, die u.a. versuchen, fiir die unregelméiBigen Pluralbildungen Regeln zu
finden."

So interessant diese und weitere durch die Forschung aufgeworfenen
Fragen sind, gehen wir trotzdem auf sie nicht ein, da sie einerseits den Rahmen
einer solchen Arbeit sprengen wiirden und da wir andererseits der Meinung
sind, daB uns die Frage nach der Funktion von Genus und Numerus, auf die
wir weiter unten niher eingehen, unserer Fragestellung eher dienen wiirde, ei-
ner Fragestellung, die - so hoffen wir - fiir die Ubersetzungswissenschaft ver-
wertet werden konnte.

Es folgen - wie angedeutet - die beiden Hauptteile der Arbeit, ndmlich
die Genus- und Numeruskennzeichnungen im Deutschen und Arabischen,
dann die Funktion von Genus und Numerus.

(Nr.16) stellt 8.5 gleiches mit dem Kommentar fest, dafl diese Forschung doch ohne
endgiiltiges Ergebnis geblieben ist. Weiter dazu s. Helal 8.3

s. dazu Literaturverzeichnis

Auf 8. 37 behauptet Haridi, daB Ibn al-Tostory die Genuszeichen bzw. die Feminin-

Endungen bezweifelte, da sie auch maskulinen Wortern angehéingt werden. Weiter s. Haridi
S.3

8 Vgl. Reckendorf (1977) S. 23
Weiteres iiber Numerus im Allgemeinen s. Glinz S. 89-94 und Schmidt S. 108-125

Weiteres zum Numerus im Arabischen s. Reckendorf (1967) S. 29-36, Fischer (1972) S. 48-
61 und Brockelmann S. 97-106

Weiteres dazu s. *Abd Al-min‘em S. 4
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2. Untersuchung der Genus- und Numeruskennzeichnung an den verschiedenen
Wortarten

Ich bin der Meinung, daB sowohl Genus als auch Numerus primér
substantivische Kategorien sind. Alle Substantive - sowohl im Deutschen als
auch im Arabischen (Ausnahmen s.w.u.) - gehéren nur einem Genus an, sind
also “genusfest”'?. In anderen Worten ist Genus eine dem Substantiv inhéren-
te Kategorie. Fiir die anderen genusvariablen Wortarten ist Genus eine gram-
matische Kategorie.”® Sie kénnen also sowohl im Maskulinum, im Femininum
(im Deutschen und Arabischen) als auch im Neutrum im Deutschen vorkom-
men.

Fiir die Kategorie Numerus verschieben sich die Verhaltnisse einiger-
malen. Anders als beim Genus ist fast jedes Substantiv (Ausnahmen s.u.) in
der Lage, im Singular und Plural vorzukommen, bzw. im Arabischen auch im
Dual. Trotzdem gehe ich von der Uberzeugung aus, daB auch Numerus eine
primér substantivische Kategorie ist, denn zihlbar ist eigentlich nur das, was
Substantive darsteilen, ndmlich Menschen, Tiere, Gegenstinde usw.."* Die
anderen Wortarten, die zwar die grammatische Fahigkeit besitzen, die Ein- und
Vielzahl, bzw. die Zweizahl auszudriicken, sind m.E. an sich nicht zdhlbar,
sondern fungieren als Mitspieler mit dem Substantiv und spiegeln seine Zahl
bzw. Anzahl wieder.

Um den wahren Anteil jeder Wortart an der Genus- und Numeruskenn-
zeichnung herauszufinden, stellen wir uns die folgenden Fragen.

1. Welche anderen Wortarten'® - auBer dem Substantiv als Triger dieser Kate-
gorien - weisen Genus- und Numeruskennzeichnungen auf?

2. Inwiefern sind diese Kennzeichnungen differenzierend, d.h. kann jede dieser
Wortarten isoliert als Ausdruck des jeweiligen Genus und Numerus gelten?

12 Ausdruck s. Duden S. 199

Eisenberg 8. 160 nennt es Paradigmenkategorie beim Substantiv und Einheitenkategorie beim
Artikel.

Vgl. dazu die Einteilung der Substantive in Konkreta und Abstrakta bei Helbig S. 196-199
(Konkreta S. 196-198 und Abstrakta S. 198f.). Weiter dazu s. Jude S. 107

Es ist nicht zu iibersehen, daB die Wortarteinteilung im Arabischen von der im Deutschen
stark divergiert. Wir gehen von der Wortarteinteilung im Deutschen aus und versuchen - von
der Funktion der deutschen Wortart aus -, die u.E. adiquate Wortart im Arabischen zu brin-
gen.
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Bevor ich auf diese Fragen antworte, muf} ich ein paar fiir die Arbeit
wichtige Termini festlegen. Diese Termini, unter denen ich einige selbst vor-
schlage, miissen hier scharf geschieden werden. Sie dienen einerseits als
Grundlage der Studie und verschaffen andererseits schon Einblick in die zu-
grundeliegende Problematik der Studie. Den Terminus “genusfest” benutze ich
nur fiir das Substantiv, da es - wie bereits erwihnt - als einzige Wortart zu ei-
ner bestimmten Genusklasse gehort. Genusvariabel bzw. numerusvariabel
nenne ich die Wortarten, die die morphologische Fihigkeit besitzen, ihre
Form den verschiedenen Genera bzw. Numeri gemall zu verindern bzw. zu
variieren. Als Beispiel dienen im folgenden Artikel und attributives Adjektiv
eine schéne Frau, bzw. einer schonen Frau. Andere Wortarten, wie Adverbien,
Pripositionen u.a. sind nicht in der Lage, ihre Form gemé Genus und Nume-
rus zu verdndern. Genus- bzw. numerusdifferenzierend nenne ich erst dann ein
Wort, wenn es isoliert Ausdruck eines bestimmten Genus und Numerus ist.
Das Adjektiv “schones” ist Ausdruck eines n. Sgl., z.B. ein schones Kind.

Hiermit st6ft man schon auf verschiedene Probleme, né&mlich, daB
Wortarten sich zwar gegeniiber ihrer Grundform in Zusammenhang mit Genus
und Numerus verdndern und deswegen von uns als genus- bzw. numerusva-
riabel bezeichnet werden, daB sie aber isoliert nicht immer als Ausdruck eines
bestimmten Genus bzw. Numerus zihlen konnen. Wiahrend z.B. der Artikel die
(f. Sgl.) genus- und numerusdifferenzierend zu sein scheint, entféllt dies, wenn
die als Artikel fiir alle drei Genera im Plural herangezogen wird. Schon entfallt
die Eigenschaft des Artikels die als genus- und numerusdifferenzierend, da er
fiir alle drei Genera als auch fiir beide Numeri gilt. Geklart wird dies erst durch
das Heranziehen der anderen Worter, mit denen der Artikel syntaktisch ver-
bunden ist. So deutet die Nominalgruppe “die gute Frau” auf f. Sgl., wihrend
“die guten Frauen” auf f. P1. verweist.

Wir nennen also solche Worter nur genus- bzw. numerusvariabel und
nicht -differenzierend. Zum zweiten findet in unserer Studie nur der Nominativ
Aufnahme, obwohl wir durch Hintergrundstudien alle Kasus miteinbezogen
bzw. analysiert haben. Dies geschieht aus dem Grunde, daf3 die den deutschen
Kasus parallelen Erscheinungen im Arabischen kaum auf die Differenzierung
der Genus- und Numeruskennzeichnung Einfluf} iiben. Es werden also Wort-
formen als genus- bzw. numerusvariabel und nicht -differenzierend gebrand-
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markt, die scheinbar keine Rivalen im Nominativ haben, die aber welche in
den anderen Kasus besitzen.

Wir haben uns bei der Untersuchung auBerdem nur auf die Nominal-
gruppe konzentriert, also die Worter, die in der direkten Sphére des Substan-
tivs stehen und von ihm in bezug zu Genus und Numerus regiert werden. Au-
Ber acht haben wir das Verb gelassen, weil das Substantiv das Verb nur dann -
in bezug zu Genus und Numerus - regiert, wenn es als Subjekt des Satzes fun-
giert.

Im folgenden versuchen wir, - den unterschiedlichen Wortarten nach -
die Frage der Genus- und Numeruskennzeichnung naher zu untersuchen.

2.1 Genus des Substantivs
2.1.1 Genus des Substantivs im Deutschen

Fast jedes Substantiv im Deutschen gehort nur einem der drei Genera
(m., f,, n.) an. Ausnahme bilden einige Substantive mit Genusschwankungen'®
(z.B. der Teil, das Teil). Im Deutschen besteht nicht selten eine Diskrepanz
zwischen Sexus und Genus.'” Ausgesprochen weibliche Lebewesen erhalten
neutrale Genuszuweisung , z.B. das Weib, das Madchen. Auch ménnliche Le-
bewesen erhalten feminine Genuszuweisung zB. die Wache, die Drohne
(ménnliche Biene). Konkreta, die zum gleichen Gegenstandsbereich gehoren,
erhalten unterschiedliche Genuszuweisungen, z.B. das Messer, der Loffel, die
Gabel.'® Dies hat die Forscher dazu veranlaBt von der Arbitraritit (s.0.) der
Genuszuweisung zu sprechen.

Ich stimme der Arbitrarititsthese zu, denn ich finde, daB trotz allen
Versuchen, Regeln und Regularititen fiir die Genuszuweisung zu finden, am
Ende doch festgestellt werden muB, daB das Substantiv isoliert auf keine Ge-
nuszugehdrigkeit hinweist. Ausnahmen bilden Substantive mit Endungen, die
genusfest sind. Diese Zeichen des Genus, die auf morphologischer Ebene lie-

I Weiteres iiber Genusschwankungen s. Helbig S. 244, Werner S. 38f. und S. 208-210 und
Jude S. 111

Weiteres zur Diskrepanz zwischen Genus und Sexus s. Schmidt S. 98 -100, Duden S. 199 und
Jude S. 2641T.

Eisenberg (8. 175f) berufen auf Zubin/Képcke (1981, 446f.) kommentiert diese unterschied-
liche Genuszuweisung innerhalb eines substantivischen Wortfeldes mit folgenden Worten:
“Der Grund fiir solche Genusverteilungen wird in der Méglichkeit zur eindeutigen Ve-
weisung durch Pronomina gesehen, ... .”
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gen, finden wir bei einigen Suffixen wie -tét, -heit, -keit (f.); -chen , -lein (n.)
und -ich, -ig, -ling (m.)."

2.1.2 Genus des Substantivs im Arabischen

Die Kategorie Genus im Arabischen scheint - im Vergleich zum Deut-
schen - einigermaflen iibersichtlicher zu sein, da im Arabischen letzten Endes
- trotz der ausdriicklichen Feminin-Endungen®® (-atu in gazalatu (Gazelle) und
malikaru (Konigin), -a in Salma und a’u in heifa 'y (Eigennamen)) - das se-
mantische Kriterium ausschlaggebend ist.

Mit semantischem Kriterium meinen wir das in der arabischen Gram-
matik betonte Prinzip, daB jedes Lebewesen, das gebéren und Eier legen kann,
als Femininum grammatisch behandelt wird, wie baqaratu (Kuh) und bint
(Médchen), selbst wenn ausdriicklich Feminin-Endungen fehlen. Namen von
weiblichen Personen werden grammatisch als Femininum behandelt (d.h. alle
Begleiter bzw. Vertreter des Substantivs werden ins Femininum gesetzt), auch
wenn sie keine ausdriicklichen Feminin-Endungen aufweisen, z.B. Zeinab
(Eigenname), atan (Eselin). Dagegen werden Namen von ménnlichen Personen
grammatisch als Maskulinum behandelt, auch wenn sie Feminin-Endungen
aufweisen, z.B. Zakariaru, Ma‘aweya (Rufnamen) und ‘alamatu
(auBerordentlicher ménnlicher Wissenschattler).

Die Feminin-Endungen werden auflerdem leb- bzw. geschlechtslosen
Gegenstinden bzw. Nicht Vernunftbegabten hinzugefiigt, wie z.B. mindadaru
(Tisch), saharaa’u (Wiiste). Weitere Gegenstédnde werden grammatisch als
Femininum behandelt, obwohl sie keine Feminin-Endungen besitzen, z.B. dar
(Haus), “ein (Auge).”!

Somit kann man behaupten, daB8 das semantische Kriterium im Arabi-
schen - anders als im Deutschen - eine besonders bei Lebewesen klare Grenze
- bei von vornherein Nichtvorhandensein von Neutrum - zwischen Femininum

Im Duden wird behauptet, dal Ausnahmen méglich sind. Eine Auflistung solcher Endungen
s. Duden S. 206-208

Vgl. weiter Brockelmann S. 80-83

Diese Tatsache ergab folgende Kategorisierung der Feminina: a) Feminina, die wirkliche
weibliche Lebewesen sind, deren Worter jedoch keine Feminin-Endungen aufweisen b)
Worter, die fiir ménnliche Lebewesen stehen und trotzdem Feminin-Endungen besitzen c)
Wiorter, die fiir weibliche Lebewesen stehen und die gleichzeitig Feminin-Endungen besitzen.
Weiter dazu s. Youssef S. 5

20
21
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und Maskulinum zieht, und so dem morphologischen Kriterium, den Feminin-
Endungen bzw. -suffixen, vorrangig ist. Das semantische Kriterium {iibt somit
einen grofleren EinfluB auf die Frage der Kongruenz als das grammatische
Kriterium.

Aus alledem ist zu folgern, daB letzten Endes - im Deutschen wie im
Arabischen - am isolierten Substantiv dessen Genuszugehdorigkeit nicht zu er-
kennen ist, so daB8 an den Begleitern des Substantivs, die mit ihm kongruieren,
das latente Genus zum Ausdruck kommt, worauf wir w.u. eingehen werden.

2.2 Numerus des Substantivs
2.2.1 Numerus des Substantivs im Deutschen

Betrachten wir den Numerus im Deutschen, so ist festzustellen, daf} fast
jedes Substantiv im Deutschen iiber 2 Numeri, ndmlich Sgl. und P1., verfiigt,
die Ausdruck der Ein- und Vielzahl sind. Ausnahme bilden die Pluraliatanta®,
nidmlich Substantive, die nur im Pl. vorkommen wie Ferien, Kosten, Weih-
nachten und Singulariatanta®, némlich Substantive, die keinen Pl. bilden wie
Publikum, Ruhe und Obst.

Der Singular wird als die Grundform betrachtet, wihrend der Plural
dem gegeniiber markiert ist. Diese Markierung findet anhand innerer Flexion
(Vater, Vdter) oder #uflerer Flexion mit Hilfe von Suffixen (z.B. Kind, Kinder)
oder beides zusammen (z.B. Band, Bdande) ihren Ausdruck. Manchmal entfllt
jede Markierung, so bei Gebirge, Midchen (das Midchen, die Médchen). Hier
miissen die Substantivbegleiter die Rolle der Numeruskennzeichnung voll
{ibernehmen.*

Man kann feststellen, da} die Pluralbildung im Deutschen nicht ein-
heitlich ist (zB. Sgl. die Armbrust, P1. die Armbruste oder die Armbriiste).”
Verschiedene Plurale eines einzelnen Singulars sind manchmal bedeutungsdif-
ferenzierend, z.B. Sgl. das Band, Pl. die Bande (Fesseln, Bindung, Verbin-
dung) oder die Binder (zum Binden und Schniiren geeigneter Gegenstand)™.

z Weiteres iiber Pluraliatantum s. Helbig S. 2491, Duden S. 229 und Jude S. 118f.

B Weiteres iiber Singulariatantum s. Helbig S. 246-249, Duden S. 230f. und Jude S. 118

u Eine Numeruskennzeichnung ist m.E. bei Feminina notwendig, da dies durch den Artikel
nicht iibernommen werden kann, z.B. die Frau, die Frauen.

Weiteres zu den Schwankungen des Plurals s. Duden S. 241-245

% Duden S. 244

25
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Der Plural der meisten Substantive muf} also jeweils zusammen mit dem Sin-
eular gelernt, bzw. jeweils einzeln nachgeschlagen werden.

2.2.2 Numerus des Substantivs im Arabischen

Das Arabische verfiigt - wie bereits erwéhnt - {iber 3 Numeri (Sgl., Dual
und PL.). Der Singular - Ausdruck der Einheit - ist wie im Deutschen unmar-
kiert. Der Dual - Ausdruck der Zweiheit - wird regelméfBig durch duBere Fle-
xion gebildet. Zur Grundform des Substantivs im Sgl. wird die Endung -ani
(im Nom.) bzw. -ayni (in weiteren Kasus)*’ hinzugefiigt. P1. - Ausdruck von
mehr als zwei - wird einerseits durch die regelmifig &ullere Flexion als auch
durch die innere Flexion gebildet. Die duBere Flexion unterscheidet sich nach
m. und f. Beim m. wird der Sgl.-form -una (Nom.) bzw. -ina hinzugefiigt. Man
nennt es den gesunden m. P1.” Beim f. wird der Sgl. form -atun bzw. -atin
hinzugefiigt. Man nennt es den gesunden f. P1. Die innere Flexion ist sehr un-
regelméBig und wird durch Verdnderung am Wortstamm des Sgl. gebildet:
z.B. (ragul (Mann) - rigal; kitab (Buch) - kutub, sadiq (Freund) - asdiqaa’).
Diese unregelméaflige Pluralbildung gilt sowohl fiir f. als auch m. und ist von
einem Fall zum anderen unterschiedlich. Nur durch das Nachschlagen in den
Lexika besteht Sicherheit.*

Auch im Arabischen gibt es Singulariatanta, die weder Dual noch Plural
bilden, z.B. folk (Schiff, Arche). Doppelte Plurale eines gleichen Singulars
sind oft bedeutungsdifferenzierend, z.B. Sgl. ragul (Mann) dazu PI. rigal bzw.
rigalat.”’

Wie wir gesehen haben, ist die Kategorie Numerus - sowohl im Deut-
schen als auch im Arabischen - iibersichtlicher als die Kategorie Genus. Bei-
den gemeinsam ist jedoch, daB3 das Substantiv an diesen Kategorien nicht al-

z Stehen die Nomen in einer genitivischen Verbindung, so wird das “n” des Duals und des Ph-

rals samt der folgenden Vokalisation eliminiert. (Vgl. Brockelmann S. 83) Deswegen zihlt
dieses “n” nicht als numerusdifferenzierend. Unterschied zwischen dem Plural “I” und dem
Dual “I” (Akk. und Gen.) zeigt sich an der Vokalisation.

Brockelmann nennt sie innere Plurale (S. 95). Sie werden auch gebrochene Plurale genannt.
Dazu weiter Fischer (1972) S. 49 bzw. 101£f. Wichtig ist, daf alle gebrochenen Plurale als
Feminina behandelt werden. (Vgl. dazu Fischer (1972) S. 49)

Brockelmann nennt den #uBeren Plural auch “Plural sanus”. (S. 84) Weiter dazu Fischer
(1972) S. 58

Weiteres dazu s. Youssef S. 51f.

Weiteres dariiber s. Brockelmann 8. 95

28

29

30
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lein beteiligt ist, sondern, daB andere Wortarten an der Genus- bzw. Numerus-
kennzeichnung beteiligt sind. Dieses werden wir im folgenden demonstrieren,
wobei beide Kategorien - Genus und Numerus - gemeinsam behandelt werden.

2.3 Artikel

Wiahrend im Deutschen der Artikel* - sogar Geschlechtswort genannt -
eine grofie Rolle als Substantivbegleiter spielt, indem er genus-, numerus- und
kasusvariabel ist, spielt der Artikel im Arabischen diesbeziiglich iiberhaupt
keine Rolle. Wahrend im Deutschen die Artikel - ihrer Funktion gemiB - flek-
tierbare Wortarten sind, ist der einzige arabische Artikel a/, der dem Substan-
tiv als Prifix vorne angehiingt wird, nicht flektierbar. Der arabische Artikel
entféllt somit in unserer Untersuchung. Im Deutschen ist der Artikel in be-
stimmt und unbestimmt eingeteilt. Im Arabischen bezeichnet der Ausfall des
Artikels die Unbestimmtheit des Substantivs.

Da die Artikel im Pl. nicht genusdifferenzierend sind (die gilt im PI.
sowohl fiir m., f. als auch n.), werden wir im folgenden nur Pl. schreiben. Zu
den Angaben kommt Kasus hinzu. Im Deutschen ist unter den bestimmten Ar-
tikeln nur das (n. Sgl. Nom. + Akk.) genus- und numerusdifferenzierend. Die
anderen Artikel sind zwar genus- und numerusvariabel, aber nicht differenzie-
rend. So: der (m. Sgl. Nom. / f. Sgl. Gen. + Dat. / P1. Gen.); den (m. Sgl. Akk.
/ PL. Dat.); die (f. Sgl. Nom. + Akk. / PI. Nom. + Akk.). Nur numerusdifferen-
zierend sind folgende Artikel: des (m. + n. Sgl. Gen.) und dem (m. + n. Sgl.
Dat.).

Beim unbestimmten Artikel besteht gegeniiber dem bestimmten Artikel
eine gréfiere Differenzierung. Alle unbestimmten Artikel sind namlich nume-
rusdifferenzierend, da beim P1. der Unbestimmtheit der Artikel ausfillt, so da
die Sgl.-formen des Artikels nicht mit denen des Pl. zusammenfallen. Mehr
unbestimmte Artikel im Sgl. sind genus- und numerusdifferenzierend so: eine
(f. Sgl. Nom. + Akk.); einen (m. Sgl. Akk.); einer (f. Sgl. Gen. + Dat.). Nur
numerusdifferenzierend aber nicht genusdifferenzierend sind folgende Artikel:
ein (m. Sgl. Nom. / n. Sgl. Nom. + Akk.); eines (m. + n. Sgl. Gen.); einem (m.
+n. Sgl. Dat.).

22 Weiteres iiber den Artikel s. Schmidt S. 175-184, Eisenberg S. 159-167 und Duden S. 213-
215
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2.4 Das Adjektiv*
2.4.1 Das deutsche Adjektiv in attributiver Verwendung

Im Deutschen ist die Deklination des Adjektivs™ in attributiver Ver-
wendung abhingig von dem Artikel (bzw. den - dhnlich dem Artikel fungie-
renden - Wortarten, z.B. den Pronomina) und deren Natur. Gehen dem Adjek-
tiv Artikel bzw. Pronomina voran, die fiir das Substantiv eine - unserem Sinne
nach - differenzierende Funktion ausiiben, so iibernimmt das Adjektiv eine
weniger differenzierende Rolle. Es iibt also selber keine differenzierende
Funktion aus, z.B. der gute Mann; dieses liebe Kind.

Geht dem Adjektiv weder Pronomen noch Artikel voran, bzw. sind die-
se Pronomina bzw. Artikel nicht differenzierend, so kann das Adjektiv diese
differenzierende Funktion iibernehmen, z.B. schwarzer Kaffee neues Leben,
ein kleiner Bruder, ein neues Auto.

Uber den Grad der Differenzierung in bezug auf Genus und Numerus
werden wir im folgenden genauer eingehen. Augenmerk unserer Betrachtung
ist eine Nominalgruppe aus Artikel + attributivem Adjektiv + Substantiv. Zu-
erst betrachten wir den ersten Deklinationstyp (bestimmter Artikel + Adjektiv),
z.B. der gute Mann, die guten Frauen. Alle attributiven Adjektive erhalten
beim ersten Deklinationstyp die Endung -en durch alle Genera, Numeri und
Kasus hindurch aufier dem m. Sgl. Nom. und dem f. + n. Sgl. Nom. + Akk.,
die die Endung -e erhalten. Die Endung -e ist also nur numerusdifferenzierend
(nur Sgl.), aber nicht genusdifferenzierend.

Beim zweiten Deklinationstyp (unbestimter Artikel + Adjektiv) ist die
Endung -en die iiberwiegende, weil der unbestimmte Artikel eine differenzie-
rende Rolle iibernimmt, z.B. einem guten Mann (m. Sgl. Dat.), einer guten
Frau (f. Sgl. Dat. + Gen.), einen guten Mann (m. Sgl. Akk.).

» Auf das komparierte Adjektiv und sein Verhéltnis zu Genus und Numerus gehen wir hier aus

Platzgriinden nicht ein. Es sei nur kurz mitzuteilen, daB die komparierten Adjektive im Deut-
schen genau wie die Adjektive im Positiv sind, also weisen sie die gleichen Kennzeichnungen
in attributiver Verwendung auf, wihrend sie in pridikativer Verwendung nicht dekliniert
werden. Im Arabischen dagegen ist eine Genus- und Numerusdifferenzierung im Paradigma -
sowohl in attributiver als auch in pridikativer Verwendung - voll vorhanden, kommt aber
nicht durchgehend zur Wirkung. Es ist von der syntaktischen Stellung, der Bestimmthiet und
Unbestimmtheit abhéingig. Weiteres dazu fiir das Deutsche s. u.a. Helbig S. 272-275 und fiir
das Arabische Brockelmann S. 68 und Youssef S. 214-217.

3“ Weiteres zum Adjektiv im Deutschen s. Schmidt S. 185-189
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Nur genus- und numerusdifferenzierend ist die Endung -es (m. Sgl.
Nom. + Akk.). Weder genus- noch numerusdifferenzierend sind die folgenden
Endungen: -e (f. Sgl. Nom. + Akk.; Pl. Nom. + Akk.); -er (m. Sgl. Nom.; Pl.
Gen.); -en (m. Sgl. Gen.+ Dat.+ Akk.; f. +n. Sgl. Gen.+ Dat.; Pl. Dat.).”’

Beim dritten Deklinationstyp (Nullartikel + Adjektiv) ist folgendes fest-
zustellen: Die einzig genus- und numerusdifferenzierende Endung ist -es (n.
Sgl. Nom. + Akk.). Nur numerus- und nicht genusdifferenzierend ist die En-
dung -em (m. + n. Sgl. Dat.). Weder genus- noch numerusdifferenzierend sind
die folgenden Endungen: -e (f. Sgl. Nom. + Akk. und Pl. Nom. + Akk.); -er
(m. Sgl. Nom.; f. Sgl. Gen. + Dat.; Pl. Gen.); -en (m. Sgl. Gen. + Akk.; n. Sgl.
Gen.; Pl. Dat.).

2.4.2 Attributives Adjektiv im Arabischen®®

Da - wie bereits erwihnt - der Artikel im Arabischen weder genus- noch
numerusdifferenzierend ist, iibt er keinen Einflufl auf die Deklination des Ad-
jektivs aus. Das Adjektiv im Arabischen, zur Wortart des Substantivs gehé-
rend, ist selber artikelfdhig. Es folgt - in attributiver Verwendung - der Be-
stimmtheit und Unbestimmtheit des Substantivs.”’” Auch die verschiedenen Ka-
sus beeinflussen die Deklination des Adjektivs nicht, da die Kasus entweder
durch Vokalisation oder innere Verinderung der Endung geschehen, wobei die
Eigenart der einzelnen Endungen und ihre Differenzierung gegeniiber den an-
deren unangetastet bleibt.

Grundform der Adjektive ist m. Sgl.; sie ist somit nicht weiter markiert.
Weiterhin verédndert sich das Adjektiv nach Numerus und Genus des zu be-
schreibenden Substantivs. Die folgenden Endungen des f. Sgl. -afu in gamilaru
(schén); des m. Dual -ani (Nom.) bzw.- ayni (Akk., Gen.) in gamilani, gami-

33 Vgl. dazu Helbig S. 269

e Wir behandeln hier den “na ® t al-haqiqi”, das wahre Adjektiv, in attributiver Verwendung,
der dem attribuierten Substantiv in Genus und Numerus folgt. AuBer acht lassen wir den “na®
t al-sababi”, das kausale Adjektiv, in attributiver Verwendung, der immer im Sgl. vorkommt
und dem nachfolgenden Substantiv nach Genus folgt, z.B. al-sadiq al-sadid ra’ihi und al-
sadiqatu al-sadid ra’iha (der Freund bzw. die Freundin mit der weisen Meinung). Weiteres
zum attributiven Adjektiv im Arabischen s. Reckendorf (1967) S. 88-94 und Fischer (1972)
S. 63-67

Weiteres zur Kongruenz des Adjektivs mit dem Bezugswort s. Reckendorf (1977) 8. 58-61
und Brockelmann 8, 136. Allgemein iiber die Kongruenzverhiltnisse im Nominalsatz s.
Reckendorf (1977) S. 28-31 und Brockelmann S. 136f.

37
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layni ; des f. Dual -tani (Nom.) bzw. -tayni (Akk., Gen.) in gamilatani, gamila-
tayni ; des gesunden m. Pl. -una (Nom.) bzw. -ina (Akk., Gen.) in mogeduna,
mogedina (fleiBlig); des gesunden f. Pl. -atun (Nom.) bzw. -atin (Akk., Gen.) in
mogedatun, bzw. mogedatin werden angehéngt. Die Deklination des Adjektivs
ist also sowohl genus- als auch numerusdifferenzierend. Ausnahme in der
Kongruenz bildet nur die attributive Beschreibung des P1. des Nicht Vernunft-
begabten, der durch das Adjektiv des f. Sgl. attribuiert wird, ungeachtet ob das
Wort im Sgl. m. oder f. ist, z.B. madaris agnabeyatu (ausldndische Schulen),
al-beyut al-gamilaru (die schénen Hauser). Manchmal kann das Adjektiv
wahlweise im Sgl. f. oder Pl f. folgen, z.B. gebal raseyatu oder raseyatun
(unerschiitterliche Berge).3 £

2.4.3 Das Adjektiv in pridikativer Verwendung im Deutschen und Arabischen

Kommt das deutsche Adjektiv in pridikativer Verwendung vor, so ist es
unflektiert’” und zeigt somit weder Kennzeichnungen des Genus noch des
Numerus. Kommt im Arabischen das Attribut in &hnlicher Funktion - obwohl
anders benannt, ndmlich als Prédikat eines Nominalsatzes - so trigt das Ad-
jektiv Genus- und Numeruskennzeichnungen.

Scharf zu unterscheiden ist zwischen der Tatsache, ob im Rahmen der
pridikativen Verwendung ein Substantiv oder ein Pronomen niher bestimmt
wird. Ist es ein Substantiv, so folgt das Adjektiv der Deklination des Adjektivs
(s.0.) mit all seinen Differenzierungen. Der Unterschied liegt darin, daB das
Adjektiv - im Gegensatz zum bestimmten Substantiv - unbestimmt auftritt und
so als pradikativ und nicht attributiv bestimmt wird. z.B. al-telmiz al-mogtahid
(der fleiflige Schiiler) (attributiv) und al-telmiz mogtahid (der Schiiler ist flei-
Big) (pridikativ). In pradikativer Verwendung kann das Adjektiv Personalpro-
nomina beschreiben. Da somit 1. und 2. Person mit ihren - im Arabischen nach
Numerus und Genus - weitereingeteilten Formen miteinbezogen sind, werden
wir die Adjektive zusammen mit den Pronomina besprechen, um unniitze
Wiederholungen zu vermeiden.

- Vgl. Youssef S. 136 Die Kongruenz zwischen Adjektiv und Substantiv ist sehr strikt im Dual,

nicht aber im Plural.
2 Vgl. dazu Helbig S. 268
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2.5 Pronomen™

2.5.1 Personalpronomen
2.5.1.1 Das Personalpronomen im Deutschen

Betrachtet man die deutschen Personalpronomina, so findet man, daf3
die einzigen Personalpronomina, die eine Genuszuweisung haben, die der 3.
Pers. Sgl. sind, némlich er (m. Sgl.), sie (f. Sgl.) und es (n. Sgl.), wobei fest-
zustellen ist, dal das Pronomen sie auch die 3. Pers. Pl. bezeichnen kann, die -
in dem Falle - fiir alle drei Genera steht, somit ist das Personalpronomen sie
weder numerus- noch genusdifferenzierend. Dazu kommt noch die Héflich-
keitsform*, das grofigeschriebene Sie bzw. Jhr, das weder genus- noch nume-
rusdifferenzierend ist. Alle anderen Personalpronomina sind numerusdifferen-
zierend. Singular sind ich und du, Plural wir*? und ikr. Im Deutschen fehlt -
wie bereits mehrmals erw#hnt - der Dual.

2.5.1.2 Das Personalpronomen im Arabischen

Im Arabischen teilt man die Personalpronomina in selbstindige und an-
gehiéingte Pronomina.®’ Die selbsténdigen kommen als Wortganzes alleine im
Satz vor, wéhrend die abhéngigen u.a. dem Verb als Subjekt Nominativ inkor-
poriert werden. Im folgenden befassen wir uns nur mit den selbstindigen Per-
sonalpronomina, die den oben angefiihrten Personalpronomina im Deutschen
entsprechen.

Im Arabischen kann man im allgemeinen von mehr Differenzierungen
sprechen, die aber nicht gleichméBig auf alle Personen verteilt sind. Fiir die 1.
Pers., bzw. die sprechende, gibt es im Singular ‘ana, im Plural nahnu, die so-
wohl fiir m. als auch fiir f. gelten. Beide sind numerus- (bei Auslassung des
Duals), aber nicht genusdifferenzierend. Bei der 2. Pers. (der angesprochenen)
besteht eine groBere Differenzierung. So unterscheidet man zwischen ‘anta (du

0 Wir konzentrieren uns hier auf drei Arten von Pronomina, nimlich Personal-, Relativ- und

Demonstrativpronomina, da sie uns - gegeniiber den anderen Pronomina - fiir die hiesige

Untersuchung ergiebiger zu sein scheinen.

Weiteres zur Hoflichkeitsform s. Helbig S. 218. Niheres s. w.u.

»In bestimmten Sprachsituationen entspricht die 1. Person Pl. nicht immer ihrem Personen-

und Numeruscharakter. ... (pluralis modestiae) ...” (Helbig S. 219)

3 Reckendorf (1967) nennt sie freie Pronomina und Personalsuffixe (Vgl. S. 368-373). Brock-
elmann nennt sie separata und suffixa (S. 27). Weiteres zu den Personalpronomina s. Fischer
(1972) 8. 124f. und Reckendorf (1967) S. 368-373, Fuad S. 113-116 und® Abass S. 217-285

4
42
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m. Sgl.), ‘anti (du f. Sgl.), ‘antuma (Dual m. und f.), ‘antum (ihr Pl. m.) und
‘antunna (ihr Pl. ). Die gleiche Einteilung findet man bei der 3. Person (der
besprochenen), ndmlich huwa (er m. Sgl.), hiya ( sie f. Sgl.), Auma (Dual m.
und f.), Aum ( sie m. P1.) und hunna (f. PL.).

Wie bereits oben angekiindigt, behandeln wir die Personalpronomina
zusammen mit den Adjektiven in pridikativer Funktion. Zu bemerken ist, daf3
alle Personen der 1., 2. und 3. Person Sgl. keine weitere Markierung beim m. -
der Grundform - erhalten. (‘ana mogtahid (arbeitsam)l. Pers. m. Sgl.; ‘anta
mogtahid (2. Pers. m. Sgl.) und huwa mogtahid (3. Pers. m. Sgl.). Die weibli-
chen Personen erhalten die Feminin-Endung des Sgl. -atu auch bei dem Pro-
nomen der 1. Pers., das genusindifferent ist: so ‘ana mogtahidatu (1. Pers. f.
Sgl.); ‘anti mogtahidatu (2. Pers. f. Sgl.), hiya mogtahidaru (3. Pers. f. Sgl.).
Das gleiche gilt fiir Dual und PIl. Der Dual entféllt bei dem Pronomen der 1.
Person. Es gibt nur Sgl. und Pl. ‘antuma mogtahidani (2. Pers. m. Dual),
‘antuma mogtahidatani (2. Pers. f. Dual); huma mogtahidan (3. Pers. m. Dual);
huma mogtahidatani (3. Pers. f. Dual). Diese Genusdifferenzierung findet statt,
obwohl es jeweils nur ein Pronomen fiir beide m. und f. gibt. Im Pl. erhalten
die ménnlichen Personen -una und die weiblichen -atun, so: nahnu mogtahe-
duna (1. Pers. m. P1.), ‘antum mogtaheduna (2. Pers. m. Pl.), hum mogtahedu-
na (3. Pers. m. P1.); nahnu mogtahedatun (1. Pers. f. PL), ‘antunna mogtahida-
tun (2. Pers. f. P1.), hunna mogtahedatun (3. Pers. f. PL).

2.5.2 Relativpronomen
2.5.2.1 Das Relativpronomen im Deutschen
Die Relativpronomina® im Deutschen unterscheidet man im Sgl. nach
der (m.), die (f.) und das (n.). Im PI. steht die fiir alle drei Genera. Die Relativ-
pronomina kdnnen isoliert nicht immer genus- bzw. numeruskennzeichnend
sein, z.B. “Die Frau, der ich das Buch gegeben habe, ist meine Kollegin.” Das
Relativpronomen der ist hier f. Sgl. Dat., also theoretisch dem m. Sgl. Nom.
“Der Arbeiter, der in der Fabrik arbeitet, ist von allen beliebt.” gleichzusetzen.
Diese Gleichsetzungen sind jedoch bei den Relativpronomina weniger
als bei den Artikeln (s.0.), was zu einer gréfieren Differenzierung fiihrt. Im

s Weiteres tiber Relativpronomina im Deutschen s. Helbig S. 232-234. Zu den Relativpro-

nomina zihlen auch “wer” und “was”, die nach Kasus, jedoch weder nach Genus noch nach
Numerus abgewandelt werden.
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folgenden wird das demonstriert: Sowohl genus- als auch numerusdifferenzie-
rend ist das (n. Sgl. Nom. + Akk.), denen (P1. Dat.), den (m. Sgl. Akk.). Nur
numerusdifferenzierend ist dessen (m. + n. Sgl. Gen.) und dem (m. + n. Sgl.
Dat.) und der (m. Sgl. Nom. + f. Sgl. Dat.). Weder genus- noch numerusdiffe-
renzierend sind die (f. Sgl. Nom. + Akk. und Pl. Nom. + Akk.) und deren (f.
Sgl. und PL Gen.)

2.5.2.2 Das Relativnomen im Arabischen

Dem deutschen Relativpronomen steht das arabische Relativnomen ge-
geniiber. Die folgenden Relativnomina sind zu unterscheiden: ‘alladi (m. Sgl.),
‘allati (f. Sgl.), ‘alladani bzw. ‘alladayni (m. Dual), ‘allatani bzw. ‘allatayni
(f. Dual), ‘allazina (m. PL.), ‘allati oder ‘allawati (f. P1.).** Wie wir sehen, sind
die R&lativnomen im Arabischen sowohl genus- als auch numerusdifferenzie-
rend.

2.5.3 Demonstrativpronomen
2.5.3.1 Das Demonstrativpronomen im Deutschen

An dem Demonstrativpronomen*’ diese im Deutschen ist Folgendes
festzustellen. Keines der Demonstrativpronomina ist zugleich genus- und nu-
merusdifferenzierend. Nur numerusdifferenzierend, nicht aber genusdifferen-
zierend, sind die Pronomina: dieses (m. Sgl. Gen. und n. Sgl. Nom., Gen.,
Akk.); diesem (m. + n. Sgl. Dat.). Uberhaupt nicht differenzierend sind die
Pronomina: dieser (m. Sgl. Nom.; f. Sgl. Gen., Dat.; Pl. Gen.); diesen (m. Sgl.
Akk.; Pl. Dat.); diese (f. Sgl. Nom. + Akk.; Pl. Nom. + Akk.).

2.5.3.2 Das Demonstrativhomen im Arabischen

v Es gibt im Arabischen weitere Relativnomina. Weiteres iiber die Relativnomina s. Fuad S.

123-126 und ° Abbas (Teil I) S. 340-372

Zu den Relativnomen im Arabischen z&hlen auch man (wer fiir Vemunftbegabte) und ma
(was fiir Nicht-Vernunftbegabte). Diese gelten fiir alle Genera und Numeri.

Weiteres zu den Demonstrativpronomina im Deutschen s. Helbig S. 223-225 Wir behandeln
hier nur die beriihmtesten Demonstrativpronomina, die Stellvertreter der anderen (z.B. jener,
derjenige und ein solcher) sind.

47
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Im Arabischen spricht man von Demonstrativnomen.*® Folgende wer-
den unterschieden: hada (m. Sgl.); hadihi (f. Sgl.); hadani (m. Dual); hatani
(f. Dual), ha’ula’i (m. + f. P1.). Alle Demonstrativnomen sind also genus- und
numerusdifferenzierend auBler ha'ula’i, die nur numerusdifferenziered ist. Ei-
ne weitere Nichtkongruenz zwischen dem Substantiv und dem Demonstrati-
vnomen liegt dann vor, wenn der Pl. des Nicht Vernunftbegabten - dhnlich wie
beim Adjektiv - durch die Form hadihi (f. Sgl.) bestimmt wird, z.B. hadihi ma-
yadin gamilatu (Diese sind schéne Plitze.).*’

2. 6 Konfrontative Analyse und Auswertung

Eine konfrontative Analyse und Auswertung der Genus- und Numerus-
kennzeichnungen kann am besten mit Hilfe folgender Tabelle erfolgen. Da-
durch kénnen Unterschiede wie auch Gemeinsamkeiten klarer zum Ausdruck
kommen. Dabei sind folgende Hinweise zum Verstdndnis der Tabelle not-
wendig:
a) Ein Strich bedeutet, dafl diese Wortart keine Rolle bei der Genuskennzeich-
nung spielt, also nicht genus- und numerusvariabel ist, z.B. der Artikel im
Arabischen (s.0.)
b) Da der Artikel keine Rolle im Arabischen spielt, werden den verschiedenen
Deklinationstypen des Adjektivs im Deutschen immer wieder die gleichen
Prozentsitze im Arabischen zugeteilt.
c) Das Wort “keine” bedeutet, dafl die Wortart zwar genus- und numerusvaria-
bel ist, jedoch diese Art der Differenzierung iiberhaupt nicht aufweist. Zum
Beispiel weist das Deutsche keine genusdifferenzierenden Formen beim De-
monstrativpronomen auf.
d) Hinter Wortart steht die Anzahl der vorhandenen Formen, da im Deutschen
aufler dem Nominativ die anderen 3 Kasus einbezogen sind. So weist z.B. der
besimmte Artikel 16 mégliche Formen auf. Dabei zéhlt Pl. nur einmal. Die
Prozentsitze beziehen sich jeweils auf diese Zahl. Im Arabischen sind nur die

Formen im Nominativ einbezogen, da sie mit den Formen in den anderen Ka-
sus nicht zusammenfallen. (s.o0.)

Weiteres darliber s. Fuad S. 121, Reckendorf (1977) S. 287-289, © Abbas (Teil I) 8. 321-339.
Weitere Demonstrativnomina s. Fuad und Reckendorf (1967) S. 401-420
A2 Vgl. dazu Youssef S. 151,
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e) Folgende Abkiirzungen gelten in der Tabelle: D = deutsche Formen, A =

arabische Formen.

Wortart (Anzahl der | Deutsch Arabisch Deutsch Arabisch Deutsch Arabisch

Formen) Gemein- Gemein- nur genus- | nur genus- | nur nume- | nur nume-
same Ge- | same Ge- | differen- differen- rus- Fus-
nus- und | nus- und | zierend zierend differen- differen-
Numerus- | Numerus- zierend zierend
differen- differen-
zierung zierung

Bestimmter Artikel | 12,5% - 12,5% - 25% -

(16 D)

unbestimmter Arti- | 41,7% - 41,7% - 100% -

kel (12 D)

attributives  Adjek- | keine 85,7% keine 85,7% 25% 85,7%

tiv + be-

stimmter Artikel

(16D/7A)

attributives  Adjek- | 12,5% 85,7% 12,5% 85,7% 12,5% 85,7%

tiv + unbe-

stimmter Artikel

(16D/7A)

attributives  Adjek- | 12,5% 85,7% 75% 85,7% 12,5% 85,7%

tiv + Null-

artikel (16 D/ 7 A)

Pradikatives nicht 85,7% nicht de- | 85,7% nicht de- | 85,7%

Adjektiv  bezogen | dekliniert kliniert kliniert

auf Substantiv (7 A)

Pradikatives nicht de- | 100% nicht de- | 100% nicht de- { 100%

Adjektiv bezogen kliniert kliniert kliniert

auf Pronomen

(16 A)

Personalpronomen | 20% 66,7% 20% 66,7% 40% 100%

(10D/12 A)
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Relativpronomen 33,3% 85,7% 33,3% 85,7% 50% 85,7%
(12D /7 A)

Demonstrativ- pro- | keine 80% keine 80% 43% 80%
nomen

(14D/5A)

Betrachtet man die Tabelle, so fillt gleich auf, dafl die Genus- und Nu-
merusdifferenzierung im Arabischen bei weitem die im Deutschen iibertrifft.
Wihrend nur einmal im Deutschen die Genusdifferenzierung (bei Adjektiv +
Nullartikel) 75% erreicht, weist das Arabische nur einmal 66,7% Genusdiffe-
renzierung beim Personalpronomen auf. Alle anderen Prozentsétze im Arabi-
schen liegen iiber 80%, wihrend alle anderen Prozentsétze im Deutschen unter
41,7% liegen. Adjektiv + bestimmter Artikel sowie Demonstrativpronomen im
Deutschen weisen iiberhaupt keine Genusdifferenzierung auf. Es ist auch zu
bemerken, daf} das Adjektiv im Deutschen in pradikativer Verwendung nicht
dekliniert wird, wahrend es im Arabischen bezogen auf Substantiv zu 85,7%
Genus- und Numerusdifferenzierung aufweist. Bezogen auf Pronomina ist es
sogar zu 100% genus- und numerusdifferenzierend.

Wir kénnen also den SchluBl ziehen, dal im groflen und ganzen das
Arabische - in bezug zu Genus und Numerus - weit differenzierter ist und daB
bei den meisten Formen an den isolierten Wortern Genus- und Numerusdiffe-
renzierung zu erkennen ist.

3. Funktion von Genus und Numerus im Text und in der Kommunikation und deren
Wiedergabemaoglichkeiten

Besonders die Kategorie Genus wurde im Deutschen nach ihren méogli-
chen Funktionen hin untersucht. Wir nehmen die Ergebnisse von Werner, Ei-
senberg, Kopcke und Schmidt® auf und versuchen, sie fiir unsere Fragestel-
lung fruchtbar zu machen. Dabei versuchen wir, die Kategorie Numerus - so
oft wie mdglich - in unsere Betrachtungen einzubeziehen.

Die Funktionen von Genus und Numerus gehen oft Hand in Hand mit
den verschiedenen genus- und numerusvariablen Wortarten, da oft mehrere

# Vgl. dazu Wemer S. 38-57, Eisenberg S. 174-176, Schmidt S. 179-181 und K&pcke/Zubin

(1983) S. 43-48
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Wortarten gemeinsam eine Funktion ausiiben, wihrend andere Wortarten meh-
rere Funktionen gleichzeitig ausiiben kénnen. Es gibt auferdem Funktionen,
die unabhéngig von den Wortarten eine Rolle spielen, ndmlich das variierende
Genus.

Einige Bemerkungen zu den Wortarten sollen hier vorweggenommen
werden. Wir teilen die Wortarten in zwei Huptgruppen. Begleiter des Substan-
tivs sind Artikel und Adjektiv, sowie Demonstrativpronomen, das - im Deut-
schen wie im Arabischen - sowohl als Begleiter als auch Vertreter des Sub-
stantivs vorkommt.Vertreter sind vor allem die Pronomina, die in sich nicht
einheitlich sind. Nicht alle Personalpronomina gehdren zu einer gemeinsamen
Gruppe, sondern die 3. Person wird gemeinsam mit Relativ- und vertretenden
Demonstrativpronomen behandelt, wihrend die 1. und 2. Person zusammen
mit der Hoflichkeitsform gesondert untersucht wird. Es folgt die Angabe der
verschiedenen Funktionen.

3.1 Herstellung von Referenzbeziehungen
3.1.1 Innertextliche Referenz

An der Herstellung der innertextlichen Referenzbeziehungen, bzw. der
phorischen Funktion sind eigentlich nur die Pronomina beteiligt, da sie - an-
ders als Artikel und Adjektiv - das Substantiv vertreten konnen. Es sind die
Relativ-, die Personal- und die Demonstrativpronomina (als Vertreter). Diese
phorische bzw. textverkniipfende Funktion ist m.E. die wichtigste Funktion, da
nur die Kategorien Genus und Numerus die Beziehung zwischen dem Sub-
stantiv und dessen vertretenden Pronomina aufrechterhalten und nicht wie bei
anderen Funktionen (s.u.) weitere Elemente dazu beitragen.

Als Beispiel dient der folgende Satz: Das Mddchen, sein Bruder und
seine Schwester spielen gerne Musik. Es (Dieses) spielt Violine, er (dieser)
Flote und sie (diese) Klavier.”' Hier dient das Genus als “die einzige Informa-
tionsquelle”, um die richtigen Zusammenhénge heruzstellen, bzw. die Sitze
zu disambigiuren. Also es™ bezieht sich auf das Bezugselement Mcdchen, er
auf Bruder und sie auf Schwester. Selbst wenn das Genus verdeckt ist (z.B.

1 Aus Platzgriinden bringen wir keine Beispiele fiir die Relativpronomina.

* Képcke/Zubin S. 43
* Auf die Polyfunktionalitit des “es” verweist u.a. Mansour. Wir befassen uns hier nur mit “es”
als phorisches Mittel, das eine “kontextuelle Riickweisfunktion” (Mansour S. 92) hat.
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sein Bruder) fiihrt die Kenntnis des Genus beim Leser zur Disambiguieurng
des Satzes.

Versuchen wir die Pronomina dieses Beispiels ins Arabische zu iiber-
tragen, so ergeben sich folgende Probleme. Beide Mddchen und Schwester
sind im Arabischen Feminina, so daB durch Genus der Pronomina allein keine
eindeutige Referenzbeziehung hergestellt werden kann. Im Deutschen wird die
Moglichkeit der drei Genera im Dienste des Disambiguierungsprozesses voll
ausgenutzt, wihrend das Arabische nur iiber 2 Genera verfiigt.

Man soll jedoch nicht iibereilt diesen Mangel an Differenzierung auf
das Fehlen des Neutrums im Arabischen zuriickfiilhren. Das kdnnte auch bei
der Ubertragung ins Englische, das seinerseits - wie im Deutschen - iiber drei
Genera verfiigt, der Fall sein. Im Englischen erhlt sowohl gir/ als auch sister
eine feminine Genuszuweisung, so da das Genus zu keiner Disambiguierung
fithren kann.

Genus ist also eine primér sprachinterne Angelegenheit. Ein Substantiv
wird isoliert iibernommen. Seine Genuszuweisung erhilt es von seiner eigenen
Sprache aus, auch wenn scheinbar gleiche Klassifikationseinteilung bestehen,
wie Englisch und Deutsch, bzw. Franzosisch und Arabisch. Letztere haben nur
ein Zweiersystem. Betrachten wir das folgende Beispiel: The boy and his dog
go for a walk. He is tired. (bezogen auf boy ) It is tired. (bezogen auf dog ).
Deutsch lautet es: Der Junge und sein Hund gehen spazieren. Er ist miide. Er
ist hier polysem und kann sich sowohl auf Hund als auch auf Junge beziehen.
Auch im Arabischen und Franzosischen - beide Sprachen verfiigen nur iiber
Femininum und Maskulinum - kann Diskrepanz vorliegen. Fiir das im Deut-
schen neutrale Wort Haus steht das arabische al-bayt (m.) und das franzosi-
sche Wort maison (f.).

Ein Mangel an Disambiguierung kann sogar innerhalb der Sprache
selbst vorkommen, wenn mehrere Substantive im Satz iiber das gleiche Genus
verfiigen, z.B. Die Mutter gibt der Kindergdrtnerin die Tochter. Sie hat ihr
Blumen geschenkt.”* .

Wichtig ist also, da} die Substantive iiber verschiedene Genera verfii-
gen, damit die Disambiguierung erfolgen kann, auch wenn das in beiden Spra-
chen nicht das gleiche Genus ist. Als Beispiel dienen die Worter das Haus und

54 Vgl. dazu Werner S. 52.
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der Garten. Obwohl das Wort fiir Haus (bayt) im Arabischen Maskulinum ist,
féllt es mit dem arabischen Wort fiir Garten (hadiqa) nicht zusammen, da
letzteres Femininum ist, und so findet die Disambiguierung leicht statt, da im
Arabischen zwei unter sich unterschiedliche Genera vorhanden sind, trotz der
Tatsache, daB sie nicht die gleichen Genera wie im Deutschen sind.

Wann wird dies zum Problem? Einerseits, wenn im Deutschen die 3
Genera voll ausgenutzt werden, so daB im Arabischen, das nur iiber 2 Genera
verfiigt, mindestens 2 Substantive das gleiche Genus aufweisen. Problemati-
sche ist es auflerdem - was von Fall zu Fall unterschiedlich ist -, wenn 2 Sub-
stantive mit unterschiedlichem Genus in der anderen Sprache das gleiche Ge-
nus aufweisen. Das gilt sowohl vom Deutschen ins Arabische als auch umge-
kehrt.

Wie kann man solche Probleme 16sen? Da dieses Problem auch inner-
halb der gleichen Sprache vorkommen kann, iibernehmen wir die beiden fol-
genden Vorschldge von Werner (S. 55):

Man darf sich beim Wiederaufgreifen dann nicht nur auf die grammatisch-flexivischen Kate-
gorien Genus/Numerus verlassen, sondern mufl weitere Informationen liefern: entweder wei-
tere innertextliche Angaben (z.B. etwas umstéindlich der erstere ... letztere), oder man muB
semantische Merkmale aus der vollstindigen Erstnennung lexemisch aufgreifen; ... .

Ein eigenes Beispiel wiirde dies verdeutlichen. Der kleine Bruder spielt
oft mit seinem dlteren Freund Fupball. Der Kleine hat gewonnen. bzw. Der
Altere hat verloren.

Eine andere von mir vorgeschlagene Lésung wire - was schwierig ist -
das Suchen nach Synonymen, deren Genus zur Disambiguierung beitragen
kann. Wenn keine dieser Losungen moglich ist, dann muf3 das Substantiv wie-
der genannt werden. Mit Ausnahme der Synonymen und deren pronominalen
Wiederaufnahme, gelten m. E. keine der anderen Losungen als eine adiquate
Wiedergabe. Dem Kiirzel “Pronomen” stehen mehrere lexikalische Einheiten
gegeniiber, was an sich keine Totaldquivalenz ergeben kann.

Auch mit Hilfe des Numerus kénnen Referenzbeziehungen hergestelit
werden. Zum Beispiel: Die Lehrerin und die Schiiler sind im Klassenzimmer.
Sie (Lehrerin) fragt sie. Sie (Schiiler) fragen sie. Die Wiedergabe dieses Satzes
stofit auf keine Probleme im Arabischen.
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Betrachtet man diese Beispiele, so ist festzustellen, dal das neutrale
Genus im Deutschen gegeniiber dem Arabischen - streng genommen - keine
Leerstelle ist, da das Deutsche nur eine andere Einteilung hat. Die Losungen
fiir mangelnde Disambiguierung sind zwar keine vollig addquaten Wiederga-
ben, jedoch sind sie keine Verstofle gegen die Sprachnorm.

Eher feststellbar sind m.E. die Leerstellen, die im Deutschen gegeniiber
dem Arabischen entstehen, nimlich das Dual in allen Formen der Pronomina
(Personal-, Relativ- und Demonstrativpronomina), dazu kommt auch die Un-
terscheidung des Duals bei Relativ und Demonstrativ nach Femininum und
Maskulinum. (s.0.) So ist ein arabischer Satz wie (hatan mogtahidatan.) nur
bedingt im Deutschen (Diese beiden (weiblichen Wesen) sind fleiffig. ) wieder-
zugeben. Beiden kennzeichnet zwar das Dual, aber der Ausdruck des Femi-
ninum im Deutschen weicht von der Sprachnorm ab.

Genauso steht dem Pl. f. im Arabischen eine Leerstelle im Deutschen
gegeniiber. Am Personal- und Relativpronomen (nicht aber am Demonstrativ-
pronomen5 5) ist das Femininum am isolierten Pronomen ausgedriickt. Der Satz
(hunna mogtahidat (Sie sind fleifig).) ist im Deutschen nur schwierig wieder-
zugeben. Die Ubersetzung (Sie - es handelt sich hier um weibliche Personen -
sind fleiffig.) gilt als ungewohnlich und weicht von der Sprachnorm ab.

Wir stehen hier m.E. vor wirklichen Leerstellen, die nur umsténdlich
im Deutschen wiedergegeben werden koénnen. Zwar iiben die hier genannten
Pronomina letzten Endes nur eine Verweisfunktion aus, d.h. sie verweisen auf
ein Substantiv innerhalb des Textes, so dafl dem Substantiv die Informationen
(Genus und Numerus) entnommen werden kénnen, aber es ist nicht abzustrei-
ten, daB3 die Pronomina eine Art Erinnerung an die Natur des Substantivs in
uns wachruft und aufrechterhélt, was als Redundanz zu z&hlen ist. Als Beispiel
dient der folgende Satz: Die beiden Mddchen, die ihre Hausaufgaben machen,
sind fleiffig. Arabisch lautet es: al-fatatan allatan to’adiyan wagibatihima
mogtahidatan. Im Deutschen haben wir nur das lexikalische Element beiden,
da das Substantiv im Deutschen morphologisch keinen Dual ausdriicken kann.
Beiden gilt jedoch sowohl fiir Maskulinum als auch Femininum, wogegen im
Arabischen in jedem Wort (u.a. dem Pronomen) Dual Femininum eingebaut

% Selbst am Demonstrativpronomen ha 'ula’i (zugleich m. und f.) kann durch das pridikative

Adjektiv das latente Genus zum Ausdruck kommen. An dem prédikativen Adjektiv in
ha’ula’i mogtahidat (Diese sind fleiffig) wird Femininum ausgedriickt.
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ist. Die beiden Informationen Dual und Femininum, die hier gekoppelt vor-
kommen, konnen am deutschen Relativpronomen nicht ausgedriickt werden.

Umgekehrt geht es vom Deutschen ins Arabische. Der Satz (Die Miid-
chen, die ihre Hausaufgaben machen, sind fleifig.) kann nur dann als Dual
libersetzt werden, wenn im Text explizit auf diese Information verwiesen wird.
Wenn diese Information gegeben ist, dann muf man bei der Sprachproduktion
im Arabischen die Koppelung von Dual und Femininum durchgehend im Text
und an allen moglichen genus- und numerusvariablen Wortarten, deren Zahl
im Arabischen nicht zu unterschitzen ist, durchhalten, sonst zihlt der Text als
fehlerhaft.

Zusammenfassend kénnen wir feststellen, daB das Neutrum - als zu-
sitzliches Genus im Deutschen - nicht unbedingt als Leerstelle zu betrachten
ist, wihrend im Arabischen die Ausdriicke des Femininum (gekoppelt mit
Dual und Plural) als auch der Dual an sich wirkliche Leerstellen darstellen.

3.1.2 Innertextliche und aufiersprachliche Referenz

An der Herstellung der innertextlichen wie der auBersprachlichen Refe-
renz sind die 1. und 2. Person der Personalpronomina® sowie die Hoflich-
keitsform beteiligt. Wir beginnen mit der 1. und 2. Person.

Im Deutschen ist sowohl die 1. Person, der Sprechende, als auch die 2.
Person, der Angesprochene, nach Numerus eingeteilt. Der Sprechende ist nach
Sgl. ich und nach Pl. wir eingeteilt. Auch der Angesprochene kommt als Sgl.
du und PL. ihr vor.

An diesen isolierten Formen ist keine Information iiber Genus bzw. Se-
xus des Sprechenden bzw. Angesprochenen gegeben. Diese Pronomina kénnen
aullerdem - anders als Substantive - keine Begleiter in Form von Artikel, De-
monstrativpronomen oder ein vorangestelltes Attribut zu sich nehmen, in de-
nen das latente Genus zum Ausdruck kommen wiirde. Nur nachgestellte Attri-
bute kdnnen Pronomina begleiten, die jedoch dann unflektiert und somit genu-
sunspezifisch sind, zB. Du, grof und schlank, ... Das bedeutet, daBl im Deut-
schen weder an den Pronomina noch an anderen Elementen im Satz Genus des
Sprechenden noch des Angesprochenen an der Oberfliche zum Audruck
kommt. Nur bei inntertextlicher Referenz, wenn eine direkte Rede im Text von

% Auf das heterogene System der Pesonalpronomina verweist u.a. Rehbein



Genus und Numerus im Deutschen und Arabischen 521

den Personen, auf die verwiesen wird, eingeleitet wird, weil man mehr iiber
die Pronomina, z.B. Peter sagt seiner Schwester: “Ich hole dich um 10.00 Uhr
ab.” Ichist m. und dich f.

In anderen Kommunikationssituationen kénnen andere Elemente Nihe-
res iiber die Gesprichspartner aussagen (z.B. Name von Absender und Adres-
saten in Briefen, Aussehen in Filmen, Stimme in Radio und am Telefon usw.),
wobei sich diese Information nach dem wahren Geschlecht richtet. Auch wenn
das Mddchen spricht, wird es als weiblich klassifiziert. Dies gilt besonders, da
“in der elementaren Kommunikationssituation ...”*” nur Menschen bzw. Perso-
nen beteiligt sein konnen.

Wenden wir uns dem Arabischen zu, so finden wir eine grofie Asymme-
trie zwischen der 1. und 2. Person. Wihrend die 1. Person die gleiche Infor-
mation wie das Deutsche vermittelt, weist die 2. Person im Arabischen dem
Deutschen gegeniiber grofie Unterschiede. Die Pronomina der 1. Person sind
im Arabischen nur nach Numerus (Sgl. und Pl.) unterschieden. Von totaler
Aquivalenz kann jedoch nicht die Rede sein. Da - anders als im Deutsclien -
durch das Adjektiv in pradikativer Verwendung, das im Rahmen des Nominal-
satzes im Arabischen, sich auf das Peronalpronomen bezieht, und gleichzeitig
Genuskennzeichnungen aufweist, 6fter als das Deutsche - schon innerhalb des
Satzes - auf das Geschlecht des Sprechenden hingewiesen wird, bzw. die An-
gabe des Genus oft zur Sprache kommt. Der arabische Satz (Ich bin fleifiig
bzw. Wir sind fleifig) kommt in folgenden verschiedenen Formen vor: ‘ana
mogtahida (Sgl. f), ‘ana mogtahid (Sgl. m.), nahnu mogtahidun (Pl. m.), nah-
nu mogtahidat (Pl. f.), nahnu mogtahidan (Dual m.) nahnu mogtahidatan
(Dual £.). Die Folgen fiir die Wiedergabe von Genus und Numerus werden wir
w.u. zusammen mit der 2. Person besprechen.

Anders als das deutsche Personalpronomen der 2. Person ist das arabi-
sche sehr vielschichtig und informationsreicher. Es wird sowohl nach mehr
Numeri als nach Genera unterschieden. Im Sgl. stehen zwei Pronomina zur
Verfligung ‘anta (m.) und ‘anti (f.). Zwei Angesprochene kommen am isolier-
ten Pronomen ‘antoma (Dual) zum Ausdruck, das jedoch nicht nach Genus
unterschieden wird. Im Plural stehen ‘antom (m.) und ‘antonna (f.) zur Verfii-

o Lindgren S. 69
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gung. Beim Dual kann das pridikative Adjektiv das Genus ausdriicken, z.B.:
‘antoma mogtahedan (m.), ‘antoma mogtahedatan (f.).

Betrachten wir die Personalpronomina, so finden wir, dafi sie - sowohl
im Deutschen als auch im Arabischen - uns Informationen vermitteln. Bei der
1. Person scheinen die Informationen - wenn man sich nur auf die reinen und
isolierten Pronomina konzentriert - die gleichen Informationen im Deutschen
und Arabischen zu sein. Bei der 2. Person erhilt man im Arabischen - schon
am isolierten Pronomen - mehr Informationen als im Deutschen. Man erféhrt
iiber Genus (m. und f.) des Angesprochenen. Man erhilt auch eine genauere
Angabe der Anzahl der Angesprochenen (Ein- , Zwei- oder Vielzahl.)*

Wir haben es also mit zwei Sprachen (Deutsch / Arabisch) zu tun, die
uns eine unterschiedliche Quantitit an Informationen bieten. Das Arabische
bietet uns mehr Informationen als das Deutsche. Was fiir Folgen hat dieser
unterschiedliche Grad an Information. Das wird am folgenden Beispiel er-
sichtlich: In dem einfachen Satz (‘anti fi al-manzil.) wird aus dem Pronomen
ersichtlich, daf es sich um eine weibliche angesprochene Person handelt. Wie
kann ein solcher Satz im Deutschen addquat wiedergegeben werden? Der
deutsche Satz (Du bist zu Hause.) 146t eine Information vermissen, wihrend
der folgende Satz (Du, die du ein weibliches Wesen bist, bist zu Hause.) zwar
nicht falsch ist, jedoch scheint er dem Sprachgefiihl widrig zu sein, wenn nicht
sogar ldcherlich. Eine erkldrende FuBnote nach dem Pronomen, scheint iiber-
trieben und auch nicht praktikabel zu sein.

Im Falle des Duals scheint es weniger problematisch zu sein. Der arabi-
sche Satz (‘antoma mogtahedan.) lautet im Deutschen Jhr beide (bzw. zwei)
seid fleifiig. Im Deutschen ist das eigentlich akzeptabel, auch wenn der Aus-
druck des Duals gewdohnlich entfillt. Ausnahme ist, wenn die Zahl akzentuiert
werden soll. Problematischer wird es jedoch, wenn es sich um Dual f. handelt
z.B. ‘antoma mogtahidatan. Genus kommt nicht am Pronomen sondern am
pridikativen Adjektiv zum Ausdruck. Die deutsche Wiedergabe (/hr beide seid
fleifig.) wiirde mit der obigen (also Dual m.) zusammenfallen und nicht genug
differenzierend sein. Die Wiedergabe (Jhr beiden weiblichen Wesen seid flei-
fBig.) scheint dagegen sehr ungewdhnlich zu sein.

5 “Die Kategorie Numerus ermdglicht es, die in der Rede genannten Gegenstinde und B-

scheinungen nach ihrer Zahl zu charakterisieren.” Schmidt S. 108
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Dies bildet nicht nur bei der Ubertragung vom Arabischen ins Deutsche
ein Problem, wo eigentlich das Mehr an Information entweder unterdriickt
oder an ganz anderen Stellen innerhalb des Textes gesetzt wird. Diese mangel-
ne Information wird umstéindlich und fiir das Deutsche ungewdhnlich (s.0.)
ausgedriickt.

Auch die Ubertragung vom Deutschen ins Arabische, wo Informati-
onsmangel einem Mehr an Information gegeniibersteht, stellt einem vor einem
Problem. Steht im Deutschen das hinsichtlich dem Genus unspezifische du, so
muB man sich fiir eine von zwei vorhandenen Mdglichkeiten im Arabischen
entscheiden. Ist dieses du im Deutschen bezogen auf eine weibliche oder eine
ménnliche Person? Soll man dafiir im Arabischen ‘anta (m.) oder ‘anti (f.)
wihlen? Zwar gibt es im Arabischen einige Fille, in denen eine maskuline An-
sprache benutzt wird, wenn sowohl Ménner als auch Frauen angesprochen
werden, wie ‘anfom, aber die Entscheidung fiir m. oder f. ist dann notwendig,
wenn es sich um eine Einzelperson handelt, die entweder ménnlich oder weib-
lich ist. '

Meistens kénnen aus der textuellen Umgebung bzw. der weiteren
Kommunikationssituation® Informationen iiber das wahre Geschlecht des
Sprechenden und Angesprochenen entnommen werden. Erst dann kann eine
richtige Entscheidung gefillt werden. Wenn keine weiteren Informationen
vorhanden sind, dann kann man, um eine addquate Wiedergabe im Arabischen
zu erreichen, beim Ich, dem Sprechenden, alle anderen genusspezifischen
Ausdriicke (z.B. pridikatives Adjektiv) im Satz vermeiden und unterdriicken.
So kann man den Satz (Ich bin traurig.) statt mit (‘ana hazina) also mit pridi-
kativem Adjektiv im f,, das im Arabischen also genusdifferenzierend ist, mit
(Ich empfinde Trauer. (ana as°or bilhozn).) tibertragen. Die zweite Moglich-
keit ist - hinsichtlich Genusspezifizierung - eine dem Deutschen adédquate
Wiedergabe. Beim Du ist diese Losung nicht mdglich, da man sich schon am
isolierten Pronomen im Arabischen fiir Maskulinum oder Femininum ent-
scheiden muB.

# “Im Falle von Textdeixis gilt diese Suchanweisung fiir den umgebenden Text, bei Situatiors-

deixis dagegen muf in der aktuellen, konkreten Kommunikationssituation nach dem Bezuge-
lement gesucht werden.” (Linke S. 221) Meines Erachtens bildet u.a. die Lyrik eine Auws-
nahme, wo oft iiber das ganze Gedicht hinweg keine einzige Angabe iiber Genus vonich und
Du zu finden ist.
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Wir befassen uns im folgenden mit der Hoflichkeitsform Sie. Wihrend
diese im Deutschen zu dem Paradigma der Personalpronomina zhlt, ist das
arabische Gegenstiick nicht im Paradigma verortet. Von einem einzigen Ge-
genstiick kann jedoch im Arabischen nicht die Rede sein. Neben der Form
seyadatak™ gibt es mehrere Varianten wie: fahamatak, hadretak usw. Wir be-
fassen uns hier stellvertretend mit seyadatak.

Anders als die weiteren Personalpronomina im Deutschen ist Sie nicht
numerusdifferenzierend. Sie gilt sowohl fiir Sgl. als auch fiir P1. Das mit dem
Pronomen kongruierende Verb steht im Plural, selbst wenn der Angesprochene
eine Einzelperson ist. Dazu kommt, daB8 die Hoflichkeitsform auch nicht ge-
nusdifferenzierend ist. Sie gilt also sowohl fiir weibliche als auch fiir ménnli-
che Angesprochene. An dem isolierten Pronomen Sie ist also weder Genus
noch Numerus des Angesprochenen zu erkennen.

Im Arabischen ist seyadatak sowohl genus- als auch numerusdifferen-
zierend. Sie kommt im Sgl. m. seyadatak, im Sgl. . seyadatik, Dual (m.+f.)
seyadatikoma, P. m. seyadatikom, als auch im Pl. f. seyadatikonna vor. Man
kann also aus dem isolierten seyadatak im Arabischen mehr Informationen als
dem deutschen Sie entziehen. Dies ergibt ein Problem bei der Ubersetzung,
Der deutsche Satz (Haben Sie Zeit?) muf} erst disambiguiert werden, um rich-
tig tibersetzt zu werden, da im Arabischen mehrere Formen zur Verfligung ste-
hen, worunter man wihlen kann und muf3. Gibt es im Deutschen keine weite-
ren Angaben iiber den bzw. die Angesprochenen, so mufl man eine Entschei-
dung treffen, die man nicht vollig rechtfertigen kann. Umgekehrt ist es auch
problematisch. Steht der arabische Satz (seyadatik min assiut?), so mufl man
versuchen, diese Information (Einzelperson, weiblich) wiederzugeben. Eine
Ubersetzung wie (Stammen Sie, die Sie eine weibliche Einzelperson sind, aus
Assiut?) wire zwar exakt, aber fiir das Deutsche unnatiirlich, ja sogar ldcher-
lich.

Folgende Folgerung wire also gerechtfertigt, daB auch die Hoflichkeits-
form Sie - in bezug zu Genus und Numerus - einer adidquaten Wiedergabe im
Wege steht.

3.2 Herstellung der Zusammengehorigkeitsverhdltnisse innerhalb der Satzgrenze

s seyadatak besteht aus Substantiv und angehéngtem Pronomen.
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Oft wurde m. E. die Rolle vom Genus als Hersteller von Zusammenge-
horigkeitsverhaltnisse innerhalb der Satzgrenze und dessen Rolle fiir die Mar-
kierung der Nominalklammer®' im Deutschen iiberschétzt. Zwar spielen beide
Kategorien Genus und Numerus in der Hinsicht eine Rolle, aber sie sind - wie
wir weiter unten zeigen werden - keines Falls die einzigen Tréger dieser Rolle.

Die Wortarten, die an dieser Funktion beteiligt sind, sind Artikel (nur
im Deutschen), bzw. dem Artikel #Zhnliche Determinanten (hier begleitende
Demonstrativpronomina und attributive Adjektive). Diese kongruieren mit
dem Substantiv, das Kern der Nominalphrase (NP) ist, indem sie sich u.a.
nach dessen Genus und Numerus richten und sich demgemiB deklinieren.

Dabei spielt dies oft eine Rolle bei der Textentschliisselung z.B. Das
bzw. dieses kleine an den olympischen Spielen teilnehmende Kind. Artikel das
bzw. Demonstrativpronomen dieses bilden mit dem Substantiv Kind eine
Nominalklammer. Da die beiden Adjektive kleine und teilnehmende mit Kind
kongruieren, gelten sie als Beschreibung des Kindes und nicht der Spiele. Die
nicht unterstrichenen Wérter gehoren dagegen zu der Nomialphrase mit Spie-
len als Kern. Diese zweite NP ist in der ersten eingebettet. Beide NP sind dank
ihrer unterschiedlichen Kongruenz, an der Genus und Numerus beteiligt sind,
auseinanderzuhalten.

Meines Erachtens soll jedoch die Rolle von Genus und Numerus nicht
iiberschitzt werden. Genus und Numerus sind nur zwei von mehreren Elemen-
ten, die die Nominalklammer signalisieren. Betrachten wir das folgende selbst
konstruierte Beispiel: Das das Fenster klein schlagende und das dicke Buch
zerreifiende Kind muf3 bestraft werden. Obwohl alle drei Substantive Neutrum
sind und alle drei Artikel das sind (obwohl das erste im Nominativ steht, wo-
bei die zwei anderen im Akkusativ stehen), ist durch die Stellung der Worter
die Nominalklammer zu erkennen. Auch die Zugehorigkeit der beiden attribu-
tiven Adjektive schlagende und zerreifiende zu dem Substantiv Kind ist durch
Stellung und Deklination zu erarbeiten. Da nachgestellte Attribute nicht flek-
tiert werden, gehoren beide Adjektive zu Kind, vor dem sie stehen. Das Ad-
jektiv dicke gehort - wegen seiner Stellung - zu Buch und klein zum Adjektiv
schlagende, weil es hier das Adjektiv adverbial naher bestimmt. Genus und

¢l Eisenberg (S. 175) betont “die besondere Funktion” des Genus *in der sogenannten Nomi-

nalklammer. Mit dem Artikel und dem Kernsubstantiv enthélt das Nominal in der Regel zwei
>genusbehaftete< Einheiten, die Beginn und Kemn eines Nominals markieren...”
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ZUR FRAGE DER WIEDERGABE DER GRAMMATISCHEN
KATEGORIEN GENUS UND NUMERUS
IM DEUTSCHEN UND ARABISCHEN

1. Einleitung

Die Frage nach der Wiedergabe der grammatischen Kategorien Genus
und Numerus kann m.E. erst dann beantwortet werden, wenn folgende Punkte
eingehend erdrtert werden. Zum einen sollen wir festlegen - was eigentlich auf
der Hand liegt - welche weiteren Einteilungsmdglichkeiten innerhalb der Ka-
tegorien Genus und Numerus im Deutschen und Arabischen bestehen. Zum
anderen soll erarbeitet werden, wie die Kategorien Genus und Numerus zum
Ausdruck kommen, bzw. welche Wortarten an der Genus- und Numeruskenn-
zeichnung beteiligt sind. Schon diese beiden Punkte weisen - wie wir in der
Ausfiihrung zeigen werden - Unterschiede zwischen dem Deutschen und Ara-
bischen auf. Das wahre Gewicht dieser Unterschiede kann jedoch erst dann
gemessen werden, wenn wir uns mit den Funktionen von Genus und Numerus
im Text und in der Kommunikation befassen und festlegen, ob und wie die
vorhandenen sprachlichen Mittel, die erarbeitet worden sind, einer adiquaten
Wiedergabe von den Funktionen im Wege stehen konnen. Erst dann kénnen
die Wiedergabemdglichkeiten richtig geschdtzt und - wenn méglich - einge-
stuft und klassifiziert werden.

Antworten wir kurz auf die erste Frage, ndmlich die weitere Einteilung
von Genus und Numerus im Deutschen und Arabischen. Wihrend das Deut-
sche iiber drei Genera (Maskulinum, Femininum und Neutrum) verfiigt, ver-
fiigt das Arabische liber zwei Genera (Maskulinum und Femininum). Umge-
kehrt gilt das fiir den Numerus. Wihrend das Deutsche nur zwei Numeri,
nimlich Singular und Plural hat', hat das Arabische drei Numeri, ndmlich Sin-
gular, Dual und Plural.

Bevor wir auf die weiteren Punkte eingehen, werden wir nur eines kurz
vorausnehmen, ndmlich, da die Forschung - sowohl im Deutschen als auch im

: Der Dual des Indoeuropéischen ist im Germanischen in den Plural aufgegangen.

Kairoer Germanistische Studien 10, 1997
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Arabischen - sich immer wieder mit diesen Kategorien beschiftigt hat, mehr
sogar mit der Kategorie Genus als mit der Kategorie Numerus.

Im Deutschen fiihrten uv.a. die Diskrepanz zwischen dem natiirlichen
Geschlecht (Sexus) und dem grammatischen Geschlecht (Genus), so wie die
“Arbitraritdt” der Genuszuweisung dazu, daB8 die Forscher sich mit dieser Ka-
tegorie eingehend beschiftigten.

Dabei sind die Meinungen iiber die Genuszuweisungen geteilt. Die ei-
nen sehen die verschiedenen Genuszuweisungen diachron begriindet wie z.B.
Grimm, Wienold, Brugmann, Fodor, Bloomfield; wihrend die anderen die
Arbitraritdtsthese vertreten, z.B. Admoni, Brinkmann, Erben und Jung.? Immer
wieder ist versucht worden, Regeln und Regularitéten fiir die Genuszuweisung
zu finden.?

Auch im Arabischen ist iiber die Kategorie Genus* sowohl in der Zlte-
ren’ Sprachwissenschaft als auch in der neueren® viel geschrieben und ge-

Vgl. dazu Kpcke (1984) S. 26. Weiterhin findet man einen Forschungsbericht dariiber bei
Wienold (1967) 8. 9-144. Auch Werner (8. 35) schreibt iiber diese Frage des Ursprungs der
Genera und stellt fest, daB sie bishin ohne zwingendes Ergebnis erforscht worden ist. Es ging
sogar so weit, die Rechtfertigung der Kategorie “Genus” zu bezweifeln und ernsthaft nach
deren Funktion und Rolle zu fragen. Weiter dazu s. Eisenberg S. 105f., S. 174-176, K6pcke
(1984) S. 27-43, Schmidt S. 104-106.

Solche Versuche kommen eher dem Spracherwerbsproze$ (z.B. DAF-Unterricht) zugute.
Solche Regeln bringt Jude S. 200-205 und 8. 268 und Eisenberg S. 107f. Grofe Leistungen
auf diesem Gebiet bietet vor allem Kdpcke. Er hat gezeigt, daB bestimmte Regularititen
selbst einsilbigen Nomen zugrundeliegen. Es zeigen K6pcke (1982) und Zubin/Képcke
(1981), “daB auch hier Korrespondenzen zwischen der phonologischen Form, der morphob-
gischen Kategorie “Plural” oder der Semantik eines Wortes und dessen Genuszuweisung
bestehen.” (K&pcke/Zubin 1983 S.167). Dabei werden die phonologischen Regeln von den
semantischen und morphologischen dominiert. (Vgl. Kopcke/Zubin 1983 S. 168) “Képcke
(1982) hat mit 24 phonologischen, 5 morphologischen und 15 semantischen Regeln etwa
90% der 1466 im Rechtschreibduden verzeichneten einsilbigen Nomen in ihrer Genusai-
weisung erkliren kénnen” (Képcke/Zubin 1983 S. 168) Vgl. auch BuBmann 8. 120f. Die so
entstandenen komplizierten stochastischen Regeln, die eine Konkurrenz zwischen diesen eben
genannten Regeln erlauben, sollten jedoch noch fiir den Spracherwerb und vor allem den
DAF-Unterricht praktikabel gemacht werden. Weiteres dariiber s. vor allem K&pcke und Zu-
bin im Literaturverzeichnis.

£ Uber die Kategorie Genus im Allgemeinen s. Fischer (1972) S. 62f. und “Abas (Teil 4) S.
586-612 ,

Haridi (8. 32) stellt fest, daf die Forschung iiber Maskulinum und Femininum seit Ende des
2. Jhs und Beginn des 3. Jhs der Hedschra ansetzt. Die Forschung erstreckt sich bis zum 14.
Jh. der Hedschra. Er fiihrt dazu die Titel von 37 Monographien auf. (Vgl. S. 32-36) “Essam
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forscht worden. Auch im Arabischen mufite oft resignierend festgestellt wer-
den, daB Regeln’ und Regularititen kaum festgelegt werden konnen. Innerhalb
der Forschung kommen immer wieder verschiedene Fragen auf, wie zB das
Schwanken des Geschlechts (z.B. malh (Salz) kann sowohl f. als m. sein %, die
Zugehdrigkeit von Nicht Vernunftbegabten zu einer bestimmten Genusklasse
und wie dieses die Kongruenz beeinflufit, usw.

Obwohl die Kategorie Numerus im Deutschen weniger Komplexitét als
die Kategorie Genus aufweist, bleiben hier auch fiir die Forschung ein paar
offene Fragen, wie die Regularitit der Pluralbildung, doppelte und dreifache
Plurale und deren Rolle (u.a. Bedeutungsdifferenzierung), das Auffinden von
allgemeinen Regeln der Pluralbildung, die vielleicht mit den Genusklassen in
Einklang zu bringen sind, usw. 4

Auch im Arabischen ist die Kategorie Numerus'® - gegeniiber dem Ge-
nus - eine weniger umstrittene Kategorie. Trotzdem gibt es Forschungen dar-
iiber, die u.a. versuchen, fiir die unregelméiBigen Pluralbildungen Regeln zu
finden."

So interessant diese und weitere durch die Forschung aufgeworfenen
Fragen sind, gehen wir trotzdem auf sie nicht ein, da sie einerseits den Rahmen
einer solchen Arbeit sprengen wiirden und da wir andererseits der Meinung
sind, daB uns die Frage nach der Funktion von Genus und Numerus, auf die
wir weiter unten niher eingehen, unserer Fragestellung eher dienen wiirde, ei-
ner Fragestellung, die - so hoffen wir - fiir die Ubersetzungswissenschaft ver-
wertet werden konnte.

Es folgen - wie angedeutet - die beiden Hauptteile der Arbeit, ndmlich
die Genus- und Numeruskennzeichnungen im Deutschen und Arabischen,
dann die Funktion von Genus und Numerus.

(Nr.16) stellt 8.5 gleiches mit dem Kommentar fest, dafl diese Forschung doch ohne
endgiiltiges Ergebnis geblieben ist. Weiter dazu s. Helal 8.3

s. dazu Literaturverzeichnis

Auf 8. 37 behauptet Haridi, daB Ibn al-Tostory die Genuszeichen bzw. die Feminin-

Endungen bezweifelte, da sie auch maskulinen Wortern angehéingt werden. Weiter s. Haridi
S.3

8 Vgl. Reckendorf (1977) S. 23
Weiteres iiber Numerus im Allgemeinen s. Glinz S. 89-94 und Schmidt S. 108-125

Weiteres zum Numerus im Arabischen s. Reckendorf (1967) S. 29-36, Fischer (1972) S. 48-
61 und Brockelmann S. 97-106

Weiteres dazu s. *Abd Al-min‘em S. 4
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2. Untersuchung der Genus- und Numeruskennzeichnung an den verschiedenen
Wortarten

Ich bin der Meinung, daB sowohl Genus als auch Numerus primér
substantivische Kategorien sind. Alle Substantive - sowohl im Deutschen als
auch im Arabischen (Ausnahmen s.w.u.) - gehéren nur einem Genus an, sind
also “genusfest”'?. In anderen Worten ist Genus eine dem Substantiv inhéren-
te Kategorie. Fiir die anderen genusvariablen Wortarten ist Genus eine gram-
matische Kategorie.”® Sie kénnen also sowohl im Maskulinum, im Femininum
(im Deutschen und Arabischen) als auch im Neutrum im Deutschen vorkom-
men.

Fiir die Kategorie Numerus verschieben sich die Verhaltnisse einiger-
malen. Anders als beim Genus ist fast jedes Substantiv (Ausnahmen s.u.) in
der Lage, im Singular und Plural vorzukommen, bzw. im Arabischen auch im
Dual. Trotzdem gehe ich von der Uberzeugung aus, daB auch Numerus eine
primér substantivische Kategorie ist, denn zihlbar ist eigentlich nur das, was
Substantive darsteilen, ndmlich Menschen, Tiere, Gegenstinde usw.."* Die
anderen Wortarten, die zwar die grammatische Fahigkeit besitzen, die Ein- und
Vielzahl, bzw. die Zweizahl auszudriicken, sind m.E. an sich nicht zdhlbar,
sondern fungieren als Mitspieler mit dem Substantiv und spiegeln seine Zahl
bzw. Anzahl wieder.

Um den wahren Anteil jeder Wortart an der Genus- und Numeruskenn-
zeichnung herauszufinden, stellen wir uns die folgenden Fragen.

1. Welche anderen Wortarten'® - auBer dem Substantiv als Triger dieser Kate-
gorien - weisen Genus- und Numeruskennzeichnungen auf?

2. Inwiefern sind diese Kennzeichnungen differenzierend, d.h. kann jede dieser
Wortarten isoliert als Ausdruck des jeweiligen Genus und Numerus gelten?

12 Ausdruck s. Duden S. 199

Eisenberg 8. 160 nennt es Paradigmenkategorie beim Substantiv und Einheitenkategorie beim
Artikel.

Vgl. dazu die Einteilung der Substantive in Konkreta und Abstrakta bei Helbig S. 196-199
(Konkreta S. 196-198 und Abstrakta S. 198f.). Weiter dazu s. Jude S. 107

Es ist nicht zu iibersehen, daB die Wortarteinteilung im Arabischen von der im Deutschen
stark divergiert. Wir gehen von der Wortarteinteilung im Deutschen aus und versuchen - von
der Funktion der deutschen Wortart aus -, die u.E. adiquate Wortart im Arabischen zu brin-
gen.
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Bevor ich auf diese Fragen antworte, muf} ich ein paar fiir die Arbeit
wichtige Termini festlegen. Diese Termini, unter denen ich einige selbst vor-
schlage, miissen hier scharf geschieden werden. Sie dienen einerseits als
Grundlage der Studie und verschaffen andererseits schon Einblick in die zu-
grundeliegende Problematik der Studie. Den Terminus “genusfest” benutze ich
nur fiir das Substantiv, da es - wie bereits erwihnt - als einzige Wortart zu ei-
ner bestimmten Genusklasse gehort. Genusvariabel bzw. numerusvariabel
nenne ich die Wortarten, die die morphologische Fihigkeit besitzen, ihre
Form den verschiedenen Genera bzw. Numeri gemall zu verindern bzw. zu
variieren. Als Beispiel dienen im folgenden Artikel und attributives Adjektiv
eine schéne Frau, bzw. einer schonen Frau. Andere Wortarten, wie Adverbien,
Pripositionen u.a. sind nicht in der Lage, ihre Form gemé Genus und Nume-
rus zu verdndern. Genus- bzw. numerusdifferenzierend nenne ich erst dann ein
Wort, wenn es isoliert Ausdruck eines bestimmten Genus und Numerus ist.
Das Adjektiv “schones” ist Ausdruck eines n. Sgl., z.B. ein schones Kind.

Hiermit st6ft man schon auf verschiedene Probleme, né&mlich, daB
Wortarten sich zwar gegeniiber ihrer Grundform in Zusammenhang mit Genus
und Numerus verdndern und deswegen von uns als genus- bzw. numerusva-
riabel bezeichnet werden, daB sie aber isoliert nicht immer als Ausdruck eines
bestimmten Genus bzw. Numerus zihlen konnen. Wiahrend z.B. der Artikel die
(f. Sgl.) genus- und numerusdifferenzierend zu sein scheint, entféllt dies, wenn
die als Artikel fiir alle drei Genera im Plural herangezogen wird. Schon entfallt
die Eigenschaft des Artikels die als genus- und numerusdifferenzierend, da er
fiir alle drei Genera als auch fiir beide Numeri gilt. Geklart wird dies erst durch
das Heranziehen der anderen Worter, mit denen der Artikel syntaktisch ver-
bunden ist. So deutet die Nominalgruppe “die gute Frau” auf f. Sgl., wihrend
“die guten Frauen” auf f. P1. verweist.

Wir nennen also solche Worter nur genus- bzw. numerusvariabel und
nicht -differenzierend. Zum zweiten findet in unserer Studie nur der Nominativ
Aufnahme, obwohl wir durch Hintergrundstudien alle Kasus miteinbezogen
bzw. analysiert haben. Dies geschieht aus dem Grunde, daf3 die den deutschen
Kasus parallelen Erscheinungen im Arabischen kaum auf die Differenzierung
der Genus- und Numeruskennzeichnung Einfluf} iiben. Es werden also Wort-
formen als genus- bzw. numerusvariabel und nicht -differenzierend gebrand-
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markt, die scheinbar keine Rivalen im Nominativ haben, die aber welche in
den anderen Kasus besitzen.

Wir haben uns bei der Untersuchung auBerdem nur auf die Nominal-
gruppe konzentriert, also die Worter, die in der direkten Sphére des Substan-
tivs stehen und von ihm in bezug zu Genus und Numerus regiert werden. Au-
Ber acht haben wir das Verb gelassen, weil das Substantiv das Verb nur dann -
in bezug zu Genus und Numerus - regiert, wenn es als Subjekt des Satzes fun-
giert.

Im folgenden versuchen wir, - den unterschiedlichen Wortarten nach -
die Frage der Genus- und Numeruskennzeichnung naher zu untersuchen.

2.1 Genus des Substantivs
2.1.1 Genus des Substantivs im Deutschen

Fast jedes Substantiv im Deutschen gehort nur einem der drei Genera
(m., f,, n.) an. Ausnahme bilden einige Substantive mit Genusschwankungen'®
(z.B. der Teil, das Teil). Im Deutschen besteht nicht selten eine Diskrepanz
zwischen Sexus und Genus.'” Ausgesprochen weibliche Lebewesen erhalten
neutrale Genuszuweisung , z.B. das Weib, das Madchen. Auch ménnliche Le-
bewesen erhalten feminine Genuszuweisung zB. die Wache, die Drohne
(ménnliche Biene). Konkreta, die zum gleichen Gegenstandsbereich gehoren,
erhalten unterschiedliche Genuszuweisungen, z.B. das Messer, der Loffel, die
Gabel.'® Dies hat die Forscher dazu veranlaBt von der Arbitraritit (s.0.) der
Genuszuweisung zu sprechen.

Ich stimme der Arbitrarititsthese zu, denn ich finde, daB trotz allen
Versuchen, Regeln und Regularititen fiir die Genuszuweisung zu finden, am
Ende doch festgestellt werden muB, daB das Substantiv isoliert auf keine Ge-
nuszugehdrigkeit hinweist. Ausnahmen bilden Substantive mit Endungen, die
genusfest sind. Diese Zeichen des Genus, die auf morphologischer Ebene lie-

I Weiteres iiber Genusschwankungen s. Helbig S. 244, Werner S. 38f. und S. 208-210 und
Jude S. 111

Weiteres zur Diskrepanz zwischen Genus und Sexus s. Schmidt S. 98 -100, Duden S. 199 und
Jude S. 2641T.

Eisenberg (8. 175f) berufen auf Zubin/Képcke (1981, 446f.) kommentiert diese unterschied-
liche Genuszuweisung innerhalb eines substantivischen Wortfeldes mit folgenden Worten:
“Der Grund fiir solche Genusverteilungen wird in der Méglichkeit zur eindeutigen Ve-
weisung durch Pronomina gesehen, ... .”
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gen, finden wir bei einigen Suffixen wie -tét, -heit, -keit (f.); -chen , -lein (n.)
und -ich, -ig, -ling (m.)."

2.1.2 Genus des Substantivs im Arabischen

Die Kategorie Genus im Arabischen scheint - im Vergleich zum Deut-
schen - einigermaflen iibersichtlicher zu sein, da im Arabischen letzten Endes
- trotz der ausdriicklichen Feminin-Endungen®® (-atu in gazalatu (Gazelle) und
malikaru (Konigin), -a in Salma und a’u in heifa 'y (Eigennamen)) - das se-
mantische Kriterium ausschlaggebend ist.

Mit semantischem Kriterium meinen wir das in der arabischen Gram-
matik betonte Prinzip, daB jedes Lebewesen, das gebéren und Eier legen kann,
als Femininum grammatisch behandelt wird, wie baqaratu (Kuh) und bint
(Médchen), selbst wenn ausdriicklich Feminin-Endungen fehlen. Namen von
weiblichen Personen werden grammatisch als Femininum behandelt (d.h. alle
Begleiter bzw. Vertreter des Substantivs werden ins Femininum gesetzt), auch
wenn sie keine ausdriicklichen Feminin-Endungen aufweisen, z.B. Zeinab
(Eigenname), atan (Eselin). Dagegen werden Namen von ménnlichen Personen
grammatisch als Maskulinum behandelt, auch wenn sie Feminin-Endungen
aufweisen, z.B. Zakariaru, Ma‘aweya (Rufnamen) und ‘alamatu
(auBerordentlicher ménnlicher Wissenschattler).

Die Feminin-Endungen werden auflerdem leb- bzw. geschlechtslosen
Gegenstinden bzw. Nicht Vernunftbegabten hinzugefiigt, wie z.B. mindadaru
(Tisch), saharaa’u (Wiiste). Weitere Gegenstédnde werden grammatisch als
Femininum behandelt, obwohl sie keine Feminin-Endungen besitzen, z.B. dar
(Haus), “ein (Auge).”!

Somit kann man behaupten, daB8 das semantische Kriterium im Arabi-
schen - anders als im Deutschen - eine besonders bei Lebewesen klare Grenze
- bei von vornherein Nichtvorhandensein von Neutrum - zwischen Femininum

Im Duden wird behauptet, dal Ausnahmen méglich sind. Eine Auflistung solcher Endungen
s. Duden S. 206-208

Vgl. weiter Brockelmann S. 80-83

Diese Tatsache ergab folgende Kategorisierung der Feminina: a) Feminina, die wirkliche
weibliche Lebewesen sind, deren Worter jedoch keine Feminin-Endungen aufweisen b)
Worter, die fiir ménnliche Lebewesen stehen und trotzdem Feminin-Endungen besitzen c)
Wiorter, die fiir weibliche Lebewesen stehen und die gleichzeitig Feminin-Endungen besitzen.
Weiter dazu s. Youssef S. 5

20
21
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und Maskulinum zieht, und so dem morphologischen Kriterium, den Feminin-
Endungen bzw. -suffixen, vorrangig ist. Das semantische Kriterium {iibt somit
einen grofleren EinfluB auf die Frage der Kongruenz als das grammatische
Kriterium.

Aus alledem ist zu folgern, daB letzten Endes - im Deutschen wie im
Arabischen - am isolierten Substantiv dessen Genuszugehdorigkeit nicht zu er-
kennen ist, so daB8 an den Begleitern des Substantivs, die mit ihm kongruieren,
das latente Genus zum Ausdruck kommt, worauf wir w.u. eingehen werden.

2.2 Numerus des Substantivs
2.2.1 Numerus des Substantivs im Deutschen

Betrachten wir den Numerus im Deutschen, so ist festzustellen, daf} fast
jedes Substantiv im Deutschen iiber 2 Numeri, ndmlich Sgl. und P1., verfiigt,
die Ausdruck der Ein- und Vielzahl sind. Ausnahme bilden die Pluraliatanta®,
nidmlich Substantive, die nur im Pl. vorkommen wie Ferien, Kosten, Weih-
nachten und Singulariatanta®, némlich Substantive, die keinen Pl. bilden wie
Publikum, Ruhe und Obst.

Der Singular wird als die Grundform betrachtet, wihrend der Plural
dem gegeniiber markiert ist. Diese Markierung findet anhand innerer Flexion
(Vater, Vdter) oder #uflerer Flexion mit Hilfe von Suffixen (z.B. Kind, Kinder)
oder beides zusammen (z.B. Band, Bdande) ihren Ausdruck. Manchmal entfllt
jede Markierung, so bei Gebirge, Midchen (das Midchen, die Médchen). Hier
miissen die Substantivbegleiter die Rolle der Numeruskennzeichnung voll
{ibernehmen.*

Man kann feststellen, da} die Pluralbildung im Deutschen nicht ein-
heitlich ist (zB. Sgl. die Armbrust, P1. die Armbruste oder die Armbriiste).”
Verschiedene Plurale eines einzelnen Singulars sind manchmal bedeutungsdif-
ferenzierend, z.B. Sgl. das Band, Pl. die Bande (Fesseln, Bindung, Verbin-
dung) oder die Binder (zum Binden und Schniiren geeigneter Gegenstand)™.

z Weiteres iiber Pluraliatantum s. Helbig S. 2491, Duden S. 229 und Jude S. 118f.

B Weiteres iiber Singulariatantum s. Helbig S. 246-249, Duden S. 230f. und Jude S. 118

u Eine Numeruskennzeichnung ist m.E. bei Feminina notwendig, da dies durch den Artikel
nicht iibernommen werden kann, z.B. die Frau, die Frauen.

Weiteres zu den Schwankungen des Plurals s. Duden S. 241-245

% Duden S. 244

25
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Der Plural der meisten Substantive muf} also jeweils zusammen mit dem Sin-
eular gelernt, bzw. jeweils einzeln nachgeschlagen werden.

2.2.2 Numerus des Substantivs im Arabischen

Das Arabische verfiigt - wie bereits erwéhnt - {iber 3 Numeri (Sgl., Dual
und PL.). Der Singular - Ausdruck der Einheit - ist wie im Deutschen unmar-
kiert. Der Dual - Ausdruck der Zweiheit - wird regelméfBig durch duBere Fle-
xion gebildet. Zur Grundform des Substantivs im Sgl. wird die Endung -ani
(im Nom.) bzw. -ayni (in weiteren Kasus)*’ hinzugefiigt. P1. - Ausdruck von
mehr als zwei - wird einerseits durch die regelmifig &ullere Flexion als auch
durch die innere Flexion gebildet. Die duBere Flexion unterscheidet sich nach
m. und f. Beim m. wird der Sgl.-form -una (Nom.) bzw. -ina hinzugefiigt. Man
nennt es den gesunden m. P1.” Beim f. wird der Sgl. form -atun bzw. -atin
hinzugefiigt. Man nennt es den gesunden f. P1. Die innere Flexion ist sehr un-
regelméBig und wird durch Verdnderung am Wortstamm des Sgl. gebildet:
z.B. (ragul (Mann) - rigal; kitab (Buch) - kutub, sadiq (Freund) - asdiqaa’).
Diese unregelméaflige Pluralbildung gilt sowohl fiir f. als auch m. und ist von
einem Fall zum anderen unterschiedlich. Nur durch das Nachschlagen in den
Lexika besteht Sicherheit.*

Auch im Arabischen gibt es Singulariatanta, die weder Dual noch Plural
bilden, z.B. folk (Schiff, Arche). Doppelte Plurale eines gleichen Singulars
sind oft bedeutungsdifferenzierend, z.B. Sgl. ragul (Mann) dazu PI. rigal bzw.
rigalat.”’

Wie wir gesehen haben, ist die Kategorie Numerus - sowohl im Deut-
schen als auch im Arabischen - iibersichtlicher als die Kategorie Genus. Bei-
den gemeinsam ist jedoch, daB3 das Substantiv an diesen Kategorien nicht al-

z Stehen die Nomen in einer genitivischen Verbindung, so wird das “n” des Duals und des Ph-

rals samt der folgenden Vokalisation eliminiert. (Vgl. Brockelmann S. 83) Deswegen zihlt
dieses “n” nicht als numerusdifferenzierend. Unterschied zwischen dem Plural “I” und dem
Dual “I” (Akk. und Gen.) zeigt sich an der Vokalisation.

Brockelmann nennt sie innere Plurale (S. 95). Sie werden auch gebrochene Plurale genannt.
Dazu weiter Fischer (1972) S. 49 bzw. 101£f. Wichtig ist, daf alle gebrochenen Plurale als
Feminina behandelt werden. (Vgl. dazu Fischer (1972) S. 49)

Brockelmann nennt den #uBeren Plural auch “Plural sanus”. (S. 84) Weiter dazu Fischer
(1972) S. 58

Weiteres dazu s. Youssef S. 51f.

Weiteres dariiber s. Brockelmann 8. 95

28

29

30
31
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lein beteiligt ist, sondern, daB andere Wortarten an der Genus- bzw. Numerus-
kennzeichnung beteiligt sind. Dieses werden wir im folgenden demonstrieren,
wobei beide Kategorien - Genus und Numerus - gemeinsam behandelt werden.

2.3 Artikel

Wiahrend im Deutschen der Artikel* - sogar Geschlechtswort genannt -
eine grofie Rolle als Substantivbegleiter spielt, indem er genus-, numerus- und
kasusvariabel ist, spielt der Artikel im Arabischen diesbeziiglich iiberhaupt
keine Rolle. Wahrend im Deutschen die Artikel - ihrer Funktion gemiB - flek-
tierbare Wortarten sind, ist der einzige arabische Artikel a/, der dem Substan-
tiv als Prifix vorne angehiingt wird, nicht flektierbar. Der arabische Artikel
entféllt somit in unserer Untersuchung. Im Deutschen ist der Artikel in be-
stimmt und unbestimmt eingeteilt. Im Arabischen bezeichnet der Ausfall des
Artikels die Unbestimmtheit des Substantivs.

Da die Artikel im Pl. nicht genusdifferenzierend sind (die gilt im PI.
sowohl fiir m., f. als auch n.), werden wir im folgenden nur Pl. schreiben. Zu
den Angaben kommt Kasus hinzu. Im Deutschen ist unter den bestimmten Ar-
tikeln nur das (n. Sgl. Nom. + Akk.) genus- und numerusdifferenzierend. Die
anderen Artikel sind zwar genus- und numerusvariabel, aber nicht differenzie-
rend. So: der (m. Sgl. Nom. / f. Sgl. Gen. + Dat. / P1. Gen.); den (m. Sgl. Akk.
/ PL. Dat.); die (f. Sgl. Nom. + Akk. / PI. Nom. + Akk.). Nur numerusdifferen-
zierend sind folgende Artikel: des (m. + n. Sgl. Gen.) und dem (m. + n. Sgl.
Dat.).

Beim unbestimmten Artikel besteht gegeniiber dem bestimmten Artikel
eine gréfiere Differenzierung. Alle unbestimmten Artikel sind namlich nume-
rusdifferenzierend, da beim P1. der Unbestimmtheit der Artikel ausfillt, so da
die Sgl.-formen des Artikels nicht mit denen des Pl. zusammenfallen. Mehr
unbestimmte Artikel im Sgl. sind genus- und numerusdifferenzierend so: eine
(f. Sgl. Nom. + Akk.); einen (m. Sgl. Akk.); einer (f. Sgl. Gen. + Dat.). Nur
numerusdifferenzierend aber nicht genusdifferenzierend sind folgende Artikel:
ein (m. Sgl. Nom. / n. Sgl. Nom. + Akk.); eines (m. + n. Sgl. Gen.); einem (m.
+n. Sgl. Dat.).

22 Weiteres iiber den Artikel s. Schmidt S. 175-184, Eisenberg S. 159-167 und Duden S. 213-
215
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2.4 Das Adjektiv*
2.4.1 Das deutsche Adjektiv in attributiver Verwendung

Im Deutschen ist die Deklination des Adjektivs™ in attributiver Ver-
wendung abhingig von dem Artikel (bzw. den - dhnlich dem Artikel fungie-
renden - Wortarten, z.B. den Pronomina) und deren Natur. Gehen dem Adjek-
tiv Artikel bzw. Pronomina voran, die fiir das Substantiv eine - unserem Sinne
nach - differenzierende Funktion ausiiben, so iibernimmt das Adjektiv eine
weniger differenzierende Rolle. Es iibt also selber keine differenzierende
Funktion aus, z.B. der gute Mann; dieses liebe Kind.

Geht dem Adjektiv weder Pronomen noch Artikel voran, bzw. sind die-
se Pronomina bzw. Artikel nicht differenzierend, so kann das Adjektiv diese
differenzierende Funktion iibernehmen, z.B. schwarzer Kaffee neues Leben,
ein kleiner Bruder, ein neues Auto.

Uber den Grad der Differenzierung in bezug auf Genus und Numerus
werden wir im folgenden genauer eingehen. Augenmerk unserer Betrachtung
ist eine Nominalgruppe aus Artikel + attributivem Adjektiv + Substantiv. Zu-
erst betrachten wir den ersten Deklinationstyp (bestimmter Artikel + Adjektiv),
z.B. der gute Mann, die guten Frauen. Alle attributiven Adjektive erhalten
beim ersten Deklinationstyp die Endung -en durch alle Genera, Numeri und
Kasus hindurch aufier dem m. Sgl. Nom. und dem f. + n. Sgl. Nom. + Akk.,
die die Endung -e erhalten. Die Endung -e ist also nur numerusdifferenzierend
(nur Sgl.), aber nicht genusdifferenzierend.

Beim zweiten Deklinationstyp (unbestimter Artikel + Adjektiv) ist die
Endung -en die iiberwiegende, weil der unbestimmte Artikel eine differenzie-
rende Rolle iibernimmt, z.B. einem guten Mann (m. Sgl. Dat.), einer guten
Frau (f. Sgl. Dat. + Gen.), einen guten Mann (m. Sgl. Akk.).

» Auf das komparierte Adjektiv und sein Verhéltnis zu Genus und Numerus gehen wir hier aus

Platzgriinden nicht ein. Es sei nur kurz mitzuteilen, daB die komparierten Adjektive im Deut-
schen genau wie die Adjektive im Positiv sind, also weisen sie die gleichen Kennzeichnungen
in attributiver Verwendung auf, wihrend sie in pridikativer Verwendung nicht dekliniert
werden. Im Arabischen dagegen ist eine Genus- und Numerusdifferenzierung im Paradigma -
sowohl in attributiver als auch in pridikativer Verwendung - voll vorhanden, kommt aber
nicht durchgehend zur Wirkung. Es ist von der syntaktischen Stellung, der Bestimmthiet und
Unbestimmtheit abhéingig. Weiteres dazu fiir das Deutsche s. u.a. Helbig S. 272-275 und fiir
das Arabische Brockelmann S. 68 und Youssef S. 214-217.

3“ Weiteres zum Adjektiv im Deutschen s. Schmidt S. 185-189
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Nur genus- und numerusdifferenzierend ist die Endung -es (m. Sgl.
Nom. + Akk.). Weder genus- noch numerusdifferenzierend sind die folgenden
Endungen: -e (f. Sgl. Nom. + Akk.; Pl. Nom. + Akk.); -er (m. Sgl. Nom.; Pl.
Gen.); -en (m. Sgl. Gen.+ Dat.+ Akk.; f. +n. Sgl. Gen.+ Dat.; Pl. Dat.).”’

Beim dritten Deklinationstyp (Nullartikel + Adjektiv) ist folgendes fest-
zustellen: Die einzig genus- und numerusdifferenzierende Endung ist -es (n.
Sgl. Nom. + Akk.). Nur numerus- und nicht genusdifferenzierend ist die En-
dung -em (m. + n. Sgl. Dat.). Weder genus- noch numerusdifferenzierend sind
die folgenden Endungen: -e (f. Sgl. Nom. + Akk. und Pl. Nom. + Akk.); -er
(m. Sgl. Nom.; f. Sgl. Gen. + Dat.; Pl. Gen.); -en (m. Sgl. Gen. + Akk.; n. Sgl.
Gen.; Pl. Dat.).

2.4.2 Attributives Adjektiv im Arabischen®®

Da - wie bereits erwihnt - der Artikel im Arabischen weder genus- noch
numerusdifferenzierend ist, iibt er keinen Einflufl auf die Deklination des Ad-
jektivs aus. Das Adjektiv im Arabischen, zur Wortart des Substantivs gehé-
rend, ist selber artikelfdhig. Es folgt - in attributiver Verwendung - der Be-
stimmtheit und Unbestimmtheit des Substantivs.”’” Auch die verschiedenen Ka-
sus beeinflussen die Deklination des Adjektivs nicht, da die Kasus entweder
durch Vokalisation oder innere Verinderung der Endung geschehen, wobei die
Eigenart der einzelnen Endungen und ihre Differenzierung gegeniiber den an-
deren unangetastet bleibt.

Grundform der Adjektive ist m. Sgl.; sie ist somit nicht weiter markiert.
Weiterhin verédndert sich das Adjektiv nach Numerus und Genus des zu be-
schreibenden Substantivs. Die folgenden Endungen des f. Sgl. -afu in gamilaru
(schén); des m. Dual -ani (Nom.) bzw.- ayni (Akk., Gen.) in gamilani, gami-

33 Vgl. dazu Helbig S. 269

e Wir behandeln hier den “na ® t al-haqiqi”, das wahre Adjektiv, in attributiver Verwendung,
der dem attribuierten Substantiv in Genus und Numerus folgt. AuBer acht lassen wir den “na®
t al-sababi”, das kausale Adjektiv, in attributiver Verwendung, der immer im Sgl. vorkommt
und dem nachfolgenden Substantiv nach Genus folgt, z.B. al-sadiq al-sadid ra’ihi und al-
sadiqatu al-sadid ra’iha (der Freund bzw. die Freundin mit der weisen Meinung). Weiteres
zum attributiven Adjektiv im Arabischen s. Reckendorf (1967) S. 88-94 und Fischer (1972)
S. 63-67

Weiteres zur Kongruenz des Adjektivs mit dem Bezugswort s. Reckendorf (1977) 8. 58-61
und Brockelmann 8, 136. Allgemein iiber die Kongruenzverhiltnisse im Nominalsatz s.
Reckendorf (1977) S. 28-31 und Brockelmann S. 136f.

37
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layni ; des f. Dual -tani (Nom.) bzw. -tayni (Akk., Gen.) in gamilatani, gamila-
tayni ; des gesunden m. Pl. -una (Nom.) bzw. -ina (Akk., Gen.) in mogeduna,
mogedina (fleiBlig); des gesunden f. Pl. -atun (Nom.) bzw. -atin (Akk., Gen.) in
mogedatun, bzw. mogedatin werden angehéngt. Die Deklination des Adjektivs
ist also sowohl genus- als auch numerusdifferenzierend. Ausnahme in der
Kongruenz bildet nur die attributive Beschreibung des P1. des Nicht Vernunft-
begabten, der durch das Adjektiv des f. Sgl. attribuiert wird, ungeachtet ob das
Wort im Sgl. m. oder f. ist, z.B. madaris agnabeyatu (ausldndische Schulen),
al-beyut al-gamilaru (die schénen Hauser). Manchmal kann das Adjektiv
wahlweise im Sgl. f. oder Pl f. folgen, z.B. gebal raseyatu oder raseyatun
(unerschiitterliche Berge).3 £

2.4.3 Das Adjektiv in pridikativer Verwendung im Deutschen und Arabischen

Kommt das deutsche Adjektiv in pridikativer Verwendung vor, so ist es
unflektiert’” und zeigt somit weder Kennzeichnungen des Genus noch des
Numerus. Kommt im Arabischen das Attribut in &hnlicher Funktion - obwohl
anders benannt, ndmlich als Prédikat eines Nominalsatzes - so trigt das Ad-
jektiv Genus- und Numeruskennzeichnungen.

Scharf zu unterscheiden ist zwischen der Tatsache, ob im Rahmen der
pridikativen Verwendung ein Substantiv oder ein Pronomen niher bestimmt
wird. Ist es ein Substantiv, so folgt das Adjektiv der Deklination des Adjektivs
(s.0.) mit all seinen Differenzierungen. Der Unterschied liegt darin, daB das
Adjektiv - im Gegensatz zum bestimmten Substantiv - unbestimmt auftritt und
so als pradikativ und nicht attributiv bestimmt wird. z.B. al-telmiz al-mogtahid
(der fleiflige Schiiler) (attributiv) und al-telmiz mogtahid (der Schiiler ist flei-
Big) (pridikativ). In pradikativer Verwendung kann das Adjektiv Personalpro-
nomina beschreiben. Da somit 1. und 2. Person mit ihren - im Arabischen nach
Numerus und Genus - weitereingeteilten Formen miteinbezogen sind, werden
wir die Adjektive zusammen mit den Pronomina besprechen, um unniitze
Wiederholungen zu vermeiden.

- Vgl. Youssef S. 136 Die Kongruenz zwischen Adjektiv und Substantiv ist sehr strikt im Dual,

nicht aber im Plural.
2 Vgl. dazu Helbig S. 268
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2.5 Pronomen™

2.5.1 Personalpronomen
2.5.1.1 Das Personalpronomen im Deutschen

Betrachtet man die deutschen Personalpronomina, so findet man, daf3
die einzigen Personalpronomina, die eine Genuszuweisung haben, die der 3.
Pers. Sgl. sind, némlich er (m. Sgl.), sie (f. Sgl.) und es (n. Sgl.), wobei fest-
zustellen ist, dal das Pronomen sie auch die 3. Pers. Pl. bezeichnen kann, die -
in dem Falle - fiir alle drei Genera steht, somit ist das Personalpronomen sie
weder numerus- noch genusdifferenzierend. Dazu kommt noch die Héflich-
keitsform*, das grofigeschriebene Sie bzw. Jhr, das weder genus- noch nume-
rusdifferenzierend ist. Alle anderen Personalpronomina sind numerusdifferen-
zierend. Singular sind ich und du, Plural wir*? und ikr. Im Deutschen fehlt -
wie bereits mehrmals erw#hnt - der Dual.

2.5.1.2 Das Personalpronomen im Arabischen

Im Arabischen teilt man die Personalpronomina in selbstindige und an-
gehiéingte Pronomina.®’ Die selbsténdigen kommen als Wortganzes alleine im
Satz vor, wéhrend die abhéngigen u.a. dem Verb als Subjekt Nominativ inkor-
poriert werden. Im folgenden befassen wir uns nur mit den selbstindigen Per-
sonalpronomina, die den oben angefiihrten Personalpronomina im Deutschen
entsprechen.

Im Arabischen kann man im allgemeinen von mehr Differenzierungen
sprechen, die aber nicht gleichméBig auf alle Personen verteilt sind. Fiir die 1.
Pers., bzw. die sprechende, gibt es im Singular ‘ana, im Plural nahnu, die so-
wohl fiir m. als auch fiir f. gelten. Beide sind numerus- (bei Auslassung des
Duals), aber nicht genusdifferenzierend. Bei der 2. Pers. (der angesprochenen)
besteht eine groBere Differenzierung. So unterscheidet man zwischen ‘anta (du

0 Wir konzentrieren uns hier auf drei Arten von Pronomina, nimlich Personal-, Relativ- und

Demonstrativpronomina, da sie uns - gegeniiber den anderen Pronomina - fiir die hiesige

Untersuchung ergiebiger zu sein scheinen.

Weiteres zur Hoflichkeitsform s. Helbig S. 218. Niheres s. w.u.

»In bestimmten Sprachsituationen entspricht die 1. Person Pl. nicht immer ihrem Personen-

und Numeruscharakter. ... (pluralis modestiae) ...” (Helbig S. 219)

3 Reckendorf (1967) nennt sie freie Pronomina und Personalsuffixe (Vgl. S. 368-373). Brock-
elmann nennt sie separata und suffixa (S. 27). Weiteres zu den Personalpronomina s. Fischer
(1972) 8. 124f. und Reckendorf (1967) S. 368-373, Fuad S. 113-116 und® Abass S. 217-285

4
42
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m. Sgl.), ‘anti (du f. Sgl.), ‘antuma (Dual m. und f.), ‘antum (ihr Pl. m.) und
‘antunna (ihr Pl. ). Die gleiche Einteilung findet man bei der 3. Person (der
besprochenen), ndmlich huwa (er m. Sgl.), hiya ( sie f. Sgl.), Auma (Dual m.
und f.), Aum ( sie m. P1.) und hunna (f. PL.).

Wie bereits oben angekiindigt, behandeln wir die Personalpronomina
zusammen mit den Adjektiven in pridikativer Funktion. Zu bemerken ist, daf3
alle Personen der 1., 2. und 3. Person Sgl. keine weitere Markierung beim m. -
der Grundform - erhalten. (‘ana mogtahid (arbeitsam)l. Pers. m. Sgl.; ‘anta
mogtahid (2. Pers. m. Sgl.) und huwa mogtahid (3. Pers. m. Sgl.). Die weibli-
chen Personen erhalten die Feminin-Endung des Sgl. -atu auch bei dem Pro-
nomen der 1. Pers., das genusindifferent ist: so ‘ana mogtahidatu (1. Pers. f.
Sgl.); ‘anti mogtahidatu (2. Pers. f. Sgl.), hiya mogtahidaru (3. Pers. f. Sgl.).
Das gleiche gilt fiir Dual und PIl. Der Dual entféllt bei dem Pronomen der 1.
Person. Es gibt nur Sgl. und Pl. ‘antuma mogtahidani (2. Pers. m. Dual),
‘antuma mogtahidatani (2. Pers. f. Dual); huma mogtahidan (3. Pers. m. Dual);
huma mogtahidatani (3. Pers. f. Dual). Diese Genusdifferenzierung findet statt,
obwohl es jeweils nur ein Pronomen fiir beide m. und f. gibt. Im Pl. erhalten
die ménnlichen Personen -una und die weiblichen -atun, so: nahnu mogtahe-
duna (1. Pers. m. P1.), ‘antum mogtaheduna (2. Pers. m. Pl.), hum mogtahedu-
na (3. Pers. m. P1.); nahnu mogtahedatun (1. Pers. f. PL), ‘antunna mogtahida-
tun (2. Pers. f. P1.), hunna mogtahedatun (3. Pers. f. PL).

2.5.2 Relativpronomen
2.5.2.1 Das Relativpronomen im Deutschen
Die Relativpronomina® im Deutschen unterscheidet man im Sgl. nach
der (m.), die (f.) und das (n.). Im PI. steht die fiir alle drei Genera. Die Relativ-
pronomina kdnnen isoliert nicht immer genus- bzw. numeruskennzeichnend
sein, z.B. “Die Frau, der ich das Buch gegeben habe, ist meine Kollegin.” Das
Relativpronomen der ist hier f. Sgl. Dat., also theoretisch dem m. Sgl. Nom.
“Der Arbeiter, der in der Fabrik arbeitet, ist von allen beliebt.” gleichzusetzen.
Diese Gleichsetzungen sind jedoch bei den Relativpronomina weniger
als bei den Artikeln (s.0.), was zu einer gréfieren Differenzierung fiihrt. Im

s Weiteres tiber Relativpronomina im Deutschen s. Helbig S. 232-234. Zu den Relativpro-

nomina zihlen auch “wer” und “was”, die nach Kasus, jedoch weder nach Genus noch nach
Numerus abgewandelt werden.
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folgenden wird das demonstriert: Sowohl genus- als auch numerusdifferenzie-
rend ist das (n. Sgl. Nom. + Akk.), denen (P1. Dat.), den (m. Sgl. Akk.). Nur
numerusdifferenzierend ist dessen (m. + n. Sgl. Gen.) und dem (m. + n. Sgl.
Dat.) und der (m. Sgl. Nom. + f. Sgl. Dat.). Weder genus- noch numerusdiffe-
renzierend sind die (f. Sgl. Nom. + Akk. und Pl. Nom. + Akk.) und deren (f.
Sgl. und PL Gen.)

2.5.2.2 Das Relativnomen im Arabischen

Dem deutschen Relativpronomen steht das arabische Relativnomen ge-
geniiber. Die folgenden Relativnomina sind zu unterscheiden: ‘alladi (m. Sgl.),
‘allati (f. Sgl.), ‘alladani bzw. ‘alladayni (m. Dual), ‘allatani bzw. ‘allatayni
(f. Dual), ‘allazina (m. PL.), ‘allati oder ‘allawati (f. P1.).** Wie wir sehen, sind
die R&lativnomen im Arabischen sowohl genus- als auch numerusdifferenzie-
rend.

2.5.3 Demonstrativpronomen
2.5.3.1 Das Demonstrativpronomen im Deutschen

An dem Demonstrativpronomen*’ diese im Deutschen ist Folgendes
festzustellen. Keines der Demonstrativpronomina ist zugleich genus- und nu-
merusdifferenzierend. Nur numerusdifferenzierend, nicht aber genusdifferen-
zierend, sind die Pronomina: dieses (m. Sgl. Gen. und n. Sgl. Nom., Gen.,
Akk.); diesem (m. + n. Sgl. Dat.). Uberhaupt nicht differenzierend sind die
Pronomina: dieser (m. Sgl. Nom.; f. Sgl. Gen., Dat.; Pl. Gen.); diesen (m. Sgl.
Akk.; Pl. Dat.); diese (f. Sgl. Nom. + Akk.; Pl. Nom. + Akk.).

2.5.3.2 Das Demonstrativhomen im Arabischen

v Es gibt im Arabischen weitere Relativnomina. Weiteres iiber die Relativnomina s. Fuad S.

123-126 und ° Abbas (Teil I) S. 340-372

Zu den Relativnomen im Arabischen z&hlen auch man (wer fiir Vemunftbegabte) und ma
(was fiir Nicht-Vernunftbegabte). Diese gelten fiir alle Genera und Numeri.

Weiteres zu den Demonstrativpronomina im Deutschen s. Helbig S. 223-225 Wir behandeln
hier nur die beriihmtesten Demonstrativpronomina, die Stellvertreter der anderen (z.B. jener,
derjenige und ein solcher) sind.

47
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Im Arabischen spricht man von Demonstrativnomen.*® Folgende wer-
den unterschieden: hada (m. Sgl.); hadihi (f. Sgl.); hadani (m. Dual); hatani
(f. Dual), ha’ula’i (m. + f. P1.). Alle Demonstrativnomen sind also genus- und
numerusdifferenzierend auBler ha'ula’i, die nur numerusdifferenziered ist. Ei-
ne weitere Nichtkongruenz zwischen dem Substantiv und dem Demonstrati-
vnomen liegt dann vor, wenn der Pl. des Nicht Vernunftbegabten - dhnlich wie
beim Adjektiv - durch die Form hadihi (f. Sgl.) bestimmt wird, z.B. hadihi ma-
yadin gamilatu (Diese sind schéne Plitze.).*’

2. 6 Konfrontative Analyse und Auswertung

Eine konfrontative Analyse und Auswertung der Genus- und Numerus-
kennzeichnungen kann am besten mit Hilfe folgender Tabelle erfolgen. Da-
durch kénnen Unterschiede wie auch Gemeinsamkeiten klarer zum Ausdruck
kommen. Dabei sind folgende Hinweise zum Verstdndnis der Tabelle not-
wendig:
a) Ein Strich bedeutet, dafl diese Wortart keine Rolle bei der Genuskennzeich-
nung spielt, also nicht genus- und numerusvariabel ist, z.B. der Artikel im
Arabischen (s.0.)
b) Da der Artikel keine Rolle im Arabischen spielt, werden den verschiedenen
Deklinationstypen des Adjektivs im Deutschen immer wieder die gleichen
Prozentsitze im Arabischen zugeteilt.
c) Das Wort “keine” bedeutet, dafl die Wortart zwar genus- und numerusvaria-
bel ist, jedoch diese Art der Differenzierung iiberhaupt nicht aufweist. Zum
Beispiel weist das Deutsche keine genusdifferenzierenden Formen beim De-
monstrativpronomen auf.
d) Hinter Wortart steht die Anzahl der vorhandenen Formen, da im Deutschen
aufler dem Nominativ die anderen 3 Kasus einbezogen sind. So weist z.B. der
besimmte Artikel 16 mégliche Formen auf. Dabei zéhlt Pl. nur einmal. Die
Prozentsitze beziehen sich jeweils auf diese Zahl. Im Arabischen sind nur die

Formen im Nominativ einbezogen, da sie mit den Formen in den anderen Ka-
sus nicht zusammenfallen. (s.o0.)

Weiteres darliber s. Fuad S. 121, Reckendorf (1977) S. 287-289, © Abbas (Teil I) 8. 321-339.
Weitere Demonstrativnomina s. Fuad und Reckendorf (1967) S. 401-420
A2 Vgl. dazu Youssef S. 151,



514

Hilda Matta

e) Folgende Abkiirzungen gelten in der Tabelle: D = deutsche Formen, A =

arabische Formen.

Wortart (Anzahl der | Deutsch Arabisch Deutsch Arabisch Deutsch Arabisch

Formen) Gemein- Gemein- nur genus- | nur genus- | nur nume- | nur nume-
same Ge- | same Ge- | differen- differen- rus- Fus-
nus- und | nus- und | zierend zierend differen- differen-
Numerus- | Numerus- zierend zierend
differen- differen-
zierung zierung

Bestimmter Artikel | 12,5% - 12,5% - 25% -

(16 D)

unbestimmter Arti- | 41,7% - 41,7% - 100% -

kel (12 D)

attributives  Adjek- | keine 85,7% keine 85,7% 25% 85,7%

tiv + be-

stimmter Artikel

(16D/7A)

attributives  Adjek- | 12,5% 85,7% 12,5% 85,7% 12,5% 85,7%

tiv + unbe-

stimmter Artikel

(16D/7A)

attributives  Adjek- | 12,5% 85,7% 75% 85,7% 12,5% 85,7%

tiv + Null-

artikel (16 D/ 7 A)

Pradikatives nicht 85,7% nicht de- | 85,7% nicht de- | 85,7%

Adjektiv  bezogen | dekliniert kliniert kliniert

auf Substantiv (7 A)

Pradikatives nicht de- | 100% nicht de- | 100% nicht de- { 100%

Adjektiv bezogen kliniert kliniert kliniert

auf Pronomen

(16 A)

Personalpronomen | 20% 66,7% 20% 66,7% 40% 100%

(10D/12 A)
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Relativpronomen 33,3% 85,7% 33,3% 85,7% 50% 85,7%
(12D /7 A)

Demonstrativ- pro- | keine 80% keine 80% 43% 80%
nomen

(14D/5A)

Betrachtet man die Tabelle, so fillt gleich auf, dafl die Genus- und Nu-
merusdifferenzierung im Arabischen bei weitem die im Deutschen iibertrifft.
Wihrend nur einmal im Deutschen die Genusdifferenzierung (bei Adjektiv +
Nullartikel) 75% erreicht, weist das Arabische nur einmal 66,7% Genusdiffe-
renzierung beim Personalpronomen auf. Alle anderen Prozentsétze im Arabi-
schen liegen iiber 80%, wihrend alle anderen Prozentsétze im Deutschen unter
41,7% liegen. Adjektiv + bestimmter Artikel sowie Demonstrativpronomen im
Deutschen weisen iiberhaupt keine Genusdifferenzierung auf. Es ist auch zu
bemerken, daf} das Adjektiv im Deutschen in pradikativer Verwendung nicht
dekliniert wird, wahrend es im Arabischen bezogen auf Substantiv zu 85,7%
Genus- und Numerusdifferenzierung aufweist. Bezogen auf Pronomina ist es
sogar zu 100% genus- und numerusdifferenzierend.

Wir kénnen also den SchluBl ziehen, dal im groflen und ganzen das
Arabische - in bezug zu Genus und Numerus - weit differenzierter ist und daB
bei den meisten Formen an den isolierten Wortern Genus- und Numerusdiffe-
renzierung zu erkennen ist.

3. Funktion von Genus und Numerus im Text und in der Kommunikation und deren
Wiedergabemaoglichkeiten

Besonders die Kategorie Genus wurde im Deutschen nach ihren méogli-
chen Funktionen hin untersucht. Wir nehmen die Ergebnisse von Werner, Ei-
senberg, Kopcke und Schmidt® auf und versuchen, sie fiir unsere Fragestel-
lung fruchtbar zu machen. Dabei versuchen wir, die Kategorie Numerus - so
oft wie mdglich - in unsere Betrachtungen einzubeziehen.

Die Funktionen von Genus und Numerus gehen oft Hand in Hand mit
den verschiedenen genus- und numerusvariablen Wortarten, da oft mehrere

# Vgl. dazu Wemer S. 38-57, Eisenberg S. 174-176, Schmidt S. 179-181 und K&pcke/Zubin

(1983) S. 43-48
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Wortarten gemeinsam eine Funktion ausiiben, wihrend andere Wortarten meh-
rere Funktionen gleichzeitig ausiiben kénnen. Es gibt auferdem Funktionen,
die unabhéngig von den Wortarten eine Rolle spielen, ndmlich das variierende
Genus.

Einige Bemerkungen zu den Wortarten sollen hier vorweggenommen
werden. Wir teilen die Wortarten in zwei Huptgruppen. Begleiter des Substan-
tivs sind Artikel und Adjektiv, sowie Demonstrativpronomen, das - im Deut-
schen wie im Arabischen - sowohl als Begleiter als auch Vertreter des Sub-
stantivs vorkommt.Vertreter sind vor allem die Pronomina, die in sich nicht
einheitlich sind. Nicht alle Personalpronomina gehdren zu einer gemeinsamen
Gruppe, sondern die 3. Person wird gemeinsam mit Relativ- und vertretenden
Demonstrativpronomen behandelt, wihrend die 1. und 2. Person zusammen
mit der Hoflichkeitsform gesondert untersucht wird. Es folgt die Angabe der
verschiedenen Funktionen.

3.1 Herstellung von Referenzbeziehungen
3.1.1 Innertextliche Referenz

An der Herstellung der innertextlichen Referenzbeziehungen, bzw. der
phorischen Funktion sind eigentlich nur die Pronomina beteiligt, da sie - an-
ders als Artikel und Adjektiv - das Substantiv vertreten konnen. Es sind die
Relativ-, die Personal- und die Demonstrativpronomina (als Vertreter). Diese
phorische bzw. textverkniipfende Funktion ist m.E. die wichtigste Funktion, da
nur die Kategorien Genus und Numerus die Beziehung zwischen dem Sub-
stantiv und dessen vertretenden Pronomina aufrechterhalten und nicht wie bei
anderen Funktionen (s.u.) weitere Elemente dazu beitragen.

Als Beispiel dient der folgende Satz: Das Mddchen, sein Bruder und
seine Schwester spielen gerne Musik. Es (Dieses) spielt Violine, er (dieser)
Flote und sie (diese) Klavier.”' Hier dient das Genus als “die einzige Informa-
tionsquelle”, um die richtigen Zusammenhénge heruzstellen, bzw. die Sitze
zu disambigiuren. Also es™ bezieht sich auf das Bezugselement Mcdchen, er
auf Bruder und sie auf Schwester. Selbst wenn das Genus verdeckt ist (z.B.

1 Aus Platzgriinden bringen wir keine Beispiele fiir die Relativpronomina.

* Képcke/Zubin S. 43
* Auf die Polyfunktionalitit des “es” verweist u.a. Mansour. Wir befassen uns hier nur mit “es”
als phorisches Mittel, das eine “kontextuelle Riickweisfunktion” (Mansour S. 92) hat.
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sein Bruder) fiihrt die Kenntnis des Genus beim Leser zur Disambiguieurng
des Satzes.

Versuchen wir die Pronomina dieses Beispiels ins Arabische zu iiber-
tragen, so ergeben sich folgende Probleme. Beide Mddchen und Schwester
sind im Arabischen Feminina, so daB durch Genus der Pronomina allein keine
eindeutige Referenzbeziehung hergestellt werden kann. Im Deutschen wird die
Moglichkeit der drei Genera im Dienste des Disambiguierungsprozesses voll
ausgenutzt, wihrend das Arabische nur iiber 2 Genera verfiigt.

Man soll jedoch nicht iibereilt diesen Mangel an Differenzierung auf
das Fehlen des Neutrums im Arabischen zuriickfiilhren. Das kdnnte auch bei
der Ubertragung ins Englische, das seinerseits - wie im Deutschen - iiber drei
Genera verfiigt, der Fall sein. Im Englischen erhlt sowohl gir/ als auch sister
eine feminine Genuszuweisung, so da das Genus zu keiner Disambiguierung
fithren kann.

Genus ist also eine primér sprachinterne Angelegenheit. Ein Substantiv
wird isoliert iibernommen. Seine Genuszuweisung erhilt es von seiner eigenen
Sprache aus, auch wenn scheinbar gleiche Klassifikationseinteilung bestehen,
wie Englisch und Deutsch, bzw. Franzosisch und Arabisch. Letztere haben nur
ein Zweiersystem. Betrachten wir das folgende Beispiel: The boy and his dog
go for a walk. He is tired. (bezogen auf boy ) It is tired. (bezogen auf dog ).
Deutsch lautet es: Der Junge und sein Hund gehen spazieren. Er ist miide. Er
ist hier polysem und kann sich sowohl auf Hund als auch auf Junge beziehen.
Auch im Arabischen und Franzosischen - beide Sprachen verfiigen nur iiber
Femininum und Maskulinum - kann Diskrepanz vorliegen. Fiir das im Deut-
schen neutrale Wort Haus steht das arabische al-bayt (m.) und das franzosi-
sche Wort maison (f.).

Ein Mangel an Disambiguierung kann sogar innerhalb der Sprache
selbst vorkommen, wenn mehrere Substantive im Satz iiber das gleiche Genus
verfiigen, z.B. Die Mutter gibt der Kindergdrtnerin die Tochter. Sie hat ihr
Blumen geschenkt.”* .

Wichtig ist also, da} die Substantive iiber verschiedene Genera verfii-
gen, damit die Disambiguierung erfolgen kann, auch wenn das in beiden Spra-
chen nicht das gleiche Genus ist. Als Beispiel dienen die Worter das Haus und

54 Vgl. dazu Werner S. 52.
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der Garten. Obwohl das Wort fiir Haus (bayt) im Arabischen Maskulinum ist,
féllt es mit dem arabischen Wort fiir Garten (hadiqa) nicht zusammen, da
letzteres Femininum ist, und so findet die Disambiguierung leicht statt, da im
Arabischen zwei unter sich unterschiedliche Genera vorhanden sind, trotz der
Tatsache, daB sie nicht die gleichen Genera wie im Deutschen sind.

Wann wird dies zum Problem? Einerseits, wenn im Deutschen die 3
Genera voll ausgenutzt werden, so daB im Arabischen, das nur iiber 2 Genera
verfiigt, mindestens 2 Substantive das gleiche Genus aufweisen. Problemati-
sche ist es auflerdem - was von Fall zu Fall unterschiedlich ist -, wenn 2 Sub-
stantive mit unterschiedlichem Genus in der anderen Sprache das gleiche Ge-
nus aufweisen. Das gilt sowohl vom Deutschen ins Arabische als auch umge-
kehrt.

Wie kann man solche Probleme 16sen? Da dieses Problem auch inner-
halb der gleichen Sprache vorkommen kann, iibernehmen wir die beiden fol-
genden Vorschldge von Werner (S. 55):

Man darf sich beim Wiederaufgreifen dann nicht nur auf die grammatisch-flexivischen Kate-
gorien Genus/Numerus verlassen, sondern mufl weitere Informationen liefern: entweder wei-
tere innertextliche Angaben (z.B. etwas umstéindlich der erstere ... letztere), oder man muB
semantische Merkmale aus der vollstindigen Erstnennung lexemisch aufgreifen; ... .

Ein eigenes Beispiel wiirde dies verdeutlichen. Der kleine Bruder spielt
oft mit seinem dlteren Freund Fupball. Der Kleine hat gewonnen. bzw. Der
Altere hat verloren.

Eine andere von mir vorgeschlagene Lésung wire - was schwierig ist -
das Suchen nach Synonymen, deren Genus zur Disambiguierung beitragen
kann. Wenn keine dieser Losungen moglich ist, dann muf3 das Substantiv wie-
der genannt werden. Mit Ausnahme der Synonymen und deren pronominalen
Wiederaufnahme, gelten m. E. keine der anderen Losungen als eine adiquate
Wiedergabe. Dem Kiirzel “Pronomen” stehen mehrere lexikalische Einheiten
gegeniiber, was an sich keine Totaldquivalenz ergeben kann.

Auch mit Hilfe des Numerus kénnen Referenzbeziehungen hergestelit
werden. Zum Beispiel: Die Lehrerin und die Schiiler sind im Klassenzimmer.
Sie (Lehrerin) fragt sie. Sie (Schiiler) fragen sie. Die Wiedergabe dieses Satzes
stofit auf keine Probleme im Arabischen.
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Betrachtet man diese Beispiele, so ist festzustellen, dal das neutrale
Genus im Deutschen gegeniiber dem Arabischen - streng genommen - keine
Leerstelle ist, da das Deutsche nur eine andere Einteilung hat. Die Losungen
fiir mangelnde Disambiguierung sind zwar keine vollig addquaten Wiederga-
ben, jedoch sind sie keine Verstofle gegen die Sprachnorm.

Eher feststellbar sind m.E. die Leerstellen, die im Deutschen gegeniiber
dem Arabischen entstehen, nimlich das Dual in allen Formen der Pronomina
(Personal-, Relativ- und Demonstrativpronomina), dazu kommt auch die Un-
terscheidung des Duals bei Relativ und Demonstrativ nach Femininum und
Maskulinum. (s.0.) So ist ein arabischer Satz wie (hatan mogtahidatan.) nur
bedingt im Deutschen (Diese beiden (weiblichen Wesen) sind fleiffig. ) wieder-
zugeben. Beiden kennzeichnet zwar das Dual, aber der Ausdruck des Femi-
ninum im Deutschen weicht von der Sprachnorm ab.

Genauso steht dem Pl. f. im Arabischen eine Leerstelle im Deutschen
gegeniiber. Am Personal- und Relativpronomen (nicht aber am Demonstrativ-
pronomen5 5) ist das Femininum am isolierten Pronomen ausgedriickt. Der Satz
(hunna mogtahidat (Sie sind fleifig).) ist im Deutschen nur schwierig wieder-
zugeben. Die Ubersetzung (Sie - es handelt sich hier um weibliche Personen -
sind fleiffig.) gilt als ungewohnlich und weicht von der Sprachnorm ab.

Wir stehen hier m.E. vor wirklichen Leerstellen, die nur umsténdlich
im Deutschen wiedergegeben werden koénnen. Zwar iiben die hier genannten
Pronomina letzten Endes nur eine Verweisfunktion aus, d.h. sie verweisen auf
ein Substantiv innerhalb des Textes, so dafl dem Substantiv die Informationen
(Genus und Numerus) entnommen werden kénnen, aber es ist nicht abzustrei-
ten, daB3 die Pronomina eine Art Erinnerung an die Natur des Substantivs in
uns wachruft und aufrechterhélt, was als Redundanz zu z&hlen ist. Als Beispiel
dient der folgende Satz: Die beiden Mddchen, die ihre Hausaufgaben machen,
sind fleiffig. Arabisch lautet es: al-fatatan allatan to’adiyan wagibatihima
mogtahidatan. Im Deutschen haben wir nur das lexikalische Element beiden,
da das Substantiv im Deutschen morphologisch keinen Dual ausdriicken kann.
Beiden gilt jedoch sowohl fiir Maskulinum als auch Femininum, wogegen im
Arabischen in jedem Wort (u.a. dem Pronomen) Dual Femininum eingebaut

% Selbst am Demonstrativpronomen ha 'ula’i (zugleich m. und f.) kann durch das pridikative

Adjektiv das latente Genus zum Ausdruck kommen. An dem prédikativen Adjektiv in
ha’ula’i mogtahidat (Diese sind fleiffig) wird Femininum ausgedriickt.
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ist. Die beiden Informationen Dual und Femininum, die hier gekoppelt vor-
kommen, konnen am deutschen Relativpronomen nicht ausgedriickt werden.

Umgekehrt geht es vom Deutschen ins Arabische. Der Satz (Die Miid-
chen, die ihre Hausaufgaben machen, sind fleifig.) kann nur dann als Dual
libersetzt werden, wenn im Text explizit auf diese Information verwiesen wird.
Wenn diese Information gegeben ist, dann muf man bei der Sprachproduktion
im Arabischen die Koppelung von Dual und Femininum durchgehend im Text
und an allen moglichen genus- und numerusvariablen Wortarten, deren Zahl
im Arabischen nicht zu unterschitzen ist, durchhalten, sonst zihlt der Text als
fehlerhaft.

Zusammenfassend kénnen wir feststellen, daB das Neutrum - als zu-
sitzliches Genus im Deutschen - nicht unbedingt als Leerstelle zu betrachten
ist, wihrend im Arabischen die Ausdriicke des Femininum (gekoppelt mit
Dual und Plural) als auch der Dual an sich wirkliche Leerstellen darstellen.

3.1.2 Innertextliche und aufiersprachliche Referenz

An der Herstellung der innertextlichen wie der auBersprachlichen Refe-
renz sind die 1. und 2. Person der Personalpronomina® sowie die Hoflich-
keitsform beteiligt. Wir beginnen mit der 1. und 2. Person.

Im Deutschen ist sowohl die 1. Person, der Sprechende, als auch die 2.
Person, der Angesprochene, nach Numerus eingeteilt. Der Sprechende ist nach
Sgl. ich und nach Pl. wir eingeteilt. Auch der Angesprochene kommt als Sgl.
du und PL. ihr vor.

An diesen isolierten Formen ist keine Information iiber Genus bzw. Se-
xus des Sprechenden bzw. Angesprochenen gegeben. Diese Pronomina kénnen
aullerdem - anders als Substantive - keine Begleiter in Form von Artikel, De-
monstrativpronomen oder ein vorangestelltes Attribut zu sich nehmen, in de-
nen das latente Genus zum Ausdruck kommen wiirde. Nur nachgestellte Attri-
bute kdnnen Pronomina begleiten, die jedoch dann unflektiert und somit genu-
sunspezifisch sind, zB. Du, grof und schlank, ... Das bedeutet, daBl im Deut-
schen weder an den Pronomina noch an anderen Elementen im Satz Genus des
Sprechenden noch des Angesprochenen an der Oberfliche zum Audruck
kommt. Nur bei inntertextlicher Referenz, wenn eine direkte Rede im Text von

% Auf das heterogene System der Pesonalpronomina verweist u.a. Rehbein
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den Personen, auf die verwiesen wird, eingeleitet wird, weil man mehr iiber
die Pronomina, z.B. Peter sagt seiner Schwester: “Ich hole dich um 10.00 Uhr
ab.” Ichist m. und dich f.

In anderen Kommunikationssituationen kénnen andere Elemente Nihe-
res iiber die Gesprichspartner aussagen (z.B. Name von Absender und Adres-
saten in Briefen, Aussehen in Filmen, Stimme in Radio und am Telefon usw.),
wobei sich diese Information nach dem wahren Geschlecht richtet. Auch wenn
das Mddchen spricht, wird es als weiblich klassifiziert. Dies gilt besonders, da
“in der elementaren Kommunikationssituation ...”*” nur Menschen bzw. Perso-
nen beteiligt sein konnen.

Wenden wir uns dem Arabischen zu, so finden wir eine grofie Asymme-
trie zwischen der 1. und 2. Person. Wihrend die 1. Person die gleiche Infor-
mation wie das Deutsche vermittelt, weist die 2. Person im Arabischen dem
Deutschen gegeniiber grofie Unterschiede. Die Pronomina der 1. Person sind
im Arabischen nur nach Numerus (Sgl. und Pl.) unterschieden. Von totaler
Aquivalenz kann jedoch nicht die Rede sein. Da - anders als im Deutsclien -
durch das Adjektiv in pradikativer Verwendung, das im Rahmen des Nominal-
satzes im Arabischen, sich auf das Peronalpronomen bezieht, und gleichzeitig
Genuskennzeichnungen aufweist, 6fter als das Deutsche - schon innerhalb des
Satzes - auf das Geschlecht des Sprechenden hingewiesen wird, bzw. die An-
gabe des Genus oft zur Sprache kommt. Der arabische Satz (Ich bin fleifiig
bzw. Wir sind fleifig) kommt in folgenden verschiedenen Formen vor: ‘ana
mogtahida (Sgl. f), ‘ana mogtahid (Sgl. m.), nahnu mogtahidun (Pl. m.), nah-
nu mogtahidat (Pl. f.), nahnu mogtahidan (Dual m.) nahnu mogtahidatan
(Dual £.). Die Folgen fiir die Wiedergabe von Genus und Numerus werden wir
w.u. zusammen mit der 2. Person besprechen.

Anders als das deutsche Personalpronomen der 2. Person ist das arabi-
sche sehr vielschichtig und informationsreicher. Es wird sowohl nach mehr
Numeri als nach Genera unterschieden. Im Sgl. stehen zwei Pronomina zur
Verfligung ‘anta (m.) und ‘anti (f.). Zwei Angesprochene kommen am isolier-
ten Pronomen ‘antoma (Dual) zum Ausdruck, das jedoch nicht nach Genus
unterschieden wird. Im Plural stehen ‘antom (m.) und ‘antonna (f.) zur Verfii-

o Lindgren S. 69
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gung. Beim Dual kann das pridikative Adjektiv das Genus ausdriicken, z.B.:
‘antoma mogtahedan (m.), ‘antoma mogtahedatan (f.).

Betrachten wir die Personalpronomina, so finden wir, dafi sie - sowohl
im Deutschen als auch im Arabischen - uns Informationen vermitteln. Bei der
1. Person scheinen die Informationen - wenn man sich nur auf die reinen und
isolierten Pronomina konzentriert - die gleichen Informationen im Deutschen
und Arabischen zu sein. Bei der 2. Person erhilt man im Arabischen - schon
am isolierten Pronomen - mehr Informationen als im Deutschen. Man erféhrt
iiber Genus (m. und f.) des Angesprochenen. Man erhilt auch eine genauere
Angabe der Anzahl der Angesprochenen (Ein- , Zwei- oder Vielzahl.)*

Wir haben es also mit zwei Sprachen (Deutsch / Arabisch) zu tun, die
uns eine unterschiedliche Quantitit an Informationen bieten. Das Arabische
bietet uns mehr Informationen als das Deutsche. Was fiir Folgen hat dieser
unterschiedliche Grad an Information. Das wird am folgenden Beispiel er-
sichtlich: In dem einfachen Satz (‘anti fi al-manzil.) wird aus dem Pronomen
ersichtlich, daf es sich um eine weibliche angesprochene Person handelt. Wie
kann ein solcher Satz im Deutschen addquat wiedergegeben werden? Der
deutsche Satz (Du bist zu Hause.) 146t eine Information vermissen, wihrend
der folgende Satz (Du, die du ein weibliches Wesen bist, bist zu Hause.) zwar
nicht falsch ist, jedoch scheint er dem Sprachgefiihl widrig zu sein, wenn nicht
sogar ldcherlich. Eine erkldrende FuBnote nach dem Pronomen, scheint iiber-
trieben und auch nicht praktikabel zu sein.

Im Falle des Duals scheint es weniger problematisch zu sein. Der arabi-
sche Satz (‘antoma mogtahedan.) lautet im Deutschen Jhr beide (bzw. zwei)
seid fleifiig. Im Deutschen ist das eigentlich akzeptabel, auch wenn der Aus-
druck des Duals gewdohnlich entfillt. Ausnahme ist, wenn die Zahl akzentuiert
werden soll. Problematischer wird es jedoch, wenn es sich um Dual f. handelt
z.B. ‘antoma mogtahidatan. Genus kommt nicht am Pronomen sondern am
pridikativen Adjektiv zum Ausdruck. Die deutsche Wiedergabe (/hr beide seid
fleifig.) wiirde mit der obigen (also Dual m.) zusammenfallen und nicht genug
differenzierend sein. Die Wiedergabe (Jhr beiden weiblichen Wesen seid flei-
fBig.) scheint dagegen sehr ungewdhnlich zu sein.

5 “Die Kategorie Numerus ermdglicht es, die in der Rede genannten Gegenstinde und B-

scheinungen nach ihrer Zahl zu charakterisieren.” Schmidt S. 108
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Dies bildet nicht nur bei der Ubertragung vom Arabischen ins Deutsche
ein Problem, wo eigentlich das Mehr an Information entweder unterdriickt
oder an ganz anderen Stellen innerhalb des Textes gesetzt wird. Diese mangel-
ne Information wird umstéindlich und fiir das Deutsche ungewdhnlich (s.0.)
ausgedriickt.

Auch die Ubertragung vom Deutschen ins Arabische, wo Informati-
onsmangel einem Mehr an Information gegeniibersteht, stellt einem vor einem
Problem. Steht im Deutschen das hinsichtlich dem Genus unspezifische du, so
muB man sich fiir eine von zwei vorhandenen Mdglichkeiten im Arabischen
entscheiden. Ist dieses du im Deutschen bezogen auf eine weibliche oder eine
ménnliche Person? Soll man dafiir im Arabischen ‘anta (m.) oder ‘anti (f.)
wihlen? Zwar gibt es im Arabischen einige Fille, in denen eine maskuline An-
sprache benutzt wird, wenn sowohl Ménner als auch Frauen angesprochen
werden, wie ‘anfom, aber die Entscheidung fiir m. oder f. ist dann notwendig,
wenn es sich um eine Einzelperson handelt, die entweder ménnlich oder weib-
lich ist. '

Meistens kénnen aus der textuellen Umgebung bzw. der weiteren
Kommunikationssituation® Informationen iiber das wahre Geschlecht des
Sprechenden und Angesprochenen entnommen werden. Erst dann kann eine
richtige Entscheidung gefillt werden. Wenn keine weiteren Informationen
vorhanden sind, dann kann man, um eine addquate Wiedergabe im Arabischen
zu erreichen, beim Ich, dem Sprechenden, alle anderen genusspezifischen
Ausdriicke (z.B. pridikatives Adjektiv) im Satz vermeiden und unterdriicken.
So kann man den Satz (Ich bin traurig.) statt mit (‘ana hazina) also mit pridi-
kativem Adjektiv im f,, das im Arabischen also genusdifferenzierend ist, mit
(Ich empfinde Trauer. (ana as°or bilhozn).) tibertragen. Die zweite Moglich-
keit ist - hinsichtlich Genusspezifizierung - eine dem Deutschen adédquate
Wiedergabe. Beim Du ist diese Losung nicht mdglich, da man sich schon am
isolierten Pronomen im Arabischen fiir Maskulinum oder Femininum ent-
scheiden muB.

# “Im Falle von Textdeixis gilt diese Suchanweisung fiir den umgebenden Text, bei Situatiors-

deixis dagegen muf in der aktuellen, konkreten Kommunikationssituation nach dem Bezuge-
lement gesucht werden.” (Linke S. 221) Meines Erachtens bildet u.a. die Lyrik eine Auws-
nahme, wo oft iiber das ganze Gedicht hinweg keine einzige Angabe iiber Genus vonich und
Du zu finden ist.
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Wir befassen uns im folgenden mit der Hoflichkeitsform Sie. Wihrend
diese im Deutschen zu dem Paradigma der Personalpronomina zhlt, ist das
arabische Gegenstiick nicht im Paradigma verortet. Von einem einzigen Ge-
genstiick kann jedoch im Arabischen nicht die Rede sein. Neben der Form
seyadatak™ gibt es mehrere Varianten wie: fahamatak, hadretak usw. Wir be-
fassen uns hier stellvertretend mit seyadatak.

Anders als die weiteren Personalpronomina im Deutschen ist Sie nicht
numerusdifferenzierend. Sie gilt sowohl fiir Sgl. als auch fiir P1. Das mit dem
Pronomen kongruierende Verb steht im Plural, selbst wenn der Angesprochene
eine Einzelperson ist. Dazu kommt, daB8 die Hoflichkeitsform auch nicht ge-
nusdifferenzierend ist. Sie gilt also sowohl fiir weibliche als auch fiir ménnli-
che Angesprochene. An dem isolierten Pronomen Sie ist also weder Genus
noch Numerus des Angesprochenen zu erkennen.

Im Arabischen ist seyadatak sowohl genus- als auch numerusdifferen-
zierend. Sie kommt im Sgl. m. seyadatak, im Sgl. . seyadatik, Dual (m.+f.)
seyadatikoma, P. m. seyadatikom, als auch im Pl. f. seyadatikonna vor. Man
kann also aus dem isolierten seyadatak im Arabischen mehr Informationen als
dem deutschen Sie entziehen. Dies ergibt ein Problem bei der Ubersetzung,
Der deutsche Satz (Haben Sie Zeit?) muf} erst disambiguiert werden, um rich-
tig tibersetzt zu werden, da im Arabischen mehrere Formen zur Verfligung ste-
hen, worunter man wihlen kann und muf3. Gibt es im Deutschen keine weite-
ren Angaben iiber den bzw. die Angesprochenen, so mufl man eine Entschei-
dung treffen, die man nicht vollig rechtfertigen kann. Umgekehrt ist es auch
problematisch. Steht der arabische Satz (seyadatik min assiut?), so mufl man
versuchen, diese Information (Einzelperson, weiblich) wiederzugeben. Eine
Ubersetzung wie (Stammen Sie, die Sie eine weibliche Einzelperson sind, aus
Assiut?) wire zwar exakt, aber fiir das Deutsche unnatiirlich, ja sogar ldcher-
lich.

Folgende Folgerung wire also gerechtfertigt, daB auch die Hoflichkeits-
form Sie - in bezug zu Genus und Numerus - einer adidquaten Wiedergabe im
Wege steht.

3.2 Herstellung der Zusammengehorigkeitsverhdltnisse innerhalb der Satzgrenze

s seyadatak besteht aus Substantiv und angehéngtem Pronomen.
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Oft wurde m. E. die Rolle vom Genus als Hersteller von Zusammenge-
horigkeitsverhaltnisse innerhalb der Satzgrenze und dessen Rolle fiir die Mar-
kierung der Nominalklammer®' im Deutschen iiberschétzt. Zwar spielen beide
Kategorien Genus und Numerus in der Hinsicht eine Rolle, aber sie sind - wie
wir weiter unten zeigen werden - keines Falls die einzigen Tréger dieser Rolle.

Die Wortarten, die an dieser Funktion beteiligt sind, sind Artikel (nur
im Deutschen), bzw. dem Artikel #Zhnliche Determinanten (hier begleitende
Demonstrativpronomina und attributive Adjektive). Diese kongruieren mit
dem Substantiv, das Kern der Nominalphrase (NP) ist, indem sie sich u.a.
nach dessen Genus und Numerus richten und sich demgemiB deklinieren.

Dabei spielt dies oft eine Rolle bei der Textentschliisselung z.B. Das
bzw. dieses kleine an den olympischen Spielen teilnehmende Kind. Artikel das
bzw. Demonstrativpronomen dieses bilden mit dem Substantiv Kind eine
Nominalklammer. Da die beiden Adjektive kleine und teilnehmende mit Kind
kongruieren, gelten sie als Beschreibung des Kindes und nicht der Spiele. Die
nicht unterstrichenen Wérter gehoren dagegen zu der Nomialphrase mit Spie-
len als Kern. Diese zweite NP ist in der ersten eingebettet. Beide NP sind dank
ihrer unterschiedlichen Kongruenz, an der Genus und Numerus beteiligt sind,
auseinanderzuhalten.

Meines Erachtens soll jedoch die Rolle von Genus und Numerus nicht
iiberschitzt werden. Genus und Numerus sind nur zwei von mehreren Elemen-
ten, die die Nominalklammer signalisieren. Betrachten wir das folgende selbst
konstruierte Beispiel: Das das Fenster klein schlagende und das dicke Buch
zerreifiende Kind muf3 bestraft werden. Obwohl alle drei Substantive Neutrum
sind und alle drei Artikel das sind (obwohl das erste im Nominativ steht, wo-
bei die zwei anderen im Akkusativ stehen), ist durch die Stellung der Worter
die Nominalklammer zu erkennen. Auch die Zugehorigkeit der beiden attribu-
tiven Adjektive schlagende und zerreifiende zu dem Substantiv Kind ist durch
Stellung und Deklination zu erarbeiten. Da nachgestellte Attribute nicht flek-
tiert werden, gehoren beide Adjektive zu Kind, vor dem sie stehen. Das Ad-
jektiv dicke gehort - wegen seiner Stellung - zu Buch und klein zum Adjektiv
schlagende, weil es hier das Adjektiv adverbial naher bestimmt. Genus und

¢l Eisenberg (S. 175) betont “die besondere Funktion” des Genus *in der sogenannten Nomi-

nalklammer. Mit dem Artikel und dem Kernsubstantiv enthélt das Nominal in der Regel zwei
>genusbehaftete< Einheiten, die Beginn und Kemn eines Nominals markieren...”
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Numerus sind also nur Elemente unter mehreren (wie z.B. Kasus, die Flexion
an sich, die syntaktische Néhe der Elemente, die semantische Vertriglichkeit)
zur Kennzeichnung der Nominalklammer und zur Signalisierung der Zugeho-
rigkeit verschiedener Worter zur NP.

Die Nominalklammer existiert m. W. nicht im Arabischen, da der Arti-
kel an dem Anfang des Substantivs angehdngt wird. Leitet ein Demonstrativ-
pronomen die NP ein, so kann auch dann das attributive Adjektiv nur nachge-
stellt werden. So lautet das Ubersetzen des deutschen Satzes Das bzw. dieses
kleine an den olympischen Spielen teilnehmende Kind. altifl bzw. haza altifl
alsagir almostarek fi al-al’ab al-olimbia.

Auch im Arabischen - hier an der Ubersetzung zu sehen - kongruieren
attributives Adjektiv und begleitendes Demonstrativpronomen mit dem jewei-
ligen Substantiv und stellen somit Zusammenhénge innerhalb der NP auf. An
dem Beispielsatz kongruieren haza und al-sagir mit al-tifl hinsichtlich Genus,
Numerus, Kasus, Bestimmtheit v.a.

Die Wiedergabe dieser Zusammengehorigkeitsverhiltnisse ist also un-
problematisch, da die Kongruenz eine sprachinterne Angelegenheit ist. Ein
Substantiv wird ohne dessen Genus von einer Sprache in die andere
“libernommen”. Die Genuszuweisung (anders als Numerus, die eine aufer-
sprachliche Information ist) geschieht dann innerhalb der Zielsprache. Die
Kongruenz richtet sich u.a. nach dem zielsprachlichen Genus.

Wir sehen, daB im groflen und ganzen die Rolle von Genus und Nume-
rus bei der Markierung der Nominalklammer (im Deutschen) und der Signali-
sierung der Zusammengehdrigkeit der Worter zum Kern der NP, ndmlich dem
genus- und numerusbehafteten Substantiv, nicht iiberschitzt werden soll.
Verwirklicht wird dies durch die Kongruenz, die in beiden Sprachen ihre eige-
nen Gesetze hat, auf die wir hier nicht eingehen konnen. Ungeachtet der Un-
terschiede ist fiir unsere Fragestellung wichtig, dafl die Kongruenz, an der u.a.
Genus und Numerus beteiligt sind, sprachintern erfolgt und daB jede der bei-
den Sprachen mit ihren eigenen GesetzméBigkeiten die Kongruenz der ver-
schiedenen Worter zum Kernsubstantiv erfolgreich hervorbringt.

3.3 Disambiguierung von lexikalischen Einheiten .
Obwohl ich am Anfang der Studie betont habe, dal} Substantive genus-
fest sind, d.h. daB jedes Substantiv nur ein Genus hat, sind Ausnahmen zu
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konstatieren, d.h. einige Substantive kénnen andere als die gewdhnliche Ge-
nuszuweisung aufweisen. Ein variierendes Genus bzw. ein von der iiblichen
Genuszuweisung abweichendes Genus sollte als ein Signal fiir den Leser bzw.
Horer sein. Ein solches Genus ist Indiz dafiir, daB es sich um eine andere lexi-
kalische Einheit mit einer neuen Semantik handeln kann. So sind Schiffs- und
Personennamen durch das variierende Genus zu -identifizieren, wihrend Ho-
nonyme nur mit Hilfe des unterschiedlichen Genus auseinanderzuhalten sind.
Im folgenden fiihren wir dies aus.

3.3.1 Schiffsnamen

Im Deutschen erhalten die Schiffsnamen (oder auch Zeppelin-, Flug-
zeug[typ]namen ...) Femininum als Genus, auch wenn das urspriingliche Wort
m. oder n. ist, z.B. die “Spessart” (Schiff). Urspriinglich ist es “der Spessart”.**
Hier z#hlt also das Genus als eigene Bedeutungskomponente. Bei der Wieder-
gabe des Wortes soll dies in Acht genommen werden. Zwar kann Genus im
Arabischen in keiner Weise diese Rolle iibernehmen, die Ubersetzung selber
ist jedoch unproblematisch, da “die Spessart” ganz einfach mit al-safina
spesart (das Schiff Spessart) iibersetzt werden kann. Diese Rolle des unter-
schiedlichen Genus, iibernimmt ein lexikalisches Mittel.

3.3.2 Personennamen

Ahnlich ist es bei Personennamen, indem der Artikel vor dem Namen,
Indiz des wahren Geschlechts® der Familienangehdrigen ist, z.B. der Meier
(Herr Meier bzw. ein méinnlicher Angehoriger der Familie Meier), die Meier
(Frau Meier oder weibliche Angehorige der Familie Meier), die Meiers
(Artikel + Pls. = die Familie Meier). Im Arabischen wiirde das so lauten: al-
sayed meier, al-sayeda bzw. al-anisa meier, aal-meier. Im Arabischen iiber-
nimmt ein lexikalisches Mittel, das dem Personennamen vorangestellt wird,
die Rolle des variierenden Genus.

Das ist auch wichtig bei Worter wie Bdr (urspriinglich der Bér = Tier). -
Erhidlt das Wort Bdir den Artikel die, also die Bdr, dann ist Frau Bdr gemeint.
Die Bdrs weisen auf die Familie Bér. Zu beachten ist, daB Pl. des Tieres Br,

€ Vgl. dazu Werner S. 41

63 Artikel ist hier Ausdruck des Sexus und nicht des Genus. Deshalb ist Neutrum hier nicht te-
teiligt.
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Biiren ist. Hier spielt also das abweichende Genus und die abweichende Plu-
ralbildung eine bedeutungsdifferenzierende Rolle. Die Referenz gilt einem
Familiennamen und nicht einem Gattungsnamen (Tier).** Bei der Ubersetzung
bilden die letztgenannten Beispiele wiederum keine Probleme.

3.3.3 Homonyme®

Oft dient das Genus als Unterscheidungsmerkmal zwischen Lexemen,
so sind die Homonyme wie der Leiter (Fiihrer) und die Leiter (Stiege) nur
durch das Genus zu unterscheiden. Das Ubersetzen ist unproblematisch, z.B.
der Leiter al-qa’id, die Leiter al-solam.

Die Rolle, die das Genus im Deutschen bei der Disambiguierung von
lexikalischen Einheiten spielt, ist zwar wichtig, bildet jedoch fiir die Ubertra-
gung ins Arabische kaum Probleme. Dies ist darauf zuriickzufiihren, daB hier
das variierende Genus eher Inhalte wiederspiegelt und nicht nur reiner Aus-
druck einer grammatischen Kategorie ist. Diese konkret zu erfassenden Inhalte
konnen deswegen mehr oder weniger problemlos wiedergegeben werden.

3.4 Stilististische Verwertung des Genus

Genus wird in zweierlei Hinsichten stilistisch verwertet. Zum einen er-
halten Worter, die urspriinglich f. oder m. sind, mit Hilfe des Neutrums “einen
abschétzigen oder bemitleidenden Sinn”®, z.B. das Mensch, das Wurm). Wie
unter 3.3. bildet das fiir die Ubertragung ins Arabische kaum Probleme. Der
ausgedriickte Inhalt von Abschitzung oder Mitleid kann lexikalisch - und nicht
mit Hilfe des Genus - wiedergegeben werden, z.B. al-insan al-mosir lil-
'smi’zaz, bzw. al-duda al-mosira lil-’smi’zaz.

Auf die zweite Methode macht Schmidt (S. 105f) aufmerksam, indem
er auf das Heinesche Gedicht “Ein Fichtenbaum steht einsam” verweist:

Die Wirkung des Gedichtes beruht weitgehend auf der Gegeniiberstellung des Geschlechts
der beiden personifizierten Baume, des Fichtenbaumes (mask.) und der Palme (fem.): Er
trdumt von einer Palme ...

o Vgl. Werner S. 40
6 Weiteres iiber Homonyme s. Helbig S. 244f,
o Schmidt S. 180
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Schmidt vergleicht das deutsche Original mit der russischen Uberset-
zung von Lermontow. Da beide Bdume im Russischen weiblichen Geschlechts
seien und somit der “Geschlechtsgegensatz” nicht beibehalten werden kdnne,
bleibe die Ubersetzung “etwas an natiirlicher Unmittelbarkeit hinter dem Ori-
ginal zuriick.” Das Gleiche gilt fiir das Arabische, da beide Worter sagara
(Baum) und nahla (Palme) f. sind.

Betrachten wir dieses Beispiel niher, so finden wir, da das grammati-
sche Genus (m. + f) als Wiederspiegelung des Sexus aktiviert wurde, so daf
der Sexus zur Personifizierung hinzutritt, um den Biumen ein natiirliches Ge-
schlecht (ménnlich / weiblich) zu verleihen.

Wie kann dies wiedergegeben werden? Das ist von Fall zu Fall unter-
schiedlich. Hat man das Gliick, bei Begriffspaaren die gleichen Genusunter-
schiede zu finden, so ist der Effekt bei der Ubersetzung gelungen. Dem deut-
schen Begriffspaar die Sonne, der Mond steht im Arabischen al-gamar (m.)
und al-sams (f.) gegeniiber. Sonne und Mond konnen also problemlos im
Deutschen und Arabischen als weibliche und ménnliche Personen dargestellt
und stilistisch verwertet werden. Problematisch ist das schon im Franzsi-
schen, wo Je soleil m. ist, wihrend la Iune f. ist. Zwar besteht ein Genusunter-
schied, aber /e soleil kann nicht als ein weibliches Wesen und /a lune nicht als
minnliches Wesen personifiziert werden.

Wie 16st man das Problem, wenn es unterschiedliche Genuszuweisun-
gen in zwei Sprachen gibt, bzw. wenn die Begriffspaare das gleiche Genus
aufweisen. Eine mogliche Losung wire die Suche nach Synonymen, die viel-
Jeicht - wenn man Gliick hat - die gleichen Genera wie in der Ausgangssprache
aufweisen. Eine weitere Losung hat schon Heine geboten, indem er das Wort
zu seiner hoheren Gattung erhebt. Er sagt nicht die Fichte sondem der Fich-
tenbaum. Umgekehrt geht das, wenn man hier ein feminines Wort braucht,
dann wiirde man die Fichte nicht der Fichtenbaum wihlen.

Wie wir sehen, ist die Wiedergabe der stilistischen Verwertung des Ge-
nus von Fall zu Fall unterschiedlich, so daB nicht immer eine addquate Wie-
dergabe erfolgen kann.

4. Schlufibemerkung

Abschliefiend sei hier darauf hingewiesen, daf3 die konfrontative Unter-
suchung der Genus- und Numeruskennzeichnungen wie auch die Funktion von
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Genus und Numerus im Deutschen und Arabischen im Dienste der Frage nach
der Wiedergabe dieser beiden grammatischen Kategorien stehen soll. Die m.E.
wichtigsten Ergebnisse der konfrontativen Studie, nimlich die unterschiedliche
Einteilung der Kategorien, die gleiche Beteiligung der hier untersuchten Wort-
arten (mit je einer Ausnahme im Deutschen und Arabischen) an der Genus-
und Numeruskennzeichnung, die Diskrepanz der Genus- und Numerusdiffe-
renzierung zwischen dem Deutschen und Arabischen (Im Arabischen iiber-
wiegt bei weitem die Differenzierung.), die Rolle dieser sprachlichen Mittel im
Dienste der Funktionen von Genus und Numerus, haben gezeigt, daf} eine ad-
dquate Wiedergabe der beiden Kategorien mit den vorhandenen sprachlichen
Mitteln - hier die morphologischen - nicht immer erzielt werden kann. Das
Heranziehen anderer sprachlicher Mittel (z.B. die lexikalischen) ist dann not-
wendig, um die Funktion, die durch Genus- und Numeruskennzeichnungen in
der einen Sprache erzielt worden ist, in der anderen Sprache zu erfiillen.

Um die verschiedenen Wiedergabemdoglichkeiten einzuschétzen, versu-
chen wir sie - nach von uns erarbeiteten Kriterien - innerhalb verschiedener
Aquivalenzstufen einzugliedern. Diese Aquivalenzstufen sind Total-, Teil-,
Minimal- und Nulliquivalenz. Mit Ausnahme der Nulliquivalenz gehen wir
davon aus, daB bei allen anderen Aquivalenzstufen die Funktion erzielt ist. Die
Zugehorigkeit der Wiedergabe zu einer bestimmten Aquivalenzstufe héngt
dann weiterhin von drei Kriterien ab: a) dem sprachlichen Mittel, das benutzt
wird b) dem Informationsgehalt, das in den sprachlichen Mitteln, die auf der
gleichen sprachlichen Ebene liegen, eingebaut ist c) der Abweichung von der
Sprachnorm.

Es folgt die Festlegung der Kriterien bei den verschiedenen Aquiva-
lenzstufen. Totaldquivalenz liegt dann vor, wenn die gleichen sprachlichen
Mittel (hier die morphologischen), in denen die gleichen Informationen einge-
baut sind, sich in beiden Sprachen gegeniiberstehen. Teiliquivalenz liegt vor,
wenn: a) unterschiedliche sprachliche Mittel benutzt werden, wobei die Wie-
dergabe nicht von der Sprachnorm abweicht. b) gleiche sprachliche Mittel be-
nutzt werden, in denen jedoch nicht die gleiche Information eingebaut ist. Mi-
nimaléquivalenz liegt dann vor, wenn andere sprachliche Mittel benutzt wer-
den, die von der Sprachnorm abweichen. Bei Nulldquivalenz kann die Funkti-
on weder mit den gleichen noch mit anderen sprachlichen Mitteln erfiillt wer-
den. '
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Wir gehen die oben ausfiihrlich behandelten Funktionen durch, indem
wir die moglichen Aquivalenzstufen mit nur je einem Beispiel auffiihren.
Nicht aufgefiihrt wird die Funktion von Genus und Numerus, die der Herstel-
lung von Zusammengehdrigkeitsverhdltnissen innerhalb der Satzgrenze dient,
da wir erwiesen haben, daf} dies die Rolle der Kongruenz ist, an der Genus und
Numerus nur beteiligt sind. Teilnehmer an der Kongruenz sind noch andere
Mittel, die in beiden Sprachen nicht unbedingt die gleichen sind.

Bei der innertextlichen Referenz konnen folgende Aquivalenzstufen
vorkommen:

Totaldquivalenz: a) Genusgegensatz wird beibehalten, selbst wenn die Sub-
stantive in beiden Sprachen nicht das gleiche Genus haben; z.B. Deutsch: er /
es; Arabisch: huwa (er) / hiya (sie).

b) Numerusgegensatz wird beibehalten; z.B. Deutsch und Arabisch Sgl. und
PL

Teildquivalenz: a) Im Deutschen wird die Einteilung in 3 Genera voll ausge-
nutzt. Dafiir steht im Arabischen ein fiir das nicht vorhandene Genus anderes
sprachliche Mittel; z.B. Deutsch: er, sie, es; Arabisch: huwa (er), hiya (sie) +
lexikalisches Mittel (z.B. der letztere). _

b) Dem Dual am arabischen Substantiv steht im Deutschen ein lexikalisches
Mittel gegeniiber; z.B. Arabisch: al-waladan; Deutsch: die beiden Jungen.
Minimaldquivalenz: Im Arabischen ist am Pronomen Dual f. eingebaut, das
seinerseits auf ein Subsantiv (Dual f.) verweist. Im Deutschen ist im Pronomen
weder Dual noch f. eingebaut; z.B. Arabisch: das Relativpronomen allatan
(Dual f.); Deutsch: sie. Die genaue Angabe von Dual f. (sie, es handelt sich
hier um zwei weibliche Personen, ...) weicht von der Sprachnorm ab.

Bei der inntertextlichen und aufersprachlichen Referenz liegen folgen-
de Aquivalenzstufen vor:

Totaldquivalenz: a) Im Pronomen, also das gleiche sprachliche Mittel beider-
seits, ist die gleiche Information eingebaut; z.B. die 1. Person Sgl. im Deut-
schen und Arabischen, wobei keine anderen Wortarten im Satz genus- und
numerusdifferenzierend sind (z.B. pridikatives Adjektiv im Arabischen); z.B.
Deutsch: Ich bin zu Hause. (1. Pers. Sgl. m. + f.); Arabisch: ana fi al-manzil.
(1. Pers. Sgl. m. + f.).

Minimaldquivalenz: a) Pronomen der 1. Pers. + pridikatives Adjektiv, das im
Arabischen genusspezifisch ist, kommt vor. Im Deutschen unterbleibt die Ge-
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nusdifferenzierung am prédikativen Adjektiv. Zum Beispiel: Arabisch: ‘ana
zakeya; Deutsch: Ich, der ich ein weibliches Wesen bin, bin klug. Dies weicht
von der Sprachnorm ab.
b) Das Personalpronomen der 2. Pers. weist im Arabischen volle Genus- und
Numerusdifferenzierung auf, was im Deutschen unterbleibt. Zum Beispiel:
Arabisch ‘antoma mogtahidatan. (2. Pers. Dual f.); Deutsch: Ihr, der ihr zwei
weibliche Personen seid, seid fleifig. (3. Pers. m. + f.) Die deutsche Wieder-
gabe weicht von der Sprachnorm ab.
¢) Die Hoflichkeitsform wird im Arabischen durch andere sprachliche Mittel
wiedergegen (s.0.), wobei sie - anders als im Deutschen - nach allen Numeri
und Genera differenziert ist. Die Wiedergabe weicht oft von der Sprachnorm
ab. Zum Beispiel: Arabisch: seyadatik (1. Pers. Sgl. f.); Deutsch: Sie, der Sie
eine weibliche Einzelperson sind, ... . (Im Deutschen ist Sie weder dem Genus
noch dem Numerus nach spezifiziert).

Bei der Disambiguierung lexikalischer Einheiten liegen folgende Aqui-
valenzstufen vor: '
Teildquivalenz: a) Unterschiedliche sprachliche Mittel erfiillen die Funktion.
Was Genus im Deutschen bei der Erkenntnis von Personen- und Schiffsnamen
leistet, leistet ein lexikalisches Mittel im Arabischen; z.B. Deutsch die Meier
bzw. die Spessart; Arabisch al-sayeda meier (Frau Meier) bzw. al-safina
spesart (das Schiff Spessart).
b) Homonyme werden im Deutschen durch Genus unterschieden. Das Arabi-
sche hat dafiir 2 verschiedene lexikalische Einheiten; z.B. Deutsch: der Leiter (
Fiihrer); die Leiter (Stiege); Arabisch: al-ga’id (Fiihrer); al-solam (Stiege).

Bei der stilistischen Verwertung des Genus liegen folgende Aquiva-

lenzstufen vor:
Totaldquivalenz: Beide personifizierten Gegenstinde weisen das gleiche Ge-
nus auf; z.B. der Mond (  Arabisch und Deutsch m.), die Sonne (Arabisch und
Deutsch f.).
Teildquivalenz: Der stilistische Effekt wird im Deutschen durch das variieren-
de Genus, im Arabischen durch lexikalische Mittel erzielt; z.B. Deutsch: das
Mensch; Arabisch: al-insan al-mosir lil-ismi’zaz (der Abscheu erregende
Mensch).
Nulldquivalenz: Die personifizierten Gegenstinde weisen im Deutschen Ge-
nusgegensatz auf, im Arabischen keinen bzw. umgekehrte Genuszuweisungen;
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z.t. Deutsch: der Fichtenbaum (m.); die Palme (f.); Arabisch: sagaret al-
serbin (£.); al-nahla (£.).

Die Einteilung in den verschiedenen Aquivalenzstufen und die Kriterien
dieser Einteilung stellen einen Versuch dar, die verschiedenen Wiederga-
bemdglichkeiten der beiden grammatischen Kategorien Genus und Numerus
zu bewerten. Sie sollen als Richtlinien dazu dienen, die Wiedergabe im Deut-
schen und Arabischen - vielleicht sogar in anderen Sprachen - bei jedem Ein-
zelfall einzuschitzen und einzustufen.
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