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Abstract 

The study discusses the determinants of Inclusive Growth in Egyptian Economy 

during the period 1980-2018, also reviews literatures related to the topic and the 

concept of inclusive growth and its development, with building a Econometric 

model for inclusive growth based on the economic variables that are explained to 

it by testing the stability of time series for variables using the unit root, Then 

determining the inclusive growth equation Johansen  Co-integration. 

The study reached the stability of the study variables for the first difference, and it 

is integrated, and that there is a long run equilibrium relationship. and that 

inclusive growth in Egypt is positively affected by spending on education, foreign 

direct investment, trade openness, GDP growth rate, and credit to the private 

sector. But Inclusive Growth negatively affected by spending on health, domestic 

private investment, the rate of population growth and the rate of inflation, The 

results also found evidence the significance of the study variables at the level of 

5%, except for direct foreign investment and the population growth rate 

 

Keywords: Inclusive Growth, Determinants, Egyptian Economy, Johansen ,  

Co-integration. 
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الاحتوائى    النمو  مرتكزات  أحد  القومى  الاقتصاد  قطاعات  جميع  النمو  شمولية  دراسة  تمثل  وتوصلت   ،

Gutierrez et al (2007)    الى ان النمو الذى يعتمد على العمالة له تأثير ايجابى فى خفض معدلات الفقر

نشاءات والاستخراجات ، ونفس النتائج تم التوصل اليها بالنسبة لقطاع الزراعة لإفى قطاعات الصناعة وا

ب الاقتصاد  قطاعات  لعلاقة  عرضا  يلى  وفيما   . الانتاجية  زيادة  على  المرتكز  النمو  على  النمو  اعتمادا 

 : الاحتوائى

الدول النامية، وللتأكيد على احتوائية هذا القطاع    قطاع الزراعة الاغلبية من السكان و العمالة فى  يشمل

المزارعين صغار  على  التركيز  من  لابد  الفقر،  معدلات  من  الحد  فى  مساهمته  العنصر    وزيادة  وخاصة 

من   مايقرب  يمثل  والذى  النامية    % 45النسائى  الدول  فى  الزراعية  العمل  قوة  الدولة  من  بدعم  وذلك   ،

الإنتا مستلزمات  توريد  المشروعات  لسلاسل  فى  الاستثمارات  زيادة  خلال  من  الزراعية،  والحاصلات  ج 

وتسهيل   التمويلالريفية،  على  النقل  حصولهم  وسائل  من  الجيدة  التحتية  والبنية  الحديثة،  والتكنولوجيا   ،

 (OIL, UNCTAD et al., 2013) .والطرق

ذلت    المحاصل  زراعة  خلال    كفاءة هذا القطاع اساسا لتحقيق النمو الاحتوائى ، وذلك من  ويعد رفع

بهذا  ، بالإضافة إلى تنظيم السياسات    الحديثة فى الزراعة التكنولوجيا    استخدام    العائد المرتفع و الخاصة 

تنظيم الحيازات واستئجار الأراضى، وتنظيم الأسواق والتى من شأنها زيادة الإنتاجية   القطاع والتى تشمل  

ع  والتأكيد  والطلب،  والدخول  الأسواق،  والتوظف  مساحة  من  يُزيد  مما  التحتية  البنية  وجودة  توافر  لى 

، وتوفير السلع والخدمات  الحصول على مصادر التمويل المختلفة بالإضافة إلى زيادة قدرة المزارعين على  

 (Elizabeth Stuart, 2011) العامة كنُظم الرى والبحوث والخدمات الزراعية.
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يرتبط قطاع الصناعة بعلاقات تشابكية مع قطاع الزراعة فمخرجات الاول )الصناعات الزراعية ( تمثل 

الثانى النمو الزراعى،    فتؤدى الى زيادة    ،   مدخلات  للزراعة، مما يسهم فى تحقق  الموجهة  الاستثمارات 

الفقراء داخل المناطق الريفية، حيث يمثل  عند التركيز على صغار المزارعين، وذلك فى ظل تركز    ةخاص

الريف   الفقراء  %75فقراء  إجمالى  التكنولوجية  .من  للتنمية  الأساسى  المحرك  الصناعى  القطاع  يعد  كما 

وفى ظل توجه الدول .  ويدعم النمو الاقتصادى  ، والقطاعات الاخرى    تهرفع إنتاجي  والابتكار، بما يسهم فى

إعادة هيكلة القطاع    تضمنلتحقيق النمو الاحتوائى، وزيادة فرص التوظف فى القطاعات مرتفعة الإنتاجية،  

من إجمالى العمالة، وبالتالى    %20  -15الصناعى تحقق استدامة واحتوائية النمو، ويضم القطاع الصناعى  

ل انتقال العمالة من القطاع الزراعى إلى الصناعات  يمكن زيادة معدلات التوظف فى الدول النامية من خلا

السلع   لإنتاج  التحول  على  المتقدمة  والدول  الدخل  متوسطة  الدول  فى  النمو  يعتمد  حين  فى  العمل،  كثيفة 

التكنولوجيا والخدمات المرتبطة بها، كذلك فإن التحول من القطاع الزراعى إلى القطاعات الأخرى الأعلى  

 ,ILO) .ى معدلات الدخل والمهارات وفرص التوظف، تزيد من فرص العمالة النسائيةإنتاجية، والأكثر ف

UNCTAD et al., 2013) 

الصناعية، حيث   السياسات  بالتكامل مع  النمو الاحتوائى،  هاماً فى تحقيق  دوراً  الخدمات  يلعب قطاع 

يؤدى النمو الصناعى إلى ارتفاع معدلات النمو، ومن ثم تنتقل القيمة المضافة الصناعية والأثر التكنولوجى  

القطاعات   الاقتصا .و  (Sakr H., 2013)لباقى  الانشطة  جميع  الخدمات  انتاج  تمثل  تستهدف  التى  دية 

والصحة   التعليم  مثل  الاجتماعية  الخدمات  وتتكون   ، متنوعة  انسانية  حاجات  لتلبى  ملموسة  غير  أشياء 

والتأمين.و التمويل  مثل  مالية  والتخزين وخدمات  والشحن  النقل  مثل  انتاجية  التطور  أوالامن وخدمات  مام 

بعد عن  التعليم  خدمات  تطورت  التكنولوجيا  فى  خدمات    السريع  وانتشرت  جديدة  مالية  خدمات  وظهرت 

من خلال قدرته على خلق  النقل عبر وسائل التواصل ، ولقطاع الخدمات دور فى تحقيق النمو الاحتوائى  

فرص استثمارية مرنة من حيث حجم الاستثمار والتكنولوجيا ، ويمكن أن يساهم فى تعبئة الادخار المحلى ،  

فى   الاستثمار  تحفيز  فى  خلق  ويساهم  من  ويزيد   ، الخدمات  قطاع  فى  والمتوسطة  الصغيرة  المشروعات 

فرص عمل منتجة فى هذا القطاع .فالنمو الذى يتحقق فى قطاع الخدمات ،غالبا مايكون نموا مع التشغيل 

، كما ان انتاج وتوزيع الخدمات الحكومية على الاقاليم  وهو يمثل أحد المؤشرات الاساسية للنمو الاحتوائى  

لفة بعدالة يعتبر دليل على التوازن الاقليمى ، فيمكن لقطاع الخدمات ان يعزز النمو الاحتوائى .على  المخت 

فعندما يستقر الدخل عند مستوى مرتفع بفعل    الجانب الاخر يقوم النمو الاحتوائى بتحسين قطاع الخدمات ،

والخدمات السلع  اسواق  فى  الفعال  المحلى  الطلب  ينشط   ، الاحتوائى  هذا    النمو  من  متزايد  جزء  ويذهب 

 الطلب لقطاع الخدمات . 
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بالتعرض إلى مفهوم النمو الاحتوائى نجد أنه قد عنى بتحقيق العدالة التوزيعية، بالتركيز على خلق المزيد  

العدالة نوعين وهما عدالة   الخاص، وهنا تتضمن  القطاع  بيئة العمل من أجل  التوظف، وتهيئة  من فرص 

    

 %

 .  (2018عبدالعزيز، 

 



20 
 

 

24

28

32

36

40

44

48

1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

Ic

 

           Eview(11) World Bank



21 
 

,2017

.(World Bank and Ministry of Planning,2004) 
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الصغر  فى  والمتناهية  الصغيرة  المشروعات  وخاصة  الخاص  للقطاع  المقدم  المصرفى  الاتئمان  يعتبر 

والمتوسطة احد العناصر الرئيسية الداعمة لتجقيق النمو الاحتوائى من خلاله مبادرة الشمول المالى ودمج  

فالنمو الإحتوائي يستهدف إعاده توزيع  الفقراء والمستبعدين والاقتصاد غير الرسمى فى الاقتصاد الرسمى . 

ن الوصول إلى الخدمات المالية يسمح للفقراء بتوفير المال ، ويمنع تركيز  احيث    الدخول للفئات المستبعدة 

قليل مع عدد  الإقتصادية  نتيجة    القوة  الفقراء  يواجهها  التي  المخاطر  من  التخفيف  في  ويساعد  الأفراد  من 

 للصدمات الإقتصادية. 

الدراسات   أشارت   من   ;Buckley, 1996; Duarte, 2004; Ganbold, 2008; SBA, 2009)عدد 

Ardic, Mylenko, & Saltane, 2012)   الي أن الشمول المالي  يقود  الي  تحقيق النمو الإحتوائي حيث

يمكن أن  يساعد علي  خلق فرص عمل جديدة من  خلال  القضاء علي القيود التي  تواجهه المشروعات  

والمتوسطة  ال  ا  فىصغيرة  على  بسبب لإالحصول  الأخرى  المالية  والخدمات  عن    ئتمان  الجغرافي  البعد 

   ... وغيرها .المراكز المالية ، والقدرة على تحمل التكاليف ، ونقص الضمانات 
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 العلاقة بين مؤشر الاحتواء والتعليم  العلاقة بين مؤشر الاحتواء والصحة
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 العلاقة بين مؤشر الاحتواء والاستثمار الخاص  العلاقة بين مؤشر الاحتواء والتضخم 
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 العلاقة بين مؤشر الاحتواء والتضخم  العلاقة بين مؤشر الاحتواء والناتج المحلى الاجمالى 
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Eview(10) 
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Johansen Co-integration Test

 ( johansen, 1988) 

Eigenvalue)(n)

Trace Statistic

rr 

2- EigenvalueMaximum

rr+1

Date: 10/2/20   Time: 23:40      

Sample (adjusted): 1982 2018      

Included observations: 27 after adjustments     

Trend assumption: Linear deterministic trend     

Series: IC EDU HEL INV FOR_INV RGDP POPG OPEN CRE     

Lags interval (in first differences): 1 to 1     
        
        Unrestricted Cointegration Rank Test (Trace)     

        
        Hypothesized  Trace 0.05     

No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.**    
        
        None *  0.994254  467.4612  159.5297  0.0000    

At most 1 *  0.976799  328.1618  125.6154  0.0000    

At most 2 *  0.954227  226.5451  95.75366  0.0000    

At most 3 *  0.868592  143.2757  69.81889  0.0000    

At most 4 *  0.759389  88.48060  47.85613  0.0000    

At most 5 *  0.657127  50.01710  29.79707  0.0001    

At most 6 *  0.513636  21.11643  15.49471  0.0064    
At most 7  0.059462  1.654881  2.941568  0.1983    

  At most 8      0.072451   1.757721   3.841466     0.1748            

        
 Trace test indicates 7 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level    

 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level    
 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values 
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Unrestricted Cointegration Rank Test (Maximum Eigenvalue)    
        
        Hypothesized  Max-Eigen 0.05     

No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.**    
        
        None *  0.994254  139.2994  52.36261  0.0000    

At most 1 *  0.976799  101.6167  46.23142  0.0000    

At most 2 *  0.954227  83.26943  40.07757  0.0000    

At most 3 *  0.868592  54.79512  33.87687  0.0001    

At most 4 *  0.759389  38.46350  27.58434  0.0014    

At most 5 *  0.657127  28.90067  21.13162  0.0033    

At most 6 *  0.513636  19.46155  14.26460  0.0069    
At most 7  0.059451  1.654881  3.841466  0.1983    

 At most 8    0.072451  1.757721   3.841466  0.174 8       

         Max-eigenvalue test indicates 7 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level    

 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level    
 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values     

     

Granger
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 مخرجات النموذج القياسى 

 

التى تربط النمو الاحتوائى بالعوامل المحددة لهتقدير العلاقة   

Dependent Variable: IC   

Method: Fully Modified Least Squares (FMOLS)  

Date: 10/28/20   Time: 01:44   

Sample (adjusted): 1981 2018   

Included observations: 38 after adjustments  

Cointegrating equation deterministics: C  

Long-run covariance estimate (Bartlett kernel, Newey-West fixed bandwidth 

        = 4.0000)   
     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     EDU 2.021280 0.683494 -2.957277 0.0062 

HEL -3.898143 1.503672 2.592415 0.0150 

INV -0.483429 0.099738 -4.846994 0.0000 

FOR_INV 0.038971 1.862485 -0.020924 0.9835 

OPEN 0.369451 0.051636 7.154916 0.0000 

GDPG 0.425035 0.177052 -2.400625 0.0233 

POPG -2.786393 1.675300 -1.663220 0.1074 

INF -0.066454 0.060480 -1.098772 0.0312 

CRE 0.065760 0.051273 1.282549 0.0102 

C 44.89922 5.569538 8.061570 0.0000 
     
     R-squared 0.886805     Mean dependent var 38.59767 

Adjusted R-squared 0.850421     S.D. dependent var 5.535243 

S.E. of regression 2.140779     Sum squared resid 128.3222 

Long-run variance 2.213997    
     
     

 

 

 


