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المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي مع دراسة ميدانية في بيئة  أمورمحددات الإفصاح عن "
 "صريةالممارسة المهنية الم

" Disclosure Determinants of Key Audit Matters in External Auditor 

Report: With Practical Study in the Egyptian professional practice 

environment" 

 دكتور/ عبد الحميد العيسوي محمود
 مدرس المحاسبة والمراجعة

 ر الشيخبالمعهد العالي للإدارة وتكنولوجيا المعلومات بكف
 مقدمة: -1

في أسواق رأس المال من خلال مراقبة إدارة الشركة وحماية  ا  محوري ا  يلعب المراجع الخارجي دور 
القوائم المالية للشركة، وكآلية عن مدى عدالة وصدق مستقل  أصحاب المصالح وذلك بتوفير رأي فني

مالية بما في ذلك تعيين وتقييم أداء مراقبة إضافية، تشرف لجان المراجعة على عملية إعداد القوائم ال
كل من المراجع الخارجي ولجان المراجعة في  يمثلهاالمراجع الخارجي، وعلى الرغم من الأهمية التي 

مجال الأعمال وحماية المستثمرين، فإن وسيلة الاتصال الوحيدة التي يقومون بتوفيرها للمستثمرين 
 Standardizedلح الآخرين تتمثل في التقارير النمطية والجهات التنظيمية والحكومية وأصحاب المصا

Reports وعلى المستوى الدولي بما في ذلك جميع الدول العربية، فإن تقرير المراجعة يتبع نموذج ،
من خلال الرأي الذي يقدمه المراجع الخارجي، والذي يختلف بصورة  Pass/Fail النجاح أو الفشل

لأدنى من التصورات حول عملية المراجعة، وبصورة مشابهة، فإن تقرير طفيفة بين الشركات ويقدم الحد ا
، ويقدم معلومات محدودة تتعلق بالوظيفة الرقابية للجنة Boilerplateلجنة المراجعة يكون عادة رمزيا 
 .(Reid, et al., 2016)المراجعة على المراجع الخارجي 

انخفاض القيمة المعلوماتية التي يوفرها كل وقد أعرب أصحاب المصالح في الشركات عن قلقهم إزاء 
 Blake et al. 2011; Turner)تعديلها  ي وتقرير لجنة المراجعة، واقترحوامن تقرير المراجع الخارج

et al. 2010)  وكاستجابة لهذا القلق، اتجهت المنظمات المهنية الدولية نحو تحسين شفافية تقرير لجنة
 .بهدف تحسين محتوى ومضمون تلك التقارير يالمراجعة وتقرير المراجع الخارج

وحديثا ، قامت الجهات المهنية الدولية بالعديد من التعديلات على معايير المراجعة بهدف تحسن شفافية 
تقرير المراجع  المعيار الذي يتناول حيث تم اقتراح تعديلات جوهرية على ،المعلومات المحاسبية

يات المتحدة الأمريكية، اصدر مجلس الإشراف المحاسبي على على سبيل المثال في الولا، الخارجي
 أمورالشركات العامة نموذج جديد لتقرير المراجع الخارجي والذي يتطلب من المراجع الخارجي مناقشة 

، معدل دوران المراجع الخارجي واستقلاله في تقرير Critical Audit Matters (1)الحرجةالمراجعة 

                                           
جية، ففي فرنسا يطلق عليها تختلف تسمية أمور المراجعة التي يقوم المراجع الخارجي بالإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخار  (1)

بينما في الولايات المتحدة الأمريكية يطلق عليها فقرة أمور المراجعة  Justification of Assessmentsفقرة تبرير التقييمات 
وفقاً لمعيار المراجعة الصادر عن مجلس الاشراف المحاسبي على الشركات العامة، أما  Critical Audit Matters لحرجةا
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تعديلات على تقرير  (SEC)درت لجنة تداول الأوراق المالية في أمريكا ، وأص(PCAOB)المراجعة 
 لجنة المراجعة بهدف تحسين ذلك التقرير وهو ما ينعكس على المهام التي تقوم بها لجنة المراجعة.

المراجع الخارجي قد يكون لها العديد تقرير ويرى الباحث أن مثل هذه التغيرات في تقرير لجنة المراجعة و 
وفترة  لانعكاسات على بيئة الممارسة المهنية للمحاسبة والمراجعة ومنها جودة المراجعة الخارجيةمن ا

تقرير المراجعة الخارجية وأتعاب المراجع الخارجي ورد فعل المستثمرين فيما يتعلق بالإفصاح عن تلك 
 .المعلومات

علق به من مسارات بحثية، إلا أنه وما يت وعلى الرغم من حداثة إصدار نموذج تقرير المراجعة الخارجية
من خلال مسح للكتابات المحاسبية في هذا المجال، لاحظ الباحث وجود فجوة بحثية تتعلق بمحددات 

 المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي. أمورعدد الإفصاح عن 
رئيسية في تقرير المراجعة ال أموراستكشاف محددات الإفصاح عن ولذا تساهم الدراسة الحالية في 

زيادة  المراجع الخارجي بغية زيادة وعي المراجع الخارجي بهذه المحددات وما يترتب عليها من
بيئة الممارسة المهنية  واقع إمكانية الاعتماد على ما تتضمنه تلك التقارير من معلومات في

 المصرية.
 الإطار العام للبحث:-2
 مشكلة البحث: 2/1

اسة محددات فقرة أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير يهدف هذا البحث إلى در 
( الصادر عن المجلس الدولي لمعايير المراجعة 701المراجعة الخارجية وفقا  لمتطلبات معيار المراجعة )

 والتوكيد "التقرير عن أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي المستقل".
 المراجع الخارجييقوم  من خلالها هو الوسيلة الرئيسية التي الخارجيةمراجعة الرير تقيعتبر حيث 

ولقد ساهمت العديد من العوامل في ، المالية عن القوائمبتوصيل المعلومات إلى المستخدمين الخارجيين 
ا زيادة منهتحرك الجهات المهنية والتنظيمية في مجال المراجعة نحو تطوير تقرير المراجعة الخارجية، و 

 مراجعة الخارجية في أعقاب الأزماتالمحاسبية الأكاديمية والمهنية بجودة ال اهتمام الهيئات الإشرافية
مراجعة الما يشير منتقدو الشكل الحالي لتقرير  كثيرا  كما أنه المالية في أوائل القرن الحادي والعشرين، 

وعدم وجود  المراجع الخارجيالمقدم من  أكيدلتلدى المستخدمين فيما يتعلق بمستوى اوجود شكوك إلى 
  الاتصاليةالقيمة  ، وهذا ما قد يترك أثرا  علىالمراجعة بعمليةمعلومات محددة ذات صلة 

Communicative Value المراجعة الخارجية لتقرير (Mock et al., 2012)  ،فكرة  لذا ظهرت
عدم تماثل  تخفيضو  المراجعةومات في تقرير تقديم تقارير مراجعة موسعة كوسيلة لزيادة محتوى المعل

 ,Bédard, et al., 2014)المعلومات المحاسبيةبين مراجعي الحسابات والمستخدمين  المعلومات

Cordoş and Fülöpa, 2015). 

                                                                                                                         
، وتتبع صياغة Key Audit Mattersالدولي لمعايير المراجعة والتوكيد يطلق عليها فقرة أمور المراجعة الرئيسية  المجلس

 معايير المراجعة في مصر منظور المعايير الدولية، لذلك تتبنى الدراسة الحالية المفهوم الدولي وهو أمور المراجعة الرئيسية.
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العديد من الجهات المهنية الحالي  تقرير المراجعةنموذج  مةملاءدفعت المخاوف بشأن شفافية و كما  
 Public Company Accounting على الشركات العامةالمحاسبي  ف والرقابةالإشرامجلس  مثل

Oversight Board (PCAOB)  معايير المراجعة والتوكيد الدولي ومجلسInternational 

Auditing and Assurance Standards Board (IAASB) محتوى شكل و لنظر في تغيير إلى ا
  .(PCAOB 2011a; PCAOB 2013; IAASB 2013) نمطيال لمراجعةتقرير ا
في المائة من المجيبين على استبيان أجراه مؤخرا الفريق الاستشاري  أشار أكثر من سبعة وسبعينحيث 

 يفصحإلى أن تقرير المراجعة ينبغي أن  مجلس الإشراف المحاسبي على الشركات العامةللمستثمرين في 
المراجعة التي  مع وصف مهام، عملية المراجعةتتضمن مخاطر في القوائم المالية و عن المجالات التي 

أجراها معهد المحللين مماثلة  وفي دراسة مسحية ،(PCAOB, 2011a) أجريت في تلك المجالات
إلى أن نتائج الدراسة  أكدت، Chartered Financial Analysts Institute الماليين المعتمدين

إلى  المراجع الخارجيديدا حول كيفية وصول المستخدمين يرغبون في الحصول على معلومات أكثر تح
 .(CFA, 2011) وفقا لمعايير التقارير المالية المطلوبة الصادق للقوائم المالية للشركة التعبيررأيه حول 

المقترحة  الدولية، تركزت محاور التعديلات ومن خلال الجهات البحثية التابعة لتلك المنظمات المهنية
ركز المحور الأول على الغموض الذي يحيط  ،في محورين رئيسيين جيعلى تقرير المراجع الخار 

توضيح دور بالتأكيد المعقول واللغة الفنية المستخدمة في تقرير المراجعة، بينما ركز المحور الثاني على 
الخاصة  الرئيسية المراجعة أمورعن  التي يتم مراجعتها والافصاحالمالية  القوائمفي  المراجعة اتشرك
 يتم مراجعتها.شركة بكل 

بأنه ما زالت اللغة الفنية  (Gray et al. 2011)يتفق الباحث مع دراسة وفيما يتعلق بالمحور الأول، 
جزء من الجدل والنقاش العميق حول قابلية التقرير للفهم لأكثر المستخدمة في تقرير المراجع الخارجي 

 جدي القوائم المالية، بل أيضا  و  مستخدم تضلل قد وهذه الألفاظ الفنية ليس فقطمن ثلاثين سنة، 
، (Asare and Wright, 2012) المراجعة الممارسين لمهنةاختلافات في تفسير تلك الألفاظ حتى بين 

في الاعتبار توضيح  الأمريكيةوبالتبعية، أخذ مجلس الإشراف المحاسبي على الشركات العامة 
ة بهدف توفير توضيح إضافي عن الذي تمثله المراجعة المصطلحات الفنية التي يتضمنها تقرير المراجع

، ومع ذلك فإن معيار تقرير المراجعة (PCAOB 2011b, 27)الخارجية ومسئوليات المراجع الخارجي 
بتوضيح الألفاظ المهنية ومنها مستوى لم يتضمن مثل هذه التعديلات المتعلقة  2013الصادر في عام 

ويسهم غموض هذا المصطلح كما هو مستخدم حاليا في تقرير ، ةالتأكيد المقدم في تقرير المراجع
المراجع الخارجي الذي يتعين على  لتأكيدفي التباين في التوقعات بشأن مستوى ا لخارجيةمراجعة اال

 .تقديمه
وبالإضافة إلى توضيح المصطلحات الفنية الواردة في تقرير المراجعة الخارجية، يرى كثيرون أن إدراج 

 ,.Carcello 2012; Mock et al)حددة بعملية المراجعة قد يعزز منفعة تقرير المراجعة معلومات م
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، وإن كانت معايير المراجعة السابقة كانت تسمح بذلك ولكن بصورة اختيارية للمراجع (2013
  .(AICPA, 1995) (1)الخارجي

أخذ ، بعملية المراجعةمحددة وفي محاولة لتوفير معلومات أكثر صلة و أما فيما يتعلق بالمحور الثاني، 
في الاعتبار كل من مجلس الاشراف المحاسبي على الشركات العامة الأمريكية ومجلس معاير المراجعة 

المراجع الخارجي التي حددها  مورالأفقرة تصف  خارجيةمراجعة الالأن يتضمن تقرير  والتوكيد الدولية
 ، (PCAOB 2013; IAASB 2013)لية ككل الما للقوائمبالنسبة أو محورية  باعتبارها حاسمة

 Asare and)لشكاوى المتعلقة بعدم وجود معلومات خاصة بالشركة في تقرير المراجعة ل كاستجابة

Wright 2013). 
من قِبل مجلس الاشراف المحاسبي  Critical Audit Mattersالمراجعة الحرجة  أمورويتسق تعريف 

 Key Auditالمراجعة الرئيسية  أمورمع تعريف  (PCAOB)على الشركات العامة الأمريكية 

Matters  للمجلس الدولي لمعايير المراجعة والتوكيد(IAASB) التي تم تناولها أثناء  موربأنها تلك الأ
( 2( تتطلب من المراجع الخارجي أحكام شخصية وأكثر صعوبة ومعقدة، )1عملية المراجعة والتي )

( يواجه المراجع 3الحصول على أدلة الإثبات الكافية والمناسبة، )يواجه المراجع الخارجي صعوبة في 
 .(PCAOB 2013, 15)الخارجي صعوبة في تكوين الرأي حول القوائم المالية 

في تقرير المراجعة يمكن أن يزيد من شفافية عملية  رئيسيةال المراجعة أمورعلى الرغم من أن إدراج و 
لومات بين إدارة الشركة والمستثمرين، يحذر ريتشارد موراي، يقلل من عدم تماثل المعقد و  المراجعة

المراجعة  أمورفصاح عن بأن قيام المراجعين بالإ  Deloitte شركة الرئيس السابق للشؤون القانونية في
 لأن مورالمراجعة الكثير من الأشركات على من شأنه أن يفتح و من القلق  كبير قدر يرتبط به الرئيسية
من إصدار رأي نظيف على الرغم من هذه المخاوف  المراجعةتساءلون كيف تمكنت شركة ي قدالكثيرين 

  .(Katz, 2014)في تقرير المراجعة  المعترف بها
أكثر إفادة  الخارجية الهدف الرئيسي لهذا التنظيم المقترح هو جعل تقرير المراجعة إذا كانبالتالي و 

 ,.Bédard, et al) المراجعةفي تقرير  المعلومات يةومضمون وشفاف للمستخدمين، مما يزيد من محتوى 

2014, Cordoş and Fülöpa, 2015, Gimbar, et al., 2016, Lennox, et al., 2017)   إلا ،
 لافتا  ، المصالح بشأن فائدة هذه المعلومات للمستثمرين أصحاب المخاوف من أثارت العديد منأنه 

مراجعة الرئيسية على كل من المراجع الخارجي ومستخدمي ال أمور عن الافصاحالانتباه إلى تأثير 
 Lennox et al., 2017; Bédard et)المراجع الخارجيمسئولية ؤثر على قد يالمعلومات، فمن ناحية 

al., 2014) ، الأجزاء المتبقية من  بانتباه مستخدمي التقارير المالية عنقد ينحرف  ومن ناحية أخرى
                                           

للمراجع الخارجي بصورة اختيارية إضافة فقرات للتأكيد على المشاكل التي يتم  (SAS 79) 79حيث يسمح معيار المراجعة رقم  (1)
( 2( أن الشركة جزء من مشروع أكبر، )1الإفصاح عنها في القوائم المالية، ومن أمثلة المشاكل التي يؤكد عليها المراجع الخارجي )

( المشاكل المحاسبية، باستثناء 4( الأحداث اللاحقة غير العادية، )3)أن الشركة لديها معاملات جوهرية مع الأطراف ذوي العلاقة، 
 .(AICPA 1995, 3)تلك التي تنطوي على تغييرات في السياسات المحاسبية والتي تؤثر على قابلية القوائم المالية للمقارنة 
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 .(Sirois, et al., 2018)المالية  القوائم
ويجادل مستخدمو القوائم المالية بأن توفير معلومات أكثر عن دور المراجع الخارجي في القوائم المالية 

يساعد على تضييق الفجوة بين مستوى التأكيدات المطلوب فعلا  توفيرها من  قدالتي يتم مراجعتها 
قوائم المالية، بينما يؤدي تضمين فقرة المراجع الخارجي ومستوى التأكيدات التي يتوقعها مستخدمو ال

 ,CFA)في تقرير المراجعة الخارجية إلى تدعيم وتعزيز مصداقية المراجعة  رئيسيةالمراجعة ال أمور

2010). 
وضح كل من المجلس الدولي لمعايير المراجعة والتوكيد ومجلس الاشراف المحاسبي على الشركات  ولقد

المراجعة الرئيسية، وبينما ظل مجلس  أمورتحديد واحدة أو أكثر من العامة أنه يمكن للمراجع الخارجي 
المراجعة الرئيسية التي يتم  أمورالاشراف المحاسبي على الشركات العامة صامتا  فيما يتعلق بعدد 

الإفصاح عنها وتوصيلها من خلال تقرير المراجعة الخارجية، فإن المجلس الدولي لمعايير المراجعة 
المراجعة الرئيسية، كلما انخفضت منفعة الدور  أموراد عدد لى "أنه بصورة عامة، كلما ز د نص عوالتوكي

، حيث يترتب عليها خلق (IAASB, 2012, par. A9)المراجعة الرئيسية"  أمورالاتصالي لفقرة 
 الارتباك لدى مستخدم المعلومات ويصعب عليه إدماجها في عملية اتخاذ القرار مقارنة بالعدد المنخفض

( بأن تصمم عملية اتخاذ 701( من المعيار الدولي )A9، كما أكدت الفقرة )المراجعة الرئيسية مورلأ
المراجعة الرئيسية باختيار أقل عدد ممكن من  أمورالقرار لدى المراجع الخارجي عند تحديده لعدد 

في ضوء حكمه  الجوهرية مورالتي تم مناقشتها مع أطراف الحوكمة، حيث يقوم باختيار الأ مورالأ
 ,IAASB)التي تعرض لها أثناء مراجعته للقوائم المالية للشركة  موروتقديره المهني وذلك من بين الأ

2016, Par.A9)الجوهرية حتى  مور، ويفسر الباحث ذلك بأن يتم الإفصاح عن عدد منخفض من الأ
و باقي الموضوعات التي تناولها التي تم تناولها أ مورلا تشتت انتباه مستخدمي القوائم المالية عن الأ

 تقرير المراجعة أو حتى المعلومات التي تتضمنها التقارير المالية للشركة.
المراجعة الرئيسية التي يتم  أموربأن زيادة عدد  (Sirois, et al., 2018)وهذا ما أكدت عليه دراسة 

قط للجوانب الأخرى في تقرير الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي يخفض مستوى الاهتمام ليس ف
 الأخرى المتعلقة بالقوائم المالية.   لجوانب الإفصاحالمراجعة ولكن أيضا  

المراجعة الرئيسية في تقرير  أموروعلى الرغم من تنوع المسارات البحثية التي تناولت الإفصاح عن 
ية فضلا  عن أثرها على المراجع الخارجي من حيث انعكاساتها على تكاليف ومنافع المراجعة الخارج

المسئولية القانونية التي تواجه المراجع الخارجي، إلا أن التعديلات في معايير المراجعة ظلت صامتة 
 المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي. أمورفيما يتعلق بعدد 

المراجعة الرئيسية التي يمكن  أموردد وتأسيسا  على ما سبق يركز هذا البحث على تحديد محددات ع
وبالتالي الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، مع استطلاع واقع بيئة الممارسة المهنية المصرية، 

 يمكن صياغة السؤال البحثي الرئيسي فيما يلي:
 ارجي؟المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخ أمورما هي محددات عدد 

 وفي محاولة الباحث الإجابة على السؤال الرئيسي، يتم تناول الأسئلة الفرعية التالية:
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المراجعة الرئيسية على جودة وتكاليف المراجعة الخارجية،  أمورما هي انعكاسات الإفصاح عن  -1
 المسئولية القانونية للمراجع الخارجي وقرارات المستثمرين؟

المراجعة الرئيسية التي  أمورفي تحديد عدد  وطبيعة الشركة محل المراجعة هل تؤثر آليات الحوكمة -2
 يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية؟

المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح  أمورعن عدد المصرية ما هو واقع بيئة الممارسة المهنية  -3
 عنها في تقرير المراجعة الخارجية؟

 
 أهداف البحث: 2/2
كمتغيرات مستقلة وعدد إلى دراسة طبيعة العلاقة بين آليات الحوكمة  بصفة أساسية هدف هذا البحثي

كمتغير تابع، بهدف  المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية أمور
ع الداخلي، التعرف على طبيعة العلاقة بين طبيعة الشركة محل المراجعة وآليات الحوكمة )المراج

المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير  أمورالمراجع الخارجي، لجنة المراجعة( وبين عدد 
 المراجعة الخارجية، ويمكن تحقيق الهدف الرئيسي للبحث من خلال الأهداف الفرعية التالية:

 تقرير المراجعة الخارجية.المراجعة الرئيسية في  أمورالتعرف على وتحديد انعكاسات الإفصاح عن  -
المراجعة الرئيسية التي يتم  أمورتحديد المتغيرات الرئيسية والفرعية التي قد تترك أثرا  في تحديد عدد  -

 الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.
عن المحددات المقترحة في المصرية الحصول على دليل ميداني من واقع بيئة الممارسة المهنية  -
 المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية. أمورحث حول عدد الب
 أهمية البحث: 2/3

 يمكن إبراز أهمية البحث من خلال تناول العناصر التالية:
يعتبر هذا البحث امتداد للدراسات التي تناولت جودة المراجعة الخارجية، حيث أن تناول محددات  -

المراجعة الرئيسية قد يترتب عليه زيادة محتوى وشفافية تقرير المراجعة الخارجية،  أمورالإفصاح عن 
بين المراجعين ومستخدمي المعلومات المحاسبية، وهو ما قد يترك أثرا  وتخفيض عدم تماثل المعلومات 

 .لمستخدمي المعلومات المحاسبية على القرارات الاستثمارية
إثراء فكر المراجعة في تحديد العناصر المتوقع أن تترك أثرا  في تحديد عدد تساهم الدراسة الحالية في  -

المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، خاصة وأن الدراسات  أمور
 المراجعة الرئيسية. أمورالحالية تركز على انعكاسات الإفصاح عن 

المراجعة الرئيسية  أمورحول ما يحرك إدراك المراجع الخارجي نحو تقدم الدراسة الحالية أدلة ميدانية -
التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية، كمؤشرات يسترشد بها المراجع الخارجي عند 

 المراجعة الرئيسية. أمورتحديد 
في تقرير المراجع المراجعة الرئيسية  أمورتساهم الدراسة الحالية في استكشاف محددات الإفصاح عن  -

الخارجي بغية زيادة وعي المراجع الخارجي بهذه المحددات وما يترتب عليها من زيادة إمكانية الاعتماد 
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 .على ما تتضمنه تلك التقارير من معلومات في واقع بيئة الممارسة المهنية المصرية
والمحاولات  ستوى الدوليماليكتسب هذا البحث أهمية خاصة في الوقت الراهن في ظل التطورات على  -

والتي تختلف عن البيئة المصرية في العديد من  المستمرة للتعديل في معايير المراجعة والتوكيد المهني
في معايير المراجعة المصرية، وبالتالي نتائج هذا  الجوانب، منها أن هذا المعيار لم يتم تعديله حتى الآن

عن المنظمين لمهنة المحاسبة والمراجعة في البيئة  فضلا   الممارسينالبحث قد تحوز على اهتمام 
 المصرية.

 منهج البحث: 2/4
والمنهج الاستنباطي  Inductive Approachيعتمد الباحث على تكامل كل من المنهج الاستقرائي 

Deductive Approach  الذي يقوم واقعيا   -عند تناول هذا البحث، حيث يستخدم المنهج الاستقرائي
تناول انعكاسات الإفصاح عن فقرة أمور المراجعة الرئيسية في  -واستقراء ما هو قائم فعلا  على وصف 

، في حين يتم استخدام المنهج والذي تناولته الدراسات السابقة في تقرير المراجع الخارجي المستقل
ن مجموعة مفي محاولة اقتراح  –الذي يقوم عياريا  على وصف ما يجب أن يكون  –الاستنباطي 

 في تقرير المراجع الخارجي المحددات التي تحدد عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها
 .المستقل

 حدود البحث: 2/5
يقتصر البحث على مناقشة أمور المراجعة الرئيسية من حيث الكم والمقدار، دون محاولة الدخول في ما 

ي منها، حيث يعتقد الباحث أن الأهمية النسبية لأي من هية هذه الأمور بالتفصيل أو الأهمية النسبية لأ
تلك الأمور هي مسألة موقفية تختلف من شركة محل المراجعة لأخرى، فقد يكون موضوع استمرار 
الشركة من الأمور الرئيسية في حالة ما، أو التقديرات المحاسبية في حالة أخرى، وقد لا يكون لكيهما 

في شركة أخرى محل المراجعة، ويترك الباحث تلك القضايا البحثية أهمية كأمور مراجعة رئيسية 
 لدراسات أخرى مستقبلية.

 التنظيم المقترح للبحث: 2/6
 في ضوء الأهداف العامة للبحث، يتم تنظيم ما تبقى للبحث على النحو التالي: يتناول القسم الثالث

جعة، ويتناول القسم الرابع نظرية مصداقية فكر المرا المراجعة الرئيسية في أمورانعكاسات الإفصاح عن 
المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي  أمورالمصدر كآلية للمفاضلة بين أفضلية الإفصاح عن 

في الإيضاحات المتممة للقوائم المالية، ويتناول القسم الخامس محددات  مورأو الإفصاح عن تلك الأ
الدراسة الميدانية على  يتناول القسم السادسو ، وتطوير الفروض المراجعة الرئيسية أمورالإفصاح عن 

 ، وأخيرا  يتناول القسم السابع الخلاصة والنتائج والتوصيات.واقع بيئة الممارسة المهنية المصرية
 :المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة أمورانعكاسات الإفصاح عن فقرة  -3

المراجعة الرئيسية، حيث  أمورالأثار المحتملة للإفصاح عن لقد تنوعت مسارات البحث التي تناولت 
المراجعة الرئيسية على جودة وتكاليف المراجعة  أمورعلى أثر الإفصاح عن  ةبحثيال اتمسار أحد الركز 
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على المسئولية القانونية للمراجع الخارجي، في حين ركز مسار  آخر الخارجية، بينما ركز مسار بحثي
 ن، وهذا ما يتناوله الباحث على النحو التالي.ى قرارات المستثمريبحثي على الأثر عل

 المراجعة الرئيسية على جودة المراجعة الخارجية: أمورأثر الإفصاح عن  3/1
المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي على جودة  أموربرز اتجاه بحثي يتناول أثر الإفصاح عن 

يؤكد على زيادة  الدراسات التي تناولت هذا المسار مختلطة بين مؤيد وكانت نتائجالمراجعة الخارجية، 
 جودة المراجعة الخارجية. يرى انخفاضومعارض  جودة المراجعة الخارجية

 ذلكو يرى مؤيدي التعديلات في نموذج تقرير المراجعة، حدوث زيادة في جودة المراجعة الخارجية حيث 
لجنة المراجعة والمراجع الخارجي على  تاحة الفرصة أمامإ، أولها، إلى ثلاث أسباب رئيسية يرجع

تضمين تفاصيل أكثر في تقاريرهم قد يحسن من مقدرتهم التفاوضية مع الإدارة، وهو ما يجعل الإدارة 
، بصفة خاصة، (PCAOB 2016, 76, 82)تتبني مداخل أكثر قبولا  وإفصاحا  للتقارير المالية 

ع من خطر التقديرات، وهو ما يجعل الإدارة تقدم تنازلات مقابل عدم للحسابات التي تتضمن مستوى مرتف
، أكثر معقوليةعرض تلك الموضوعات في تقرير المراجعة، لأنه بمجرد أن تصبح معالجة هذه التقديرات 

عدم استجابة إدارة الشركة  كما أنفإن الحسابات المرتبطة بها لا تعد تمثل مجالات للأخطار الجوهرية، 
في تقرير المراجعة، وهو أمر لا ترغبه الإدارة،  مورإظهار تلك الأ المراجع الخارجي يترتب عليهغبات لر 

وبالتالي يترتب على التعديلات في تقرير المراجع الخارجي زيادة القدرة التفاوضية للمراجع الخارجي أمام 
ن تقرير المراجعة ، وبالإضافة إلى ذلك يدرك المستثمرون أ(Wells Fargo, 2016)إدارة الشركة 

رئيس  Paul Haagaالموسع يحسن من القدرة التفاوضية مع الإدارة، وهذا ما أكد عليه بول هاغا 
المناقشات التي عقدها المجلس المحاسبي  فيمجلس إدارة إحدى مجموعات الشركات الاستثمارية 

تعديلات تعطي الحق بأن هذه الللإشراف على الشركات العامة الأمريكي حول التعديلات المقترحة 
للمراجع الخارجي ليقول الكثير مقارنة بتقرير النجاح أو الفشل السابق... كما أنه يعطي المراجع 
الخارجي اليد العليا ويزيد من مقدرة المراجع الخارجي على تقديم معلومات أكثر حتى ولم يستغل تلك 

ي مجال التقرير عن مخاطر القوائم ، كما أن زيادة مقدرة لجنة المراجعة ف(PCAOB 2011)المقدرة 
المالية بالإضافة إلى العناصر الأخرى، يوفر للجنة المراجعة فرصة تقييد سلوك الإدارة وتحسين جودة 

لة ءقد يترتب عليه زيادة القابلية للمسا والافصاح زيادة )تحسين( مستوى الشفافية ، وثانيها، المراجعة
، (Peecher et al., 2013)عة أمام مستخدمي القوائم المالية لكل من المراجع الخارجي ولجنة المراج

وهذا يمثل حافز لدى فريق المراجعة على زيادة عدد الأدلة التي يتم جمعها أو حتى البحث عن أفضل 
المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها، أو حتى ممارسة مستوى  أمورالأدلة التي تتعلق ببنود فقرة 

قد تؤدي التغيرات في التقارير  وأخيراً،، لمهني كأحد مسببات جودة المراجعة الخارجيةمرتفع من الشك ا
إلى زيادة تركيز لجنة المراجعة والمراجع الخارجي على المجالات الأكثر أهمية في التقارير المالية بهدف 

لمراجعة من خلال زيادة إجراءات ا ويتم ذلكتخفيض مخاطر التقارير المالية في هذه المجالات، 
والفحص لهذه المجالات مع تنفيذ إجراءات المراجعة في ظل مستوى مرتفع من الشك المهني، وهي من 

 ,.IAASB, 2013b, Reid, et al)تساهم في زيادة جودة المراجعة الخارجية  التي بين العناصر الأخرى 
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2016). 
لجنة المراجعة والمراجع ومع ذلك يدعي المعارضون أن المتطلبات بالتعديلات في تقرير كل من 

الخارجي لا تترك أثرا  على جودة المراجعة الخارجية وقد تؤدي إلى التخفيض غير المتعمد في جودة 
الجهود الرامية إلى  كما أنالمراجعة، وذلك لأن الالتزام بهذه التعديلات يحتاج إلى المزيد من الوقت، 

قد تكون بالفعل على حساب جودة المراجعة إذا لم يتاح  زيادة الشفافية بالنسبة لمستخدمي القوائم المالية
الوقت الكافي للإشراف على المراجع الخارجي من جانب لجنة المراجعة، أو القيام بإجراءات المراجعة 
من طرف المراجع الخارجي، بل وأن زيادة مستوى الإفصاح قد يولد ضغطا  على جودة المراجعة 

بيل المثال، قد تكون الإدارة أقل صراحة في مناقشاتها مع لجنة ، على س(Backof, 2013)الخارجية 
المراجعة والمراجع الخارجي لتجنب إفصاح المراجع الخارجي أو لجنة المراجعة عن معلومات كانت 

 تعتبرها الإدارة في فترات سابقة معلومات سرية.
المراجعة  أمورجي بتضمين فقرة ومما سبق يمكن القول أن التعديلات المقترحة على تقرير المراجع الخار 

 الرئيسية قد تترك أثرا  إيجابيا  أو سلبيا  على جودة المراجعة الخارجية.
 المراجعة الرئيسية على تكاليف المراجعة الخارجية: أمورأثر الإفصاح عن  3/2

تبطة تقييم التكاليف المر  المحاسبة والمراجعة مهنةللقائمين على تنظيم ولما كان من المهم أيضا 
التكاليف المحتملة التي تواجهها  تناولبرز اتجاه بحثي ، تقرير المراجعة بالتعديلات المقترحة على

وعلى الرغم من صعوبة تحديد أثر مثل هذه . المعدل التقريرالشركات من أجل الامتثال لمتطلبات 
ن الادعاء بإمكانية تتبع أثر التعديلات بصورة مباشرة على التكاليف المتعلقة بلجنة المراجعة، إلا أنه يمك

من خلال  مثل هذه التعديلات على تقرير المراجع الخارجي على تكاليف المراجعة الخارجية، وذلك
وتاريخ  المالية للشركة نهاية السنة المراجعة )أي الوقت بين تقريرفترة المراجعة و  أتعابفحص كل من 

 تقرير مراجعة الحسابات(. 
 أتعاب رتب على تلك التعديلات في تقرير المراجع الخارجي زيادة كل منويرى الباحث، أنه قد يت

يمكن أن يؤدي إدراج مزيد من  أولًا،، مراجعة لعدة أسبابالتقرير فترة  وكذلك الخارجية المراجعة
فريق المراجعة مراجعة إضافية من جانب  القيام بإجراءات إلى مراجعةالتفاصيل حول عملية ال

(Chalmers 2013; Overend 2013)  أموروالتي تتعلق بتحديد وعرض وتوثيق ومراجعة بنود فقرة 
الدولي لا  (701التعديلات في المعيار ) طلباتا افترضنا جدلا  أن الالتزام بمتوإذ ،المراجعة الرئيسية

بنود تتطلب إجراءات مراجعة إضافية، إلا أن شعور المراجع الخارجي بالالتزام بالمسئولية القانونية عن ال
التي يتم الإفصاح عنها تفرض عليه جمع المزيد من الأدلة، وزيادة التكاليف المحتملة مستقبلا  نتيجة 
لوجود غش أو أخطاء جوهرية، وهذه التكاليف ترتبط بمخاطر السمعة ومخاطر التقاضي باعتبارهما 

، أشارت وثانيا. (Defond and Zhang, 2014)مسببان رئيسيان للجهد الذي يبذله المراجع الخارجي 
"عمليات  بتجهيزتكاليف التدريب والتنفيذ المرتبطة  تحملإلى أنها تتوقع  المراجعة الكبرى بعض شركات 

الذي يقدم معلومات وتفاصيل أكثر  إضافية لمراقبة الجودة ... حول تقرير المراجعين الجديد
(Chalmers 2013) ، مع  المراجعة أمورفيا لمناقشة وقتا إضا راجعون ، من المرجح أن يقضي المثالثاو
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من المرجح أن ينتقل إلى  يتحمله المراجعون . وأي وقت إضافي وجهد إضافي المراجعةولجنة  الإدارة
 ، هذا من ناحية.و / أو تأخير في إصدار تقرير المراجعة مراجعةالشركة في شكل أتعاب 

إذا لم  ،الجديدة للمتطلباتنتيجة  مراجعةالتكاليف  ناحية أخرى، قد لا تحدث زيادة جوهرية في ومن 
، فمن غير المرجح أن نجد يقوم به المراجعون في حجم العمل الذي  جوهريةزيادة  يترتب عليها حدوث

ستيف هاريس، عضو  ، وهذا ما دفعالمراجعة فترة تقرير المراجعة وتأخير أتعابفي  جوهريا  تغييرا 
إذا كان قائلا: " تشكيك حول زيادة تكاليف المراجعةبال ،الاشراف المحاسبي على الشركات العامةمجلس 

وفعالية من حيث  بكفاءةبالفعل، فلماذا لا يمكن القيام بذلك  المراجعون ما يعرفه  ون يطلب المستثمرون 
والتي أقرتها التعديلات على تقرير  أن معظم المعلومات الواردة في التقريرب ذلك ؟"، معللا  التكلفة

 المراجع يعدهاالتي  الإيضاحيةجديدة، ويمكن استخلاصها من المذكرة  ليست معلومات المراجعة
 .(PCAOB, 2011a) بالفعل للجنة المراجعة الخارجي

 المراجعة الرئيسية على المسئولية القانونية للمراجع الخارجي: أمورأثر الإفصاح عن  3/3
رجي غني بالمعلومات ذات القيمة على الرغم من أن المعيار المقترح يقصد منه جعل تقرير المراجع الخا

بالنسبة للمستخدمين، فإن أحد الجوانب الأكثر إثارة للجدل في هذا الاقتراح هو تأثيره المحتمل على 
المسئولية القانونية للمراجع الخارجي، وهذا ما أكد عليه مركز جودة المراجعة في رده على مجلس 

خطر زيادة "بشأن المعيار المقترح، حيث ذكر أن  الأمريكي الاشراف المحاسبي على الشركات العامة
المسئولية التي ترافق تقرير المراجعة المقدم في الاقتراح هو حقيقي وجوهري... كما أن أي توسيع 

تعرض المراجع الخارجي إلى مسئولية قانونية إضافية" لى إلنموذج تقرير المراجعة من المؤكد أن يقود 
(PCAOB, 2013: 33)، شركة ريتشارد موراي، الرئيس السابق للشؤون القانونية فيذر منه وهذا ما ح 

Deloitte  من القلق  كبير قدر يرتبط به المراجعة الرئيسية أمورفصاح عن بأن قيام المراجعين بالإ
سوف  من المستخدمين الكثير لأن مورالمراجعة الكثير من الأشركات على من شأنه أن يفتح و 

من إصدار رأي نظيف على الرغم من هذه المخاوف المعترف  المراجعةة يتساءلون كيف تمكنت شرك
   .(Katz, 2014)في تقرير المراجعة  والمفصح عنها بها
وكاستجابة لهذه المخاوف، تناولت العديد من الدراسات الأكاديمية الأثر المحتمل للإفصاح عن فقرة  

 Backof, et)حيث تناولت دراسة ، اجع الخارجيالمراجعة الرئيسية على المسئولية القانونية للمر  أمور

al., 2014)  المراجعة الرئيسية وتضمين اللغة التي توضح مصطلح التأكيد  أمورأثر الإفصاح عن
المراجعة الرئيسية على ثلاث مستويات، عدم  أمورحيث تم تناول المعقول في تقرير المراجع الخارجي، 

مراجعة الرئيسية التي ترتبط بقضية مرفوعة من قبل المتضررين، ال أمورالمراجعة الرئيسية،  أموروجود 
المراجعة الرئيسية التي ترتبط بقضية مرفوعة ولكن مع وصف لإجراءات المراجعة المتعلقة  أمور

بالمخاطر التي تم الإفصاح عنها، وذلك على عينة من الطلبة لهم خبرة في مجال الأعمال التجارية 
يتولد مستوى عندما لا يتم الإفصاح عن أخطاء جوهرية، تنتجت الدراسة، بديل للقضاة، واس كمتغير

القضاة لاتهام المراجعين بالإهمال عندما يوضح تقرير المراجعة معنى التأكيد  إدراك منخفض لدى
المعقول، ومع ذلك، يواجه المراجعون مستوى مرتفع من احتمال الإهمال )الإهمال الجسيم( عندما يحدد 
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المراجعة الرئيسية والمتعلقة بالأخطاء  أمورجعة ويفصح عن الإجراءات المنفذة لمعالجة تقرير المرا
الجوهرية التي لم يتم اكتشافها. وعلى العكس من المخاوف التي يدعيها المراجعون، تتمثل النتيجة العامة 

الخارجي  يؤدي إلى زيادة احتمال تعرض المراجع المراجعة الحرجة أمورلإفصاح عن للدراسة، أن ا
لمخاطر التقاضي بصورة جوهرية، وأخيرا، نجد أن توضيح المقصود بالتأكيد المعقول يخفف بشكل فعال 

المراجعة الحرجة في تقرير المراجعة  أمورمن العواقب السلبية غير المقصودة لإدراج فقرة موسعة من 
 الخارجية.

انخفاض مسئولية المراجع الخارجي ب (Kachelmeier, et al., 2014)دراسة  تنفيهاوهذه النتائج 
المراجعة الرئيسية وإجراءات المراجعة المتعلقة بها مقارنة  أموربصورة جوهرية عندما يتم الإفصاح عن 

المراجعة الرئيسية، ويرى الباحث أنه يمكن تفسير  أموربالإفصاح عن إجراءات المراجعة التي لا تتعلق ب
المراجعة الرئيسية تخدم كإشارة تحذير  أمورلمراجعة التي تتعلق بتلك النتائج أن الإفصاح عن إجراءات ا

، وبالتالي تعتبر إخلاء لمسئولية المراجع الخارجي للمجالات ذات المخاطر لمستخدمي القوائم المالية
  المراجعة الرئيسية. أمورالمرتفعة والتي تم الإفصاح عنها في فقرة 

المراجعة  أمورأثر الإفصاح عن فقرة  (Brasel, et al., 2016)دراسة وفي نفس السياق، تناولت 
على مسئولية المراجع الخارجي عندما لا يتمكن المراجع الخارجي من كشف التحريفات  الرئيسية

فقط المراجعة الرئيسية يترتب عليها  أمورالجوهرية، وتتمثل نتائج هذه الدراسة في أن الإفصاح عن 
بالنسبة للأخطاء الجوهرية التي لم يتم  وجهة نظر القضاة تخفيض مسئولية المراجع الخارجي من

اكتشافها ووجود صعوبة نسبية في التنبؤ بها ولم يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، بل وأن 
المراجعة الرئيسية يمثل حماية للمراجع الخارجي من الأخطاء الجوهرية وممارسات  أمورالإفصاح عن 

 .موراكتشافها، وهذا ما يشجع المراجع الخارجي على الإفصاح عن تلك الأالغش التي لم يتم 
المراجعة الرئيسية  أموربأن الإفصاح عن  (Brown, et al., 2015)وتؤكد النتائج السابقة دراسة 

وإجراءات المراجعة التي ترتبط بها تمثل إشارات تحذيرية للمستثمرين وتخفض مسئولية المراجع الخارجي 
قامت بمعالجة  (Gimbar, et al., 2016)، أما دراسة ع نموذج تقرير المراجعة السابقمقارنة م

المراجعة الرئيسية في ضوء ثلاث مستويات )وجود افصاح لإجراءات  أمورمستويات الإفصاح عن فقرة 
اجعة( المراجعة المتعلقة بها، وجود إفصاح بإجراءات مراجعة لا تتعلق بها، والنموذج السابق لتقرير المر 

أي مدى حدوث تغييرات متوقعة في المعالجة المحاسبية  ودقة المعايير المحاسبية )دقيقة، غير دقيقة(
للقضاة، واستنتجت زيادة مسئولية  ، مع استخدام الطلاب كمتغير بديلالتي يحددها المعيار المحاسبي

المراجعة  أمورالمرتبطة بالمراجعة المرتبطة أو غير  تالمراجع الخارجي إما مع الإفصاح عن إجراءا
الرئيسية عندما يحكم القضية المحاسبية معيار محاسبي دقيق وتتفق المعالجة المحاسبية للعميل مع 

المراجعة الرئيسية أي تأثير إضافي على مسئولية المراجع  أمورالدعوى القانونية المقدمة، كما تترك فقرة 
 الخارجي في ظل معايير المحاسبة الدقيقة.

وء ما سبق، تدحض نتائج الدراسات الأكاديمية الادعاءات بزيادة المسئولية القانونية للمراجع وفي ض
إلا أن تفسير نتائج الدراسات السابقة يخضع المراجعة الرئيسية،  أمورالخارجي والمتعلقة بالإفصاح عن 
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ن إجراءات المراجعة لعوامل في اعتقاد الباحث قد تغير من أثر تلك النتائج، حيث أن تأثير الإفصاح ع
على المسئولية القانونية للمراجع الخارجي قد يتوقف على مدى  المراجعة الرئيسية أمورالمرتبطة ب

تضمين شرح لإجراءات المراجعة التي تم القيام بها ومعايير المراجعة الحالية لا تتطلب وجود مثل هذا 
ودراسة  (Backof, et al., 2014)سة ومع ذلك، الأدلة المتناقضة في درا، (PCAOB, 2013)الشرح 

(Kachelmeier, et al., 2014)  بخصوص أثر الإفصاح الإضافي توضح أنه إذا أقرت وتطلبت
الجهات المهنية المسئولة عن وضع وصياغة المعايير أن يقوم المراجع الخارجي بمثل هذا الإفصاح، 

ختلافات في كيفية توصيل يجب النظر بعناية لشكل ومضمون هذا الإفصاح الإضافي لأن الا
المعلومات للمستخدمين قد يترتب عليها حدوث تغيير في آثارها على مسئولية المراجع الخارجي، هذا من 

 ناحية.
المراجعة الرئيسية على مسئولية المراجع  أمورمن المرجح أن يتغير تأثير فقرة ومن ناحية أخرى، 

على المراجع الخارجي والمزعوم  دعاوى قضائيةا الخارجي وفقا  لخصائص الحسابات المرفوع بصدده
بأنها خاطئة، بمعنى مدى دقة المعايير المحاسبية المرتبطة بتلك الحسابات، وهذا ما أكدت عليه دراسة 

(Brasel, et al., 2016)  أمورحيث أنه في مجال اكتشاف ممارسات الغش، يختلف تأثير فقرة 
ية التي يكون من السهل مراجعتها والمجالات التي تزيد فيها المحاسب مورالمراجعة الرئيسية بين الأ

الجوهرية مثل مراجعة الالتزامات البيئة، وأخيرا ، تقترح بعض الأدلة التي تم  التحريفاتاحتمالات 
المراجعة الرئيسية، وهذا ما  أمورالحصول عليها أن أي تغييرات تنظيمية أو قانونية قد توثر في فقرة 

المراجعة الرئيسية على  أموربأنه يتم إلغاء تأثير فقرة  (Backof, et al., 2014)ة أكدت عليه دراس
إذا تضمن تقرير المراجعة توضيح لغوي لمصطلح التأكيد المعقول،  المسئولية القانونية للمراجع الخارجي

هنية عند وبالتالي يجب الأخذ في الاعتبار الأثر على مسئولية المراجعة الخارجي من قبل الجهات الم
    تعديل أي جزء في تقرير المراجع الخارجي.

 المراجعة مكتب التزام مدىأن تحديد المسئولية القانونية يجب أن يتم في ضوء وأخيرا  يرى الباحث 

 مكتب عليها يقوم أن يجب التي والأسس البديهيات من، ويعد هذا العامل عليها المتعارف المراجعة بمعايير

 خبير أو محكمة أي أمام التلاعب أو بالتقصير اتهام أي تجاه والأخيرة الأولى الدفاع ةوسيل وهو المراجعة

 المرونة هذه لكن للبيانات معد أي منها يستفيد التي المعايير هذه في مرونة وجود من الرغم وعلى قانوني،

 للمعايير المحاسبية. العملي التطبيق على تساعد
 
 
 عة الرئيسية على قرارات المستثمرين:المراج أمورثر الإفصاح عن أ 3/4

خارجي على فكر المراجعة أدلة عن تأثير المعلومات الإضافية في تقرير المراجع ال توفر الدراسات في
ترتب على تلك المعلومات تخفيض درجة عدم تماثل المعلومات بين المراجعين  قرارات المستثمرين، إذ

حدوث تغيرات جوهرية في حجم  (Czerney, et al., 2014)والمستثمرين، حيث استنتجت دراسة 
التداول على أسهم الشركات عندما يصدر المراجع رأي غير متحفظ مع إضافة معلومات توضيحية عن 
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)Williams,  and Menonإعادة إصدار القوائم المالية في الفترات السابقة، كذلك أكدت دراسة 

رجي عن مدى قدرة الشركة على الاستمرار وفقط حدوث رد فعل للسوق عن رأي المراجع الخا (2010
 عندما يوفر المراجع معلومات جديدة.

تناولت دراسة المراجعة الرئيسية وتأثيرها على المستثمرين،  أمورعن فقرة  بالإفصاحأما فيما يتعلق 
(Christensen et al., 2014)  المراجعة الرئيسية على المستثمرين غير  أمورتأثير الإفصاح عن

خريجي كلية إدارة الأعمال الذين يعملون كمستثمرين من  3869لمهنيين وذلك على عينة مكونة من ا
المراجعة  أمورمعلومات عن الذين يحصلون على  ون أن المستثمر  مهنيين، ووجدت الدراسةغير 

 الرئيسية المراجعة أمور فقرة أثرهم أكثر عرضة لتغيير قرارهم الاستثماري. ومع ذلك، ينخفض  الرئيسية
  ول لها.حل تقدم فقرة تتبعها عندما

بشكل أقل سلبا  )رد فعل(أيضا أن المستخدمين يتفاعلون  (Brasel et al., 2016)كم وجدت دراسة 
 المراجعة الرئيسية أمورالإفصاح عن في حالة  الجوهرية عندما يفشل المراجع في الكشف عن الأخطاء

ة تجريبية تتضمن المغالاة المتعمدة في تقييم المخزون، ، من خلال الاعتماد على دراسذات الصلة
بتوسيع  (Kohler et al., 2016)وقامت دراسة . والتقدير المنخفض أقل من اللازم للمسئولية البيئية

الجهات الاستثمارية الدراسات السابقة من خلال إدراج ليس فقط المستثمرين غير المهنيين ولكن أيضا 
ليس لها قيمة  المراجعة الرئيسية أموروجدوا أن  ،(Backof et al., 2015)اسة در  على غرارو . ةالمهني
ومع ذلك، بالنسبة للمستثمرين  ،للمستثمرين غير المهنيين Communicative Value اتصال

إلى تقييم أفضل للوضع الاقتصادي  المراجعة الرئيسية السلبية أمورمعلومات  ؤديتالمحترفين، يمكن أن 
 ,.Sirois et al)بينما تناولت دراسة  ،الرئيسية للمراجعة الإيجابية مورنة بمعلومات الأكة مقار للشر 

على كيفية استخدام  المراجعة الخارجيةالمعلومات الإضافية في تقرير  وكيف تؤثر ما إذا كانت (2016
 أمور فقرة باحثون أنووجد ال ،التي تم مراجعتهاالمالية  بالقوائم والمتعلقةالمستخدمين للمعلومات المقدمة 

توجيه  أثر) المرتبطة بها الإفصاحاتالمالية إلى  قوائمتجذب انتباه مستخدمي ال الرئيسية المراجعة
 قوائمال فيخرى الأمجالات بال(، ولكنها تقلل من الاهتمام attention directing effect الاهتمام
المجالات  (Pelzer, 2016)حددت دراسة . و (المراجعة الرئيسية مورلأالسلبي المحتمل  الأثرالمالية )

وتقارير المراجعة  المراجعة الرئيسية أموروالمستثمرين في  المراجعين وجهات نظرالتي يتنوع فيها 
أداة لتسليط الضوء  المراجعة الرئيسية أمورأن المستثمرين يعتقدون أن  ، وتؤكد نتائج هذه الدراسةالشاملة
معلومات تتعلق  لتوصيلأداة  أنهابدلا من  المراجع الخارجي التحقق منهاالمجالات التي لا يستطيع على 

 نظيف. مجالات الخطر، حتى في وجود رأي ب
المراجعة المحورية تجذب ليس فقط  أموروبغض النظر عن محتوى المعلومات، يرى الباحث أن فقرة 

ويؤكد ذلك،  رتبطة بتلك الفقرة،تجذب انتباه المستثمرين للحسابات الم انتباه المستثمرين، ولكن أيضا  
دراسة مسحية قامت بها الهيئة الاستشارية التابعة لمجلس الإشراف المحاسبي على الشركات العامة بان 
المستثمرين يركزون على أسباب عدم وجود الرأي النظيف في تقرير المراجعة، أو أسباب وجود الرأي 

، وبمجرد جذب انتباه المستثمر، فإن وضوح (Carcello et al. 2011)المتحفظ في تقرير المراجعة 
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وبساطة هذه الفقرة نسبيا  يسهل على المستثمر عملية تضمين المعلومات المتعلقة بها في نماذج اتخاذ 
 .القرار المتعلق به

 نظرية مصداقية المصدر بالمقابلة مع الفقرات الإيضاحية: رئيسيةالمراجعة ال أمورفقرة  -4
ى مشروع معيار تقرير المراجعة الذي اقترحه مجلس الاشراف المحاسبي على تؤكد التعليقات عل

معلومات تتعلق بالشركة  هي المسئولة عن تقديم 5الشركات العامة أن الإدارة وليس المراجع الخارجي
، ويبدوا أن مثل هذه التعليقات على معيار تقرير المراجعة قد لاقت (PCAOB 2013b)للمستثمرين 

ى حد ما، المقترحة محدودة إلرئيسية اجعة الالمر  أمورن طبيعة المعلومات الواردة في فقرة صدى نظرا  لأ
من وجه نظر  رئيسية أو محوريةالمراجعة التي تعتبر  أمورتصف  الرئيسيةالمراجعة  أمورحيث أن فقرة 

على أنها  المراجع الخارجي، مع وصف اعتبارات المراجعة التي قادت المراجع الخارجي إلى تصنيفها
 ,PCAOB)مع الإشارة إلى الحسابات ذات الصلة والإفصاح المتعلق بها  رئيسيةمراجعة  أمور

على سبيل  ، وفي المقابل، الإفصاح من خلال الإيضاحات المتممة للقوائم المالية والذي يتعلق(2013
لي والذي يلقي الضوء بتقديرات القيمة العادلة عادة تشمل على تحليلات أوسع وتحليل فني تفصي المثال

، وعلى هذا النحو، فإن فقرة (FASB 2011; IASB 2011a)على عدم التأكد المرتبط بهذه التقديرات 
توضح صعوبة مراجعة التقديرات المحاسبية للقيمة العادلة يمكن أن توفر  الرئيسيةالمراجعة  أمور

ق بالإيضاحات المتممة للقوائم معلومات يمكن استنباطها ويمكن توصيلها من خلال الإفصاح المتعل
 المالية.

وعلى النقيض من ذلك، فإن الإفصاح عن تقديرات القيمة العادلة في الإيضاحات المتممة للقوائم المالية 
يحد من قدرات المستثمر المحدودة على عملية تشغيل المعلومات بسبب طول تلك النوعية من الفقرات 

أنه من غير المحتمل أن يعتمد  يرى الباحث، وبناء على ذلك، (Payne et al. 1993)كما أنها تحليلية 
المستثمر غير المهني على المعلومات المتعلقة بتقديرات القيمة العادلة في الإيضاحات المتممة للقوائم 

 المالية.
ونظرا  لأن تقديرات القيمة العادلة عادة ما تتضمن درجة عالية من التدخل الشخصي )انخفاض مستوى 

وضوعية( وتعتمد على الاستنباط فإنها تشكل صعوبة من نوع خاص للمراجع الخارجي، وبالتالي الم
، من شأنه أن يجعل الرئيسيةالمراجعة  أمورجذب انتباه المستثمرين لمثل هذه المعلومات من خلال فقرة 

 .Bell and Griffin 2012; Christensen et al)المستثمر أكثر حذرا  عند اتخاذ قرار الاستثمار 

عن تقديرات القيمة  الرئيسيةالمراجعة  أمور، علاوة على ذلك، فإنه من المتوقع أن وجود فقرة (2012
العادلة ليس فقط تجذب انتباه المستثمرين ولكن أيضا  تتطلب جهدا  منخفضا  لإدراكها من جانب 

 .المستثمرين مقارنة بالإفصاح عنها في الإيضاحات المتممة للقوائم المالية
وتشير الأبحاث السابقة أن الافصاح الفقرات الإيضاحية المرفقة بالقوائم المالية عن القيمة العادلة لها 
قيمة بالنسبة للمستثمرين المهنيين الذين يتداولون حجم اكبر من الاستثمارات بل ويستخدمونها بشكل 

يختلف بالنسبة ، ولكن الأمر قد (Goh et al. 2011; Riedl and Serafeim, 2011)فعال 
للمستثمرين غير المهنيين والتي لا تتضمن وظيفتهم الرئيسية الاستثمار في الأسهم، وتشير الدراسات 
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السابقة، أن المستثمرين غير المهنيين يواجهون صعوبة في تضمين معلومات الإفصاح عن الفقرات 
، حيث يشكل المستثمرين (Hodge et al. 2004)الإيضاحية في نماذج اتخاذ القرارات الخاصة بهم 

غير المهنيين جزء كبير في جميع الدول، على سبيل المثال يصل عدد المستثمرين غير المهنيين إلى 
، وهو ما يثير قلق (Elliott et al., 2007)مليون مستثمر في الولايات المتحدة الأمريكية  41

حاسبية بشكل فعال، وبالتالي هل استخدام المعلومات الم علىالجهات المهنية حول قدرة هذه الفئة 
المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة، عن وجود معلومات محاسبية  أموريختلف تأثير وجود فقرة 

 في الإيضاحات المتممة للقوائم المالية؟  مورأفصحت عنها الإدارة تتعلق بتلك الأ
للإجابة على هذا السؤال،  Source Credibility Theory يستعين الباحث بنظرية مصداقية المصدر

في تقرير المراجعة الخارجية  الرئيسيةالمراجعة  أمورمقارنة الإفصاح المركب لكل من فقرة  من خلال
الية والتي يكون مصدرها والذي يكون مصدرها المراجع الخارجي مع الإيضاحات المتممة للقوائم الم

 أموربالنسبة للمعلومات التي تتضمنها فقرة ر يرى الباحث وجود أثر لمصداقية المصد، ومع ذلك الإدارة
، حيث تتمثل مهمة المراجع الخارجي في إصدار رأي مهني مستقل في القوائم المالية، الرئيسيةالمراجعة 

المراجعة  أموربينما تكون الإدارة متحفزة لإظهار صورة إيجابية أمام المستثمرين، وبالتالي تكون فقرة 
جع الخارجي المستقل ذات مصداقية أعلى إذا ما تم مقارنتها مع الإيضاحات في تقرير المرا رئيسيةال

 Aالمتممة للقوائم المالية والتي يكون مصدرها الإدارة، وذلك من وجهة نظر نظرية مصداقية المصدر

source Credibility Theory. 
رسالة التي يرسلها وتشير نتائج أبحاث علم النفس أن مصداقية المصدر تؤثر على مدى الاقتناع بال

، وعلاوة على ذلك، أن رسالة المصدر ذا المصداقية المرتفعة يكون (Pornpitakpan, 2004)المصدر
 أموروفي ضوء ذلك، ينبغي النظر إلى فقرة  ،لها صدى ورد فعل عندما تتضمن الرسالة معلومات سلبية

صعوبة مراجعة  يل المثال علىسب في تقرير المراجعة الخارجية التي تركز على الرئيسيةالمراجعة 
تقديرات القيمة العادلة بأنها أكثر مصداقية من الإيضاحات المتممة للقوائم المالية التي يكون مصدرها 

أن يتوقف المستثمرين عن الاستثمار في الشركات الذي يتضمن تقرير  يرى الباحثالإدارة، وبالتالي 
عن تقديرات القيمة العادلة الهامة وغير المؤكدة مقارنة  يةرئيسالمراجعة  أمورالمراجع الخارجي لها فقرة 

بالمستثمرين الذين يتلقون نفس المعلومات في إفصاح الإدارة عنها في الإيضاحات المتممة للقوائم 
 المالية.

 
 :واشتقاق الفروض المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها أمورعدد ل المقترحة محدداتال -5

المراجعة الرئيسية معلومات إضافية لمستخدمي القوائم المالية لمساعدتهم في  أمورصيل توفر عملية تو 
والتي تكون في ضوء الحكم المهني للمراجع الخارجي لها أهمية جوهرية عند مراجعة  مورفهم هذه الأ

فهم الشركة محل القوائم المالية المتعلقة بالفترة التي تتم بها عملية المراجعة، كما تساعد المستخدمين في 
لإمكانية  المراجعة والمجالات التي تتضمن أحكام وتقديرات جوهرية لإدارة الشركة، كما قد توفر أساس

في ، و تتعلق بالشركة والقوائم المالية التي يتم مراجعتها أمورالتواصل مع الإدارة والمكلفين بالحوكمة عن 
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التي  المراجعة الرئيسية أمورالإفصاح عن عدد  هذا قد يوفر أساسا  لاستنباط محدداترأي الباحث أن 
يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، وعلى الرغم من ندرة الأبحاث التي تناولت محددات 

المراجعة الرئيسية، إلا أن الباحث يرى أنه يمكن تصنيفها إلى أربعة محددات رئيسية  أمورالإفصاح عن 
المراجعة  أمورالمحددات الفرعية، حيث ربط الباحث بين عدد يضمن كل محدد رئيسي مجموعة من 

 أمورالرئيسية التي يتم الإفصاح عنها وآليات الحوكمة في الشركة، وبالتالي قد تكون محددات عدد 
المراجعة الرئيسية مرتبط بالشركة محل المراجعة، أو ربما ترتبط بالمراجع الخارجي، أو قد ترتبط بلجنة 

هذا من  ترتبط بفعالية إدارة المراجعة الداخلية وأخيرا  بإدارة الشركة محل المراجعة، المراجعة، أو قد
 ناحية.

يعتمد الباحث على عينتان لإجراء الدراسة الميدانية، عينة تتضمن المراجعين ومن ناحية أخرى، 
، لبحث ناديمييالخارجيين الممارسين لمهنة المحاسبة والمراجعة والعينة الأخرى تتضمن مجموعة من الأك

مدى اتفاق أو اختلاف وجهة نظرهم حول المحددات المقترحة للإفصاح عن قضايا المراجعة الرئيسية 
 وهذا ما يتناوله الباحث على النحو التالي:  في تقرير المراجع الخارجي، 

 المحددات المرتبطة بالشركة محل المراجعة: 5/1
  Sizeحجم الشركة:  5/1/1

الشركة محل المراجعة قد تترك أثرا  مزدوجا  على قدرة المراجع الخارجي في  يرى الباحث أن حجم
المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، فمن  أمورالإفصاح عن وعدد 

ناحية، يترتب على كبر حجم منشأة العميل وتنوع عملياتها والأنشطة التي تمارسها وانتشارها الجغرافي 
ظهور مجموعة من المشاكل مقارنة بالمنشآت صغيرة الحجم، فمثلا  يترتب على الانتشار الجغرافي 
لوحدات وفروع الشركة اختلاف في التوقيت الزمني بين دول العالم وكذلك اختلاف كفاءة النظم 

ى المحاسبية من دولة لأخرى نتيجة لاختلاف الأساليب أو القوانين المطبقة، كذلك ما يترتب عل
الاختلافات الثقافية من مشاكل تتعلق بعملية الاتصال وسوء الفهم عند تبادل المعلومات وعدم القدرة 
على الإفصاح الكامل عن الأفكار ومناقشة مشاكل عملية المراجعة بالفاعلية المطلوبة، كما أن الشركات 

ي ضوء ذلك، يتوقع الباحث أن الكبيرة هي أكثر تعقيدا وتتطلب المزيد من العمل في عملية المراجعة، وف
المراجعة التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع  أمورتترك العوامل السابقة أثرا  إيجابيا  على عدد 

 الخارجي.

ومن ناحية أخرى، على الرغم من أن تعيين المراجع الخارجي وتحديد أتعابه يتم من قبل عميل المراجعة 
أن علاقة التبعية تلك، قد تلقي بظلالها على عملية المراجعة، خاصة بغية حماية أصحاب المصالح، إلا 

بأن المراجع الخارجي  (Ireland, 2003)في الشركات كبيرة الحجم، وهذا ما أكدت عليه نتائج دراسة 
يكون أكثر عرضة لعدم الإفصاح عن ممارسات إدارة الأرباح والتأثير على حكمه المهني وبالتالي 

صدور رأي متحفظ في الشركات كبيرة الحجم، كما أن كبر حجم الشركة وما يرتبط انخفاض احتمالية 
بها من ارتفاع قيمة أتعاب المراجعة بالنسبة لإجمالي الأتعاب، فإنه قد يعرض استقلال المراجع الخارجي 
للخطر وتزداد احتمالية عدم صدور رأي المراجعة الصحيح، وفي ضوء ذلك يتوقع الباحث أن يترك أثر 
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، المراجعة التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي أمورحجم الشركة تأثيرا  سلبيا  على عدد 
، يمكن اشتقاق فرض البحث ضغط العملاء مون و ويقامستقلين  الخارجيين راجعينأن الم وإذا افترضنا

 :التالي
ارتباط حول وجود  نوالأكاديميي: لا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين فرض العدم

 .ةوحجم الشرك أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنهاإيجابي بين عدد 
حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(H1الفرض البديل ) 

 .ةوحجم الشرك عنهاأمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح ارتباط إيجابي بين عدد 
 Leverage: الرافعة المالية 5/1/2

وبصفة عامة، ينطوي ارتفاع الرفع المالي على مخاطر مالية أعلى للعميل ومع تزايد المخاطر المالية 
 وأتعابهمإلى مراجعة هذه الشركة بشكل أكثر شمولا، مما يزيد من مجهوداتهم  المراجعون يميل للشركة، 

(Nelson et al., 1988) .مسؤولية المن أجل تخفيض  مراجعزيادة الجهود التي يبذلها ال حيث تؤدي
. ومن ناحية مشاكل تتعلق بالمراجعةن إجراءات المراجعة، وبالتالي تحديد يتحس إلى الملقاة على عاتقه

فة، سياسات محاسبية تتجنب هذه التكل لتبنيالمديرون  يزداد الدافع لدىأخرى، ومع زيادة الرافعة المالية، 
 ارتفاع أن (Reynolds and Francis, 2001) . وقد وجد كلالمجالاتمما يزيد من مخاطر بعض 

 نظيف للمراجع الخارجيمن احتمال الحصول على رأي  يخفض بصورة جوهرية التمويل الخارجينسبة 
 ووجود مشاكل أخرى بها. لأنه غالبا  ما يكون مرتبطا  بإعسار الشركة

صعوبة أكبر في الحفاظ على  وجود إلى الماليةالمستوى المرتفع من الرافعة ذات  وأخيرا، تميل الشركات 
 أمور عدد أكبر من الإفصاح عنقد يؤدي إلى  الموقفهذا  ،التمويل من قبل المقرضين استمرار

 للشركة الباحث أن تكون الرافعة الماليةفي تقرير المراجعة الخارجية، وبالتالي يتوقع  المراجعة الرئيسية
اشتقاق  منوهو الأمر الذي يمكن المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة الخارجية،  أمورمحددا  لعدد 
 التالي:فرض البحث 
ارتباط وجود حول  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:

 ة.لشركل المالية رافعةالو  صاح عنهاأمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفإيجابي بين عدد 
حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(H2الفرض البديل )

 ة.لشركل المالية رافعةالو  أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنهاإيجابي بين عدد  ارتباط
 :  نوع الصناعة 5/1/3

عملية إجراءات على  ع الصناعة التي تعمل بها الشركةت السابقة تأثير نو تناولت بعض الدراسا
عملية المراجعة في بعض القطاعات مقارنة إجراءات ارتفاع مستوى صعوبة وتؤكد على المراجعة، 

 Financial institutions andبقطاعات أخرى، حيث يعتبر قطاع المؤسسات المالية والمرافق 

utilities عملية المراجعة مقارنة بالقطاع الصناعي  أقل صعوبة في(Gonthier-Besacier and 

Schatt, 2007) أن الشركات التي تنتمي لقطاع المؤسسات المالية الحالية ، وبالتالي تتوقع الدراسة
مقارنة  المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة أموروالمرافق ينخفض بها عدد 
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 وبالتالي يتوقع، المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في قطاع الشركات الصناعية أموربعدد 
 أمورالباحث أن نوع القطاع الذي تنتمي له الشركة محل المراجعة يعتبر محددا  من محددات عدد 

 وهو الأمر الذي يمكن من اشتقاق فرض البحث التالي:المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة، 
حول وجود ارتباط  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي العدم: فرض

 بين عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها ونوع القطاع الذي تعمل به الشركة.
حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(H3الفرض البديل )

 ارتباط بين عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها ونوع قطاع الشركة.
 Information asymmetryعدم تماثل المعلومات:  5/1/4

تناولت العديد من الدراسات العلاقة بين محتوى تقرير المراجعة ومستوى عدم تماثل المعلومات، وهذا ما 
والتي وجدت ارتفاع مستوى عدم تماثل المعلومات للشركات التي  (Abad et al., 2015)تناولته دراسة 

تتلقى تقرير متحفظ مقارنة بالشركات التي تتلقى تقرير مراجعة نظيف، كما أن الشركات التي يمتنع بها 
المراجع الخارجي عن إبداء رأي في التقارير المالية يرتفع بها مستوى عدم تماثل المعلومات مقارنة 

 لشركات التي تحصل على تقرير مراجعة متحفظ.با
يمكن للمراجع الخارجي أن يستدل على وجود عدم التماثل في المعلومات من خلال يرى الباحث أنه و 

محدودية مستوى الافصاح الاختياري أو حتى الاجباري الذي تقوم به إدارة الشركة، والذي ينعكس في 
نى انخفاض عدد الصفقات واحجام المستثمرين عن التعامل انخفاض سيولة سوق الأوراق المالية، بمع

على سهم الشركة، والذي يمكن تعليله لعدم وجود معلومات لدى المستثمرين لاتخاذ قرارات البيع أو 
على أسهم الشركة، ومن هنا يرى المراجع الخارجي أن الافصاح عن أمور المراجعة الرئيسية  الشراء

ا  من المعلومات اللازمة لاتخاذ مثل هذه القرارات وبما يؤدي إلى زيادة يحمل لهؤلاء المستثمرين قدر 
 سيولة السوق.

 أموروهذا يسوق الباحث نحو التوقع بأن ارتفاع مستوى عدم تماثل المعلومات يرتبط به زيادة عدد 
لفرض المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية، وهذا ما يعبر عنه ا

 التالي:
 
 

حول وجود علاقة  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:
طردية بين عدد أمور المراجعة التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة ومستوى عدم تماثل 

 المعلومات للشركة.
حول علاقة  ناء المراجعين الخارجيين والأكاديمييتوجد اختلافات جوهرية بين أر  :(4Hالفرض البديل )

طردية بين عدد أمور المراجعة التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة ومستوى عدم تماثل 
 المعلومات للشركة.

 Profitabilityالربحية:  5/1/5
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ترتفع بها مستوى ترتبط ربحية الشركة بقدرتها على الاستمرار في الفترات المستقبلية، فالشركات التي 
الربحية ينخفض بها احتمال عدم القدرة على الاستمرار، وقد تحصل على تقارير مراجعة غير متحفظة 

 Laitenen)وينخفض بها احتمال التقاضي بين المراجع الخارجي والإدارة وهذا ما أكدت عليه دراسات 

and Laitenen, 1998; Beasley, 1999)بها مستوى الربحية تتجه  ، كما أن الشركات التي ينخفض
للقيام بممارسات إدارة الأرباح عند إعداد القوائم المالية وهو ما قد يترك أثرا  لدى المراجع الخارجي 

المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة، وفي ضوء هذه  أموربالتحفظ في تقرير المراجعة، أو يفصح عن 
 الحجج، يتم صياغة الفرض التالي:

حول وجود علاقة  ن توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديمييلا فرض العدم:
عكسية بين عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة ومستوى ربحية 

 الشركة.
حول وجود  نييتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديم :(5Hلفرض البديل )ا

علاقة عكسية بين عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة ومستوى 
 ربحية الشركة.

 Internal Control Systemنظام الرقابة الداخلية: فعالية  5/1/6

بين فصل الن يعتبر نظام الرقابة الداخلية الهيكل الرقابي الذي تبنى على أساسه الشركات ابتداء م
السلطات وحتى توزيع المسئوليات، ويعتبر المصدر الرئيسي للمراجع الخارجي الاختصاصات وتحديد 

على  في الحصول على أدلة الإثبات وتوثيقها، بل ويتوقف حجم الاختبارات التي يقوم بها فريق المراجعة
ة الداخلية على حجم العينة التي مدى قوة أو ضعف نظام الرقابة الداخلية، حيث ينعكس قوة نظام الرقاب

 يتم اختبارها ومدى ثقة المراجع الخارجي في إجراءات العمليات داخل الشركة.
القيام بأي تلاعب نظرا  ة نظام الرقابة الداخلية يحول بين معدي التقارير المالية و ويرى الباحث أن فعالي

يام بها، كما أنه يسهل عمل المراجع للحدود التي يفرضها على الإجراءات المحاسبية التي يتم الق
الخارجي، وبالتالي يتوقع الباحث أن مدى قوة أو ضعف نظام الرقابة الداخلية قد تكون محددا  للمشاكل 
المحاسبية التي تواجه المراجع الخارجي والتي يرغب في التقرير والافصاح عنها في تقرير المراجعة 

مراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها، وهذا يسوق الباحث ال أمورالخارجية، بمعنى أنها تحدد عدد 
 نحو الفرض التالي:

حول وجود علاقة  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:
قوة  عكسية بين عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية ومدى

 نظام الرقابة الداخلية في الشركة محل المراجعة.
حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(6Hالفرض البديل )

علاقة عكسية بين عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية 
 الداخلية في الشركة محل المراجعة.ومدى قوة نظام الرقابة 

 المحددات المرتبطة بالمراجع الخارجي: 5/2
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  المراجع الخارجي: استقلال 5/2/1
يعتبر استقلال المراجع الخارجي حجز الزاوية لمهنة المراجعة وأساس الثقة في المعلومات التي تحتوي 

في الاشراف على فريق المراجعة وتوجيه ، ويشمل استقلال المراجع الخارجي الحق عليها القوائم المالية
المهام المكلفين بها دون أي تدخل من إدارة الشركة التي يقوم بمراجعتها، والحرية التامة في اختيار 
إجراءات وطرق الفحص التي يقوم بها، فضلا  عن حرية التعبير عن رأيه في التقارير المالية التي يقوم 

 .(Fearnley, et al., 2005)انتقامية ضده  تارة الشركة إجراءابمراجعتها بدون الخوف من اتخاذ إد
ويرى الباحث أن الشك في استقلال المراجع الخارجي أحد أهم أسباب التأثير في جودة المراجعة 

الجوهرية ولكن قد  خارجي قد يتمكن من اكتشاف التحريفاتويعلل الباحث ذلك بأن المراجع الالخارجية، 
، بسبب الضغوط التي يتعرض لها من عميل المراجعة تقرير عن تلك التحريفاتالإفصاح وال يفشل في

المراجع الخارجي قد يترتب عليه التأثير في عدد  خفاض مستوى استقلالوبالتالي يتوقع الباحث أن ان
المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة نتيجة للضغط الذي تمارسه الإدارة  أمور
المراجعة الرئيسية، وعلى  أمورالإفصاح عن عدد منخفض من  أن بمعنى، ى المراجع الخارجيعل

المراجعة  أمورالمراجع الخارجي يترتب عليه الإفصاح عن  تفاع مستوى استقلالار من العكس تماما  
على  الرئيسية التي ينظر إليها المراجع الخارجي على أنها تقدم معلومات لأصحاب المصالح وقد تؤثر

 قراراتهم، وهذا يسوق الباحث نحو صياغة الفرض التالي:
حول وجود علاقة  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:

طردية بين مستوى استقلال المراجع الخارجي وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في 
 الخارجية.تقرير المراجعة 
حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(7Hالفرض البديل )

علاقة طردية بين مستوى استقلال المراجع الخارجي وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح 
 عنها في تقرير المراجعة الخارجية.

 حجم مكتب المراجعة: 5/2/2
الأسس التي يتم الاعتماد عليها في التمييز بين مكاتب المراجعة نجد حجم مكتب المراجعة  من بين

، وتتنوع المعايير التي يتم الاستناد إليها في Big or Non big والذي يختلف كونه كبيرا  أو صغيرا  
كتب، تصنيف مكاتب المراجعة حيث قد يتم الاعتماد على أساس عدد الشركاء، عدد العاملين بالم

وسمعة مكتب المراجعة، نسبة عدد الأعضاء الحاصلين على شهادات مهنية، الانتشار على المستوى 
 الجغرافي والدولي، عدد العملاء، امتلاك الخبرات النادرة.

وربطت بعض الدراسات بين جودة المراجعة الخارجية وحجم مكتب المراجعة، وهذا ما تناولته دراسة 
(DeAngelo, 1981)  جدت ارتباط إيجابي بين حجم مكتب المراجعة وجودة المراجعة حيث و

الخارجية، وعللت ذلك بأن شركات المراجعة الكبيرة لديها العديد من العملاء ولا تعتمد اقتصاديا  في 
إيراداتها على عدد قليل من العملاء، وهذا يعتبر حافز لكشف والافصاح عن الأخطاء الجوهرية وأوجه 

أن يتمكن حافظة على سمعتها، ونتيجة ذلك زيادة جودة المراجعة، وبالتالي من المتوقع عدم الانتظام للم
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 أمورالمراجع الخارجي من السيطرة والتحكم في سلوك الإدارة وعدم الامتثال لرغباتها والإفصاح عن أي 
 أموروعدد جوهرية يقوم بتحديدها، وبالتالي يتوقع الباحث وجود علاقة طردية بين حجم مكتب المراجعة 

المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية، وهذا يسوق الباحث نحو صياغة 
 الفرض التالي:
علاقة حول وجود  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:

عنها في تقرير المراجعة الخارجية وحجم مكتب طردية بين عدد أمور المراجعة التي يتم الإفصاح 
 المراجعة.

حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي: (8Hالفرض البديل )
علاقة طردية بين عدد أمور المراجعة التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية وحجم مكتب 

 المراجعة.
الأتعاب التي يحصل عليها من الشركة إلى إجمالي أتعاب المراجعة  نسبة 5/2/3

 للمكتب:
تناولت بعض الدراسات العلاقة بين الأتعاب التي يحصل عليها مكتب المراجعة من العميل وعلاقة ذلك 

، حيث قد يؤثر حجم الأتعاب بصورة باستقلال المراجع الخارجي وبالتالي جودة المراجعة الخارجية
أو سلبية على جودة المراجعة الخارجية، فمن ناحية، تمثل أتعاب المراجعة الخارجية مقياسا  إيجابية 

للجهد المبذول في عمليات المراجعة، وبالتالي زيادة جهد المراجع الخارجي قد يترتب عليه تحسين جودة 
اجع الخارجي المراجعة، ومن ناحية أخرى، قد يترتب على زيادة حجم الأتعاب التي يحصل عليها المر 

إلى الاعتماد الاقتصادي في إيرادات المكتب على عميل المراجعة، وهنا يتولد إدراك لدى المراجع 
الخارجي بالخوف من فقدان العميل وبالتالي فقد تلك الإيرادات الرئيسية في المكتب، وبالتالي الاعتماد 

اءات المراجعة وهو ما ينعكس على المالي على عميل المراجعة قد يترتب عليه التساهل في تنفيذ إجر 
حيث وجدت علاقة  (Keane, et al., 2008)، وهذا ما تناولته دراسة انخفاض جودة المراجعة الخارجية

، وبالتالي من المتوقع أن يفصح المراجع سلبية بين حجم الأتعاب ومستوى جودة المراجعة الخارجية
المراجعة الرئيسية إذا كان يعتمد بصفة أساسية  أمورالخارجي في تقرير المراجعة عن عدد منخفض من 

 على الأتعاب التي يحصل عليها من عميل المراجعة، وهذا يسوق الباحث نحو صياغة الفرض التالي:
حول وجود علاقة  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:

يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية لعميل معين وحجم  عكسية بين عدد أمور المراجعة التي
 الأتعاب التي يحصل عليها من العميل.

حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(9Hالفرض البديل )
اجعة الخارجية لعميل معين علاقة عكسية بين عدد أمور المراجعة التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المر 

 وحجم الأتعاب التي يحصل عليها من العميل.
 :مكتب المراجعةالقطاعي لتخصص ال 5/2/4
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حاولت بعض الدراسات الربط بين التخصص القطاعي لمكتب المراجعة وجودة المراجعة الخارجية من 
 (Dehkordi and Makarem, 2011)خلال الإفصاح عن الأخطاء الجوهرية، وهذا ما تناولته دراسة 

نوع المراجع الخارجي كونه والتي تناولت دراسة العلاقة بين جودة المراجعة الخارجية وبين كل من 
والتخصص القطاعي لمكتب المراجعة، واستنتجت الدراسة ارتفاع مستوى جودة  حكومي أو خاص

راجعة غير المراجعة في مكاتب المراجعة المتخصصة في قطاعات معينة مقارنة بمكاتب الم
العلاقة بين التخصص القطاعي لمكتب  (Sun and Liu, 2013)كما تناولت دراسة  المتخصصة،

علاقة بين التخصص القطاعي لمكتب المراجعة  الإفصاح، واستنتجت الدراسة وجود المراجعة وجودة
تخصصة وترتيب المحللين الماليين لجودة الإفصاح لهذه المكاتب، حيث تحصل مكاتب المراجعة الم

 Carcello)، كما أكدت دراسة على مستوى ترتيب أعلى مقارنة بمكاتب المراجعة غير المتخصصة

and Nagy, 2004)  أن مكاتب المراجعة المتخصصة في قطاعات معينة لها القدرة على اكتشاف
 ممارسات إدارة الأرباح والتضليل في القوائم المالية.

ة المتخصصة في قطاع معين يكون لديها فرصة للحصول على ويعلل الباحث ذلك بأن مكاتب المراجع 
خطار، وهو ما ينعكس الأفي هذا القطاع تتعلق بالعمليات التشغيلية ومستويات  ومتعمقة خبرة واسعة

على قدرات فريق المراجعة المتخصص في كشف الأخطاء الجوهرية في القوائم المالية، وبالتالي يتوقع 
المتعمقة المتعلقة بالمعرفة المرتبطة  لخبراتالمتخصصة يكون لديها من ا الباحث أن مكاتب المراجعة

عند مراجعة )إن وجدت( كشف التحريفات والأخطاء الجوهرية  بهذا التخصص والتي تجعلهم قادرين على
وبالتالي يتميز المراجع الخارجي المتخصص  ،القوائم المالية مقارنة بمكاتب المراجعة غير المتخصصة

من المراجعين في القدرة على تحديد مجالات المراجعة التي يكون لها تأثير جوهري على  عن غيره
 وهذا يسوق الباحث نحو صياغة الفرض التالي: مستخدمي القوائم المالية،

حول وجود علاقة  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:
المراجعة التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية لقطاع معين من  طردية بين عدد أمور

 الشركات والتخصص القطاعي لمكتب المراجعة.
 

حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(10Hالفرض البديل )
عنها في تقرير المراجعة الخارجية لقطاع معين  علاقة طردية بين عدد أمور المراجعة التي يتم الإفصاح

 من الشركات والتخصص القطاعي لمكتب المراجعة.
 المرفوعة ضد مكتب المراجعة: الدعاوى القضائيةعدد  5/2/5

تعتبر عملية المراجعة بصورة عامة بمثابة عقد وكالة بين أصحاب المصالح في الشركة من جهة، 
التالي إذا لم تتحقق منفعة المعلومات المحاسبية لأصحاب ومكتب المراجعة من جهة أخرى، وب

المصالح، نتيجة لعدم قيام مكتب المراجعة بإجراءات المراجعة بالجودة والكفاءة والفعالية المطلوبة أو 
على مكتب المراجعة  دعاوى فشلة في اكتشاف التحريفات الجوهرية بالتقارير المالية، يؤدي ذلك إلى رفع 

ان قد تكلفه الخروج من المهنة وما حدث في الولايات المتحدة ليس ببعيد مع مكتب وفي بعض الأحي
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أرثر أندرسون، كما يؤثر ذلك على مصداقية مكتب المراجعة وما يرتبط به من سمعة سيئة، وهذا ما 
مكتب المراجعة  ضدالمرفوعة  الدعاوى القضائيةبأن عدد  (Palmorse, 1988)أكدت عليه دراسة 

الخارجية، كما أنها تمثل حافزا  لمكاتب المراجعة على تقديم دا  ومقياس عكسي لجودة المراجعة تعتبر محد
خدمات ذات جودة مرتفعة للحفاظ على أو تصحيح سمعتها في سوق المراجعة وتجنب دفع تعويضات 

بأنه يعقب فشل عمليات المراجعة تبني   )S., ,Fafatas 2010(، وهذا ما أكدت عليه دراسة مستقبلية
الشركات لسياسات محاسبية أكثر تحفظا ، نتيجة للضغوط التي يفرضها المراجع الخارجي على تلك 

 الشركات.
ب المرفوعة ضد مكت دعاوى المساءلة القضائيةوفي ضوء ما سبق، يتوقع الباحث أن ارتفاع عدد 

ترتبط بمراجعة القوائم المالية  أمورالمراجعة قد تكون حافزا  لمكتب المراجعة نحو الإفصاح عن أي 
 عندما توجد المبررات اللازمة للإفصاح عنها، وهذا يسوق الباحث نحو صياغة الفرض التالي:

ل وجود علاقة حو  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:
المرفوعة ضد مكتب المراجعة وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم  الدعاوى القضائيةطردية بين عدد 

 الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.
حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي: (11Hالفرض البديل )

عدد الأمور المرفوعة ضد مكتب المراجعة وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم علاقة طردية بين 
 الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.

 مدى تعقد عملية المراجعة: 5/2/6
تنعكس مدى تعقد عملية المراجعة على طبيعة وتفاصيل برنامج المراجعة الذي يتم الاعتماد علية في 

احث أن تعقد عملية المراجعة قد ينتج لسببان، أولهما يرتبط بالمراجع الخارجي وما جمع الأدلة، ويرى الب
يمتلكه من هيكل معرفة وخبرة ومهارة في مجال المراجعة، وثانيهما، يتعلق بالشركة محل المراجعة مثل 

في دول  تعقد بيئة معالجة البيانات، تعدد الفروع للشركة )الانتشار الجغرافي(، أو وجود فروع للشركة
 ، أو تعدد الأنشطة التي تمارسها الشركة.أخرى تختلف بها طرق معالجة البيانات

كما تساهم التطورات التكنولوجية في خلق تحديات جديدة للمراجع الخارجي خاصة وإن كانت الشركة 
محل المراجعة متخصصة في مجال التكنولوجيا والتي تقوم من خلالها بتخزين البيانات وتطبيقات 

، Cloud Computingلبرامج الجاهزة عن طريق الإنترنت وهي ما يطلق عليها الحوسبة السحابية ا
، ويرى الباحث مثل هذا (McAfee, 2011)عن طريق الإنترنت  لمستخدم لهذه الخدماتحيث يصل ا

التخصص يخلق تحديات للمراجع الخارجي، وتنعكس على تعقد برنامج المراجعة، بظهور العديد من 
التي قد يرتبط جزء كبير منها بعدم فهم المراجع الخارجي أو نقص الأدلة المتعلقة بها أو حتى  ورمالأ

في عملية المراجعة، وهذا يسوق الباحث نحو صياغة  مورمواجهة المراجع الخارجي للعديد من الأ
 الفرض التالي:
حول وجود علاقة  نلأكاديمييلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين وا فرض العدم:

طردية بين تعقد مهام المراجعة الخارجية وزيادة عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في 

http://www.emeraldinsight.com/author/Fafatas%2C+Stephan+A
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 تقرير المراجعة الخارجية.
حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(12Hالفرض البديل )

تعقد مهام المراجعة الخارجية وزيادة عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح علاقة طردية بين 
 عنها في تقرير المراجعة الخارجية.

 المحددات المرتبطة بلجنة المراجعة: 5/3
وثيق، وبالتالي فإن أي تعديلات في  ارتباط مع بعضها البعض ترتبط آليات الحوكمة في الشركات

 لقى بظلاله على آليات الحوكمة الأخرى، هذا من ناحية.ي بأحد الآليات قدعلقة متطلبات الإفصاح المت
ومن ناحية أخرى، تعرض التقرير الذي تقدمه لجنة المراجعة للعديد من الانتقادات التي تبدو وأنها 

لرقابية يقدم معلومات تكاد تكون محدودة عن الوظيفة اجوهرية، ومن بين تلك الانتقادات أنه تقريرا  نمطيا  
ونظرا  للدور ، للجنة المراجعة والدور المحوري كوسيلة اتصال وربط بين الإدارة والمراجع الخارجي

المحوري الذي تقوم به لجنة المراجعة في رقابة إدارة الشركة وحماية أصحاب المصالح، اتجهت العديد 
التغلب على عة ومحاولة من المنظمات المهنية على المستوى الدولي نحو تدعيم موقف لجان المراج
أصدرت بورصة الأوراق أوجه القصور أو تدعيم المحتوى المعلوماتي لتقرير لجنة المراجعة، حيث 

تقريرا  لدراسة التعديلات المقترحة على تقرير لجنة المراجعة بحث  2015المالية الأمريكية في عام 
وبصفة خاصة جودة  ع الخارجييتضمن ويفصح عن معلومات تتعلق بتقييم لجنة المراجعة للمراج

، والاتصالات بين لجنة المراجعة والمراجع الخارجي، المراجعة الخارجية واستقلال المراجع الخارجي
 .(SEC, 2015)وعملية إعادة تعيين المراجع الخارجي وكذلك الإفصاح عن مؤهلات المراجع الخارجي 

فيذي لبورصة تداول الأوراق المالية الأمريكية وفي نفس السياق، عبر السيد روبرت هيردمان الرئيس التن
على أهمية لجان المراجعة بأنها تقوم بدور محوري في التأكد من نزاهة القوائم المالية المنشورة التي يعتمد 

 . (Carcello and Li, 2013)عليها المستثمرون فضلا  عن تحقيق كفاءة سوق رأس المال 
ية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، يقوم المراجع المراجعة الرئيس أموروفيما يتعلق ب

التي يناقشها المراجع الخارجي مع لجنة المراجعة وإدارة الشركة،  مورالخارجي باختيارها من بين الأ
المراجعة هو تقديم معلومات إضافية لأصحاب المصالح في  أموروعلى الرغم من أن الهدف من فقرة 

وحدة محل المراجعة بهدف زيادة قابلية الفهم لدى مستخدمي التقارير المالية، فإنها لا تمثل الشركة عن ال
بديل عن الإفصاح الذي تقدمه الإدارة باعتبارها صاحبة الحق في نشر معلومات تتعلق بالقوائم المالية 

 للشركة وما يرتبط بها من أنشطة ومعاملات.
وينبغي الإفصاح مراجعة رئيسية  أمورراجع الخارجي أنها تمثل ومع ذلك قد ينشأ حالات يعتقد فيها الم

عنها ولكن لا ترغب الإدارة في الإفصاح عنها، على سبيل المثال قد يرى المراجع الخارجي انخفاض 
قيمة الشركة ولكن لا تقوم الإدارة بتخفيض القيمة الدفترية مثل انخفاض قيمة الشهرة، وبالتالي يكون 

ة الشهرة يمثل تحريف جوهري في القوائم المالية إذا لم تقوم الإدارة بتخفيض قيمة قرار اضمحلال قيم
المراجعة الرئيسية، وهنا يكمن  أمورالشهرة ويرغب المراجع الخارجي في التقرير والافصاح عنها في فقرة 

وسوف  جوهر المناقشات الصعبة التي يمكن أن تتم بين المراجع الخارجي والإدارة ولجنة المراجعة،
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تلعب أخلاقيات واتجاهات صنع القرارات في الشركة وهياكل الحوكمة دورا  رئيسيا  في تحديد مدى سهولة 
المراجعة الرئيسية من وجهة نظر لجنة  أمور، ويعتقد الباحث أن تحديد عدد أو صعوبة هذه المناقشات

  المراجعة يتوقف على:
 :للجنة المراجعة لخارجيةالتوقيت الزمني لتقديم تقرير المراجعة ا 5/3/1

المراجعة الرئيسية التي يقوم المراجع الخارجي بالإفصاح عنها في تقرير المراجعة  أمورسبق القول أن 
التي تم مناقشتها مع الإدارة ولجنة المراجعة، وتحتاج لجنة المراجعة إلى  مورالخارجية هي من بين الأ

وقيع المراجع الخارجي على تقرير المراجعة حتى يتسنى وقت كاف قبل تبنسخة أولية من تقرير المراجعة 
لها دراستها مع المراجع الخارجي والإدارة، وبالتالي كلما تمكن المراجع الخارجي من توفير الوقت الكافي 

المعروضة في تقرير المراجعة كلما أتيحت لها الفرصة لمناقشة ومحاولة  مورللجنة المراجعة لدراسة الأ
لشهرة مثلا  نتيجة لانخفاض ل الدفترية قيمةالإما باتخاذ الإجراءات التصحيحية مثل تخفيض إقناع الإدارة 

، أو حتى اقناع المراجع الخارجي بأن القضية المطروحة لا تمثل قضية رئيسية القيمة السوقية للشركة
فصاح وعدالة وأن عدم الإفصاح عنها لا يمثل تحريف جوهري في القوائم المالية، وتحديد مدى كفاية الإ

التي يتم الإفصاح عنها وكذلك تحديد مدى الحاجة لتضمين إفصاح  موروصف المراجع الخارجي للأ
، والتحقق من مدى استجابة إدارة الشركة مورإضافي لتمكين مستخدمي التقارير المالية من فهم هذه الأ

لخارجي ان يقوم بتوفير نسخة ، ويرى الباحث أن كل تلك الأنشطة تتطلب من المراجع امورتجاه هذه الأ
مبدئية من تقرير المراجعة بصورة مبكرة لتمكين إما المعالجة الصحيحة من جانب الإدارة أو توفير 
الإفصاح الكافي المتعلق بها من طرف المراجع الخارجي، وبالتالي يتوقع الباحث أنه كلما تمكنت لجنة 

بصورة مبكرة كلما أتيحت لها الفرصة لمعالجة المراجعة من الحصول على نسخة من تقرير المراجعة 
وتخفيض عددها، وهذا يسوق الباحث  رئيسية أمورالتي تعتبر من وجهة نظر المراجع الخارجي  مورالأ

 نحو صياغة هذا الفرض:
حول حصول لجنة  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:

نسخة مبدئية من  تقرير المراجع الخارجي بصورة مبكرة  وانخفاض عدد أمور المراجعة المراجعة على 
 الرئيسية.

حول  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(13Hالفرض البديل )
عدد حصول لجنة المراجعة على نسخة مبدئية من  تقرير المراجع الخارجي بصورة مبكرة  وانخفاض 

 أمور المراجعة الرئيسية.
 الخبرة المالية والمحاسبية لأعضاء لجنة المراجعة: 5/3/2

قوم بها لجنة المراجعة الإشراف على عملية إعداد القوائم المالية والاختيار المناسب تمن المهام التي 
ن لدى أعضاء لجنة للقواعد المحاسبية التي يتم تطبيقها في الشركة، ويتطلب القيام بهذه المهام أن يكو 

 Sarbanes-Oxley الكافية، ولقد أوضح قانون الساربنز الأمريكيالمراجعة الخبرة المالية والمحاسبية 

Act  الخصائص التي يجب أن تتوافر في الشخص الذي يتم تعينه  407في الفقرة  2002الصادر عام
المحاسبية، الخبرة في تحليل  في لجنة المراجعة والتي من أهمها فهم والقدرة على تطبيق المبادئ
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ومراجعة التقارير المالية، الوعي والفهم المتعلق بإجراءات الرقابة الداخلية وأن يكون على وعي ودراية 
 .(SOX, 2002)بالمسئوليات الملقاة على عاتق لجنة المراجعة 

ى حسم الخلافات ذات ومن انعكاسات توافر الخبرة المالية والمحاسبية لأعضاء لجنة المراجعة القدرة عل
المراجعة الرئيسية، ويتفق  أمورالطبيعة المحاسبية بين المراجع الخارجي وإدارة الشركة فيما يتعلق بتحديد 

أن زيادة مستوى الخبرة المالية  (Krishnan and Visvanathan, 2008)الباحث مع دراسة 
من خلال تقييم طبيعة وملائمة والمحاسبية قد ينعكس على تعزيز وتدعيم التحفظ المحاسبي وذلك 

الاختبارات المحاسبية من قبل الإدارة، وفي المواقف التي تتطلب الاعتماد على سياسات محاسبية 
 ,.Raghunandan, et al)وفي نفس السياق، أكدت دراسة  متشددة والخوف من خطر التقاضي،

ذو خبرة في مجالي المحاسبة أن استقلال لجنة المراجعة وتضمين اللجنة على الأقل عضوا   (2001
والأكثر من ذلك أن لجنة المراجعة والتمويل ينعكس على طول مدة الاجتماع وكذلك تكرار المقابلات، 

المراجعة الرئيسية التي يتم مناقشتها مع الإدارة  أمورتضطلع بدور حوكمي في إطار تحديد عدد 
يجب أن يتوافر لديها من الخبرة المحاسبية ولكي تقوم لجنة المراجعة بهذا الدور  والمراجع الخارجي

والمالية التي تدعم إما رأي المراجع الخارجي أو رأي الإدارة فيما يتعلق باعتبار القضية التي يطرحها 
المراجع الخارجي قضية أساسية للمراجعة وأن عدم تضمينها في التقرير قد تؤثر على مستخدمي التقارير 

احث أن زيادة الخبرة المالية والمحاسبية لدى لجنة المراجعة قد يعزز الآراء المالية، وبالتالي يتوقع الب
 أمورالتي تطرحها في المناقشة مع المراجع الخارجي بصورة يكون لديها القدرة على تخفيض عدد 

 المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة، وهذا يسوق الباحث نحو صياغة الفرض التالي:
 
 

حول وجود علاقة  ناختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي لا توجد فرض العدم:
عكسية بين الخبرة المالية والمحاسبية لأعضاء لجنة المراجعة وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم 

 الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.
حول وجود  ناء المراجعين الخارجيين والأكاديمييتوجد اختلافات جوهرية بين أر  :(41Hالفرض البديل )

علاقة عكسية بين الخبرة المالية والمحاسبية لأعضاء لجنة المراجعة وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي 
 يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.

 :أعضاء لجنة المراجعةجنس نوع  5/3/3
سبة والمراجعة تناول انعكاسات نوع أعضاء لجنة المراجعة كونه أحد المسارات البحثية في مجالي المحا

استنتجت دراسة ولقد من الذكور أو الإناث على جودة المراجعة الداخلية والأداء المالي للشركة، 
(Pucheta-Marttınez, et al., 2016)   أن التنوع الجنسي في لجنة المراجعة يحسن جودة التقارير

الاناث في لجنة المراجعة يؤدي إلى اتخاذ الخطوات اللازمة لضمان إعداد  المالية، حيث أن تمثيل
الشركة للقوائم المالية وفقا للمبادئ المحاسبية المقبولة عاما ، مما يقيد ممارسات إدارة الأرباح، وذلك 
ل بسبب سمات تجنب المخاطر، والقدرة على رقابة سلوك المديرين بصورة فعالة، وتمتعهم بمهارات اتصا
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أفضل، والانخراط في تفكير مستقل أفضل، وزيادة حضور المجلس، ويعد هذا الدور الرقابي حاسما في 
التحقق من الأنشطة الانتهازية التي تقوم بها الإدارة وتوفير جودة أفضل للتقارير المالية، وبالمثل، فإن 

 شراف على ورقابة سلوكأكبر للإ المديرات من النساء أكثر عرضة لحضور الاجتماعات، ويبذلن جهدا
 . (2017)محمود، ، ويرتبط بهم انخفاض ممارسات إدارة الأرباح المديرين مقارنة بالذكور

وتنعكس طبيعة أعضاء لجان المراجعة من الاناث بأنهن أكثر رغبة في حضور الاجتماعات وزيادة 
لاشرافي في لجنة المراجعة الجهد المبذول في الاشراف على المديرين وتحقيق فعالية الدور الرقابي وا

على مناقشة وجهات النظر المتعارضة بين المراجع الخارجي وإدارة الشركة وهو ما يؤدي إلى تذليل 
المراجعة  أموربما يؤدي إلى تخفيض عدد  ،العقبات التي تواجه المراجع الخارجي في عملية المراجعة

 الرئيسية، هذا من ناحية.
دراسات السلوكية وتدعمها الدراسات التي تناولها فكر المراجعة أن الإناث ولكن من ناحية أخرى، تؤكد ال

لى تقييد حرية ، وارتفاع مستوى التحفظ يؤدي إ(Niskanen, et al., 2011) أكثر تحفظا  من الذكور
-Pucheta)الإدارة في اختيار السياسات المحاسبية التي تعكس هذا التحفظ، كما استنتجت دراسة 

Marttınez, et al., 2016)  تخفيض  أن وجود المديرات المستقلات في لجنة المراجعة يترتب عليه
احتمال الحصول على تقرير مراجعة متحفظ نتيجة للأخطاء أو عدم الالتزام أو إغفال المعلومات 

وزيادة احتمال الافصاح عن أوجه عدم التأكد وحدود نطاق الفحص في تقرير المراجع ، الجوهرية
هذا يقود الباحث نجو التوقع بأن تضمين الاناث في لجنة المراجعة يؤدي إلى زيادة عدد و  الخارجي،

  .المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة أمور
ومما سبق، استنتج الباحث بأنه نظرا  للطبيعة المتحفظة للإناث إذا كانت عضوا  في لجنة المراجعة 

المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة، وفي نفس  أمورد يترتب عليها زيادة عد
الوقت يعكس حرص الإناث على الاجتماعات وإثراء المناقشات نتيجة لتنوع الآراء مقارنة بأن يكون 

التي يعرضها المراجع الخارجي والتي قد يكون من  مورجميع الأعضاء من الذكور، على طرح حلول للأ
 مور، مما يخفض من عدد الأالمبرر من وجهة نظر المراجع الخارجي تضمينها في تقرير المراجعةغير 

 الفرض التالي: صياغة التي يتم عرضها في تقرير المراجعة، وهذا يقود الباحث نحو
حول زيادة عدد  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:

لجنة المراجعة من الإناث وتخفيض عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في  أعضاء
 تقرير المراجعة الخارجية.

حول زيادة  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(15Hالفرض البديل )
اجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها عدد أعضاء لجنة المراجعة من الإناث وتخفيض عدد أمور المر 

 في تقرير المراجعة الخارجية.
 :اجتماعات لجنة المراجعة تكرار 5/3/4

من أحد مؤشرات الاستدلال على فعالية لجنة المراجعة للقيام بدورها الاشرافي والرقابي عدد مرات 
التي تظهر بين الإدارة  يتوقف مناقشة وحل المشاكلبل وقد اجتماعات لجنة المراجعة خلال السنة، 
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ولجنة المراجعة على تكرار اجتماعات لجنة المراجعة، حيث أن زيادة عدد هذه الاجتماعات قد يترتب 
الخاصة بمهام المراجعة والقيود التي تفرضها الإدارة على نطاق  مورعليها حل المشاكل ومراجعة الأ

التي تبرز كنواحي للخلاف بين  مورالأ معلومات بصورة كافية عن فضلا  عن الحصول علىالمراجعة، 
الإدارة والمراجع الخارجي، بل ويرى البعض أن تكرار اجتماعات لجنة المراجعة ينعكس على تخفيض 

  .(Chien, 2007)المشاكل الرقابية داخل الشركة 
وفي ضوء ما سبق، يتوقع الباحث أنه كلما زادت عدد اجتماعات لجنة المراجعة خلال السنة كلما 

مكنت من الحل المبكر للمشاكل التي تنشأ بين المراجع الخارجي وإدارة الشركة، بصورة تخفض عدد ت
، وهذا يسوق الباحث نحو صياغة يقرر ويفصح عنها المراجع الخارجيالمراجعة الرئيسية التي  أمور

 الفرض التالي:
حول وجود علاقة  نلأكاديمييلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين وا فرض العدم:

عكسية بين تكرار اجتماعات لجنة المراجعة وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في 
  .تقرير المراجعة
حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(16Hالفرض البديل )

ت لجنة المراجعة وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها علاقة عكسية بين تكرار اجتماعا
 في تقرير المراجعة.

 المحددات المرتبطة بالمراجعة الداخلية: 5/4
أدى ارتفاع وزيادة الأخطاء والكوارث المالية الاحتيالية نتيجة كبر وتنوع وتعقد بيئةة الأعمةال الحاليةة، إلةى 

مهنيةةة، التةةي بةةدورها دفعةةت إدارة الشةةركات نحةةو تفعيةةل دور نظةةم الرقابةةة صةةدور العديةةد مةةن التشةةريعات ال
 الداخلية المحاسةبية منهةا والإداريةة، وتعتبةر المراجعةة الداخليةة هةي حجةر الأسةاس فةي تلةك الةنظم، وسةبب

 رقابةةال فاعليةة تقيةيم وبالتحديةد والتشةغيلية ةالإدارية بالمراجعةة وزيةادة الاهتمةام الداخليةة المراجعةة مهةام تطور

فضلا  عن اعتماد المراجع الخارجي على أسةلوب العينةات الإحصةائية وإمكانيةة تخفةيض تكةاليف الداخلية، 
 الةداخليين المةراجعين مةع والتنسةيق التعةاون  زيةادة علةى المراجعين الخةارجيين ذلك شجع المراجعة الخارجية،

 أدلةة علةى الحصةول يةةبغ وذلةك ختباراتها،ا وتنفيذ وتصميم مخاطرها الداخلية وتقدير الرقابة وفهم دارسة في

 الاختبةارات وتوقيةت ونطةاق طبيعةة تحديةد فةي لةدعمهم الرقابةة لمخةاطر المةراجعين الخةارجيين تقيةيم تةدعم

التنسةيق  مةن خةلال تخفيضةها يمكةن المراجعةة أن تكةاليف الخةارجيين المةراجعين مةن كثيةر الأساسةية ويعتقةد
 بين المراجعة الداخلية والخارجية.

 مدى ونطاق تحدد التقييم هذا نتيجة لأن الداخلية الرقابة تقييم إجراءات المراجعة الخارجية من نطلقوت

 أن وفعال يستطيع سليم الداخلية الرقابة نظام أن الخارجي للمراجع اتضح فإذا المراجعة، إجراءات وتوقيت

 فعالية عدم ،من ذلك العكس ىوعل المستندية، من برامج المراجعة كبير جزء اختصار في ذلك على يعتمد

 إبداء يستطيع حتى الفحص المستندي نطاق لتوسيع تجعل المراجع الخارجي مضطرا   الداخلية الرقابة نظام

 المالية. القوائم في يهأر 
ويعتقد الباحث أن نشاط المراجعة الداخلية يساهم في تحديد وحل على الأقل جزء من المشاكل التي 
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أثناء القيام بعملية المراجعة وذلك بسبب طبيعة التعايش اليومي في أنشطة  تواجه المراجع الخارجي
المراجعة الرئيسية التي يفصح عنها المراجع الخارجي  أمور، والتي قد تكون أحد محددات عدد الشركة

 في تقرير المراجعة، وهذا ما يتناوله الباحث على النحو التالي:
 لمراجعة الداخلية:مستوى استقلال وموضوعية نشاط ا 5/4/1

من المحددات الجوهرية التي يعتمد عليها المراجع الخارجي في تقييم أنشطة المراجعة الداخلية نجد 
حيث تشتق الخدمات التأكيدية والاستشارية التي يوفرها نشاط  استقلال وموضوعية المراجعة الداخلية،

م عليه وهو الاستقلال الذهني والاستقلال في المراجعة قيمتها والثقة فيها من الافتراض الأساس الذي تقو 
 أكثر كمعيار( التقرير علاقة) نشاط المراجعة الداخلية ويستخدم عادة المراجع الخارجي استقلال الواقع،

أنه من وجهة نظر المراجع  (DeZoort, et al., 2001في حين يرى )، موضوعيتها تقييم في أهمية
ة الداخلية تتوقف على كل من مجال عمل المراجعة الداخلية الخارجي، فإن موضوعية نشاط المراجع

 Desai, et))المراجعة المالية أو تقديم الاستشارات(، وهيكل المكافآت )ثابتة أو متغيرة(، ولكن دراسة 

al., 2010 ترى أن محددات الموضوعية للمراجع الداخلي تتمثل في أهمية توصيات المراجعة الداخلية )
الوصول للجنة المراجعة، القدرة على إخضاع أي نشاط في الشركة للمراجعة، عدم  للشركة، إمكانية

 تعارض المهام المكلف بها المراجع الداخلي، المستوى الذي تقدم له تقارير المراجعة الداخلية.
وبالتالي إذا اتضح للمراجع الخارجي ارتفاع مستوى استقلال وموضوعية نشاط المراجعة الداخلية في 

م بالأنشطة الرقابية المكلفين بها، قد يقوم بتخفيض إجراءات المراجعة الخارجية حيث أنه يثق في القيا
إجراءات المراجعة التي نفذها نشاط المراجعة الداخلية خاصة وإن كان يتم توثيق تلك الإجراءات، 

ستقلال والموضوعية وبالتالي إذا تولد إدراك للمراجع الخارجي بتمتع نشاط المراجعة الداخلية بصفتي الا
فضلا  عن التواجد المستمر والمعايشة اليومية لأنشطة الشركة والمشاكل التي تواجهها والقدرة على تقديم 

، المراجعة الرئيسية التي تواجه المراجع الخارجي أمورتخفيض عدد حلول لتلك المشاكل، وهو ما يعني 
 وبالتالي يمكن صياغة الفرض التالي:

حول وجود علاقة  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديمييلا  فرض العدم:
عكسية بين مستوى استقلال وموضوعية نشاط المراجعة الداخلية وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم 

 الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.
حول وجود  نأراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي توجد اختلافات جوهرية بين :(17Hالفرض البديل )

علاقة عكسية بين مستوى استقلال وموضوعية نشاط المراجعة الداخلية وعدد أمور المراجعة الرئيسية 
 التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.

 العاملين بنشاط المراجعة الداخلية: المقدرة المهنية )الكفاءة( 5/4/2
المحددات التي يستند إليها المراجع الخارجي وهو بصدد تقييم نشاط المراجعة الداخلية في الشركة  من

وتتمثل المحددات الفرعية للمقدرة المهنية للمراجع الداخلي نجد المقدرة المهنية لنشاط المراجعة الداخلية، 
دى تدعيم الشركة للتدريب المستمر، في الخلفية التعليمية، الشهادات المهنية، برامج التدريب الداخلي، م
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وجود نظام يحدد المسئوليات، مراجعة إجراءات وأوراق العمل، التخطيط للعمل، الخبرة والمعرفة بالشركة، 
 . (Desai, et al., 2010)الخبرة والمعرفة في مجال المراجعة

اءة المهنيةةة تحتةةل أهميةةة ولقةةد اختلفةةت أدبيةةات المراجعةةة فةةي تحديةةد أي مةةن العناصةةر السةةابقة المحةةددة للكفةة
( بةأن معرفةة المراجةع الةةداخلي Clark, et al., 1980مةن وجهةة نظةر المراجةع الخةارجي، حيةث أشةار )

 ،نشةاط المراجعةة الداخليةة جةودة على الحكمفي  أهمية الأكثر المعايير من يعتبربعمليات وإجراءات الشركة 
تقييم كفاءة نشاط المراجعة الداخليةة يعتمةد له وجهة نظر أخرى، حيث يرى أن  (Brown, 1983) إلا أن

  .على البرامج التدريبية والشهادات المهنية التي يحصل عليها المراجع الداخلي
وبالتالي إذا اتضح للمراجع الخارجي ارتفاع كفاءة نشاط المراجعة الداخلية في القيام بالأنشطة الرقابية 

عة الخارجية خاصة وأن معايير المراجعة الخارجية تشجع المكلفين بها، قد يقوم بتخفيض إجراءات المراج
المراجع الخارجي في الاعتماد على نشاط المراجعة الداخلية إذا اتضح له أن هذا النشاط يتميز بالكفاءة 
فضلا  عن مجموعة من المحددات الأخرى، ومعنى اعتماد المراجع الخارجي هو تقليص بعض مهام 

المراجعة  أمورط بها من مشاكل، الأمر الذي يترتب عليه تخفيض عدد المراجعة الخارجية وما يرتب
 الرئيسية التي تواجه المراجع الخارجي، وبالتالي يمكن صياغة الفرض التالي:

حول وجود علاقة  نلا توجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي فرض العدم:
المراجعة الداخلية وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح  عكسية بين المقدرة المهنية لنشاط
 عنها في تقرير المراجعة الخارجية.

 
 

حول وجود  نتوجد اختلافات جوهرية بين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديميي :(18Hالفرض البديل )
المراجعة الرئيسية التي يتم  علاقة عكسية بين المقدرة المهنية لنشاط المراجعة الداخلية وعدد أمور

 الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.
 مصدر نشاط المراجعة الداخلية: 5/4/3

لقد تزايد في الآونة الأخيرة قيام العديد من الشركات بإسناد بعض الوظائف التنظيمية التي كانت تؤدي 
عكاسات على التقارير المالية، داخل هذه الشركات إلى طرف خارجي، ومثل هذه الممارسات لها ان

وتتطلب من المراجع الخارجي أن يقوم بتعديل تقديره لأخطار المراجعة وبالتالي إجراءات المراجعة في 
 ضوء هذه الممارسات.

وتتعدد مصادر الحصول على أنشطة المراجعة الداخلية، فقد يتم القيام بها داخليا  وهو ما يطلق عليه 
أو يتم اسناد بعض  Out-sourcingأو يتم اسنادها لطرف خارجي  In-sourcingالمصدر الداخلي 

الأنشطة لمصدر خارجي مع الاحتفاظ ببعض الأنشطة تؤدى داخليا  وهو ما يطلق علية المصدر 
، وكل مصدر من هذه المصادر له مزاياه وعيوبه من حيث الأثر على Co-sourcingالمشترك 

 راجع الخارجي.إجراءات المراجعة التي يقوم بها الم
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بةةرز العلاقةة بةةين مصةادر المراجعةةة الداخليةة وتقيةةيم المراجةع الخةةارجي ي تكمثةةال لأحةد المتغيةةرات التةلكةن و 
لأخطار المراجعة والغش، هو الجهة المسئول أمامها مصدر المراجعة الداخليةة، وحجةم المسةاءلة، والآثةار 

الداخليةةةة فةةةي حالةةةة فشةةةل عمليةةةة  ةالتةةةي تترتةةةب علةةةى هةةةذه المسةةةاءلة لكةةةل مصةةةدر مةةةن مصةةةادر المراجعةةة
المراجعة، المراجع الةداخلي قةد يكةون مسةئول أمةام الإدارة ، أمةا المراجةع الخةارجي فيكةون مسةئول أمةام إمةا 
الإدارة )العميل( أو المسةاءلة أمةام طةرف ثالةث، المسةئولية الجنائيةة والمسةئولية المهنيةة، أمةا بالنسةبة لحجةم 

الداخليةةة للشةةركة مةةن  ةهةةا، بالنسةةبة للمراجةةع الةةداخلي تتوقةةف علةةى اللائحةةالمسةةاءلة والآثةةار التةةي تترتةةب علي
إنةةةذار أو خصةةةم مةةةن المرتةةةب أو الحرمةةةان مةةةن عةةةلاوة أو ترقيةةةة وهةةةي مسةةةئولية محةةةدودة لا تقةةةارن بحجةةةم 
المسئولية التي تقع على المراجع الخارجي، وبصفة خاصة المسئولية المهنية التي قد تعرضةه للخةروج مةن 

لتعةرض لمسةاءلة قضةائية، وفةي اعتقةاد الباحةث أن المراجةع الخةارجي قةد يبحةث عةن دوافةع المهنة وخطةر ا
الإدارة للقيةةام بةةةالتخلي عةةةن بعةةض أو كةةةل أنشةةةطة المراجعةةة الداخليةةةة والحصةةةول علةةى بعةةةض أو كةةةل تلةةةك 
الأنشطة من مصدر خارجي، كما أن اختلاف مصدر المساءلة بالنسبة لمصادر المراجعة الداخليةة سةوف 

 عليها اختلاف تقديرات المراجع الخارجي لأخطار المراجعة والغش.يترتب 
حجم المساءلة والآثار التي تترتب عليها، فضلا  زيادة مستوى استقلال مصدر المساءلة و وفي ضوء 

وموضوعية المصدر الخارجي للمراجعة الداخلية مقارنة بالمصدر الداخلي لها، أن يثق المراجع الخارجي 
اجعة التي نفذها المصدر الخارجي مقارنة بالمصدر الداخلي وهو ما قد يخفض من في إجراءات المر 

المراجعة الرئيسية التي يفصح عنها في تقرير  أمورمستوى أخطار المراجعة وبالتالي تخفيض عدد 
 الفرض التالي: صياغة ، وهذا يسوق الباحث نحوالمراجعة الخارجية

 
حول وجود علاقة  نين أراء المراجعين الخارجيين والأكاديمييلا توجد اختلافات جوهرية ب فرض العدم:

عكسية بين اعتماد الشركة على المصدر الخارجي للقيام بأنشطة المراجعة الداخلية وعدد أمور المراجعة 
 الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.

حول وجود  ناء المراجعين الخارجيين والأكاديمييتوجد اختلافات جوهرية بين أر  :(19Hالفرض البديل )
علاقة عكسية بين اعتماد الشركة على المصدر الخارجي للقيام بأنشطة المراجعة الداخلية وعدد أمور 

 المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.
عة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في ( يوضح المحددات المقترحة لعدد أمور المراج5/1والشكل )

 تقرير المراجعة الخارجية والسابق تناولها.
 الدراسة الميدانية:-6

تنةةاول الباحةةث فةةي الجةةزء السةةابق مةةن البحةةث، الإطةةار النظةةري للعلاقةةة بةةين آليةةات حوكمةةة الشةةركات وعةةدد أمةةور 
جي، وتوصةل الباحةث إلةى بعةض الاسةتنتاجات المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقريةر المراجةع الخةار 

النظريةةةة، ويحةةةاول الباحةةةث فةةةي هةةةذا الجةةةزء اختبةةةار هةةةذه الاسةةةتنتاجات النظريةةةة فةةةي الواقةةةع العملةةةي لممارسةةةة مهنةةةة 
ي البيئة المصرية من خلال دراسة ميدانية تمت علةى عينةة مةن مكاتةب المحاسةبة والمراجعةة المحاسبة والمراجعة ف
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وعينةةة مةةن الأكةةاديميين المتخصصةةين فةةي مجةةال المحاسةةبة والمراجعةةة، وفيمةةا يلةةي يتنةةاول الباحةةث وصةةف للدراسةةة 
 الميدانية، ونتائج الاختبارات الإحصائية المتعلقة بها. 

 وصف المجتمع والعينة: 6/1
تبةةةر المجتمةةةع المناسةةةب لاختيةةةار العينةةةة هةةةو مكاتةةةب المحاسةةةبة والمراجعةةةة وذلةةةك لأن المراجةةةع الخةةةارجي يع

للشةةركة هةةو المنةةوط بةةه تحديةةد عةةدد أمةةور المراجعةةة الرئيسةةية التةةي يةةتم الافصةةاح عنهةةا فةةي تقريةةر المراجعةةة 
والمراجعةةة فةةي  الخارجيةةة، وهةةذه نقطةةة محوريةةة فةةي الدراسةةة، وقةةد تةةم اختيةةار عينةةة مةةن مكاتةةب المحاسةةبة

جمهوريةةةة مصةةةر العربيةةةة، والتةةةي تتميةةةز بكبةةةر حجمهةةةا وتتمتةةةع بشةةةهرة فةةةي مجةةةال تقةةةديم خةةةدمات المحاسةةةبة 
والمراجعة، بالإضافة إلى مديري بعض مكاتةب المحاسةبة والمراجعةة الصةغيرة، وتةم تنفيةذ الدراسةة الميدانيةة 

 على نوعين من العينات:
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 عالمتغير التاب المتغيرات المستقلة

 الشركة محل المراجعة:
حجم الشركة، الرافعة المالية، نوع قطاع الشركة، عدم تماثل 

 .المعلومات، الربحية، مدى قوة أو ضعف  نظام الرقابة الداخلية
 

 المراجع الخارجي:
استقلال المراجع الخارجي، حجم مكتب المراجعة، نسبة أتعاب 

 لية المراجعة.المراجع من الشركة ، التخصص القطاعي، تعقد عم
 

 لجنة المراجعة:
التوقيت الزمني لتقديم تقرير المراجعة، الخبرة المالية 

 .والمحاسبية، نوع أعضاء لجنة المراجعة، تكرار الاجتماعات
 

 المراجعة الداخلية:
الاستقلال وموضوعية المراجعة الداخلية، المقدرة المهنية ، 

عدد أمور 
المراجعة 
الرئيسية 
التي يتم 
الإفصاح 
عنها في 
تقرير 
المراجعة 
 الخارجية
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: تتضمن مجموعة من المراجعين الخارجيين فةي مكاتةب المحاسةبة والمراجعةة الكبيةرة، وعةادة الأولى العينة
ما تتعامل هذه المكاتب مع الشركات كبيرة الحجم والتي قد يكون لهةا فةروع دوليةة، وتلةزم الشةركات الدوليةة 

والةذي تنةاول التعةديلات  ،المجلس الةدولي لمعةايير المراجعةة والتوكيةد( الصادر عن 701بتطبيق المعيار )
 على تقرير المراجعة الخارجية.

تتضةةمن مجموعةةة مةةن البةةاحثين الةةذين أنهةةوا درجةةة الماجسةةتير والمقيةةدين بتمهيةةدي دكتةةوراه  العينةةة الثانيةةة:
المحاسةبة وكةةذلك المدرسةين فةةي أقسةام المحاسةةبة فةي كليةةة التجةارة جامعةةة طنطةا وكفةةر الشةيخ، وبحةةد أدنةةى 

مقررين في مجال المراجعة في مرحلة الدراسةات العليةا، فضةلا  عةن الحصةول علةى يكون الباحث قد درس 
ردود علةةى قائمةةة الاسةةتبيان مةةن خةةلال وسةةائل التواصةةل الاجتمةةاعي لأعضةةاء هيئةةة التةةدريس فةةي جامعةةات 

 أخرى.
وفيمةةا يتعلةةق بالعينةةة الأولةةى، والتةةي تضةةمنت مختلةةف المةةراجعين الخةةارجيين بمكاتةةب المحاسةةبة والمراجعةةة 

( نسةةةخة مةةةن قائمةةةة الاسةةةتبيان 132لتةةةي تةةةم اختبارهةةةا داخةةةل جمهوريةةةة مصةةةر العربيةةةة، تةةةم توزيةةةع عةةةدد )ا
المرفقة، وذلك علةى مكاتةب المحاسةبة والمراجعةة، بصةفة خاصةة فةي محةافظتي الإسةكندرية والقةاهرة كعينةة 

 عشوائية لمجتمع الدراسة.
( نسةخة 81مكاتةب المحاسةبة والمراجعةة )وبلغت عدد نسخ قوائم الاستقصاء التي قام الباحث بجمعها مةن 

( نسخة مةن قةوائم الاسةتبيان لوجةود أسةئلة غيةر مكتملةة، 9تقريبا ، وتم استبعاد عدد ) %61بنسبة استجابة 
( 6/1( نسةةخ شةةعر الباحةةث بعةةدم الاهتمةةام فةةي الاجابةةة عليهةةا، ويوضةةح الجةةدول )7كمةةا تةةم اسةةتبعاد عةةدد )

 ارجيين المشاركين في الدراسة الميدانية. الإحصاءات الوصفية لعينة المراجعين الخ
( 67أمةةا فيمةةا يتعلةةق بالعينةةة الثانيةةة والتةةي تتضةةمن الأكةةاديميين بالصةةورة السةةابق وصةةفها، تةةم توزيةةع عةةدد )

( مقةرر فةي مجةال المراجعةة، وتةم 2نسخة مةن قةوائم الاسةتبيان وبحةد أدنةى للمشةارك أن يكةون درس عةدد )
( نسةةةخ لعةةةدم اكتمالهةةةا، 6، كمةةةا تةةةم اسةةةتبعاد عةةةدد )%65.67بة ( نسةةةخة بنسةةةبة اسةةةتجا44اسةةةتلام عةةةدد )

( نسةخة مةن قةوائم الاسةتبيان، كمةا قةام 38وبالتالي تصبح العينة الصالحة لإجةراء الاختبةارات عليهةا عةدد )
ابةط القائمةة علةى (، وإرسةال ر www.google.comالباحث بتصميم قائمة الاستبيان علةى موقةع جوجةل )

الموقةةع للسةةادة أعضةةاء هيئةةة التةةدريس فةةي معظةةم الجامعةةات مةةن خةةلال وسةةائل التواصةةل الاجتمةةاعي، وبلةة  
 رد، تم تفريغها من خلال الموقع. 54عدد الردود 

http://www.google.com/
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 وصف قائمة الاستبيان: 6/2
ومحةةةددات  آليةةةات حوكمةةةة الشةةةركاتلكةةي يةةةتم اختبةةةار فةةةروض الدراسةةة التةةةي تتنةةةاول العلاقةةةة بةةين 

فصةةاح عةةن أمةةور المراجعةةة الرئيسةةية فةةي تقريةةر المراجعةةة الخارجيةةة، تةةم التركيةةز علةةى أربعةةة محةةددات الا
رئيسةةية، تمثةةل المحةةدد الأول فةةي متغيةةرات تةةرتبط بالشةةركة محةةل المراجعةةة، بينمةةا يتمثةةل المحةةدد الثةةاني فةةي 

ت تتعلةةةق بلجنةةةة متغيةةةرات تةةةرتبط بةةةالمراجع الخةةةارجي، ويتمثةةةل المحةةةدد الثالةةةث فةةةي مجموعةةةة مةةةن المتغيةةةرا
المراجعة، وأخيرا  المحدد الرابع والذي يتمثل فةي متغيةرات تةرتبط بالمراجعةة الداخليةة، وببسةاطة قةام الباحةث 
بةةالربط بةةين فاعليةةة آليةةات الحوكمةةة ومحةةددات الافصةةاح عةةن أمةةور المراجعةةة الرئيسةةية فةةي تقريةةر المراجعةةة 

فل درجةةة الموافقةةة التةةي تعكةةس وجهةةة نظةةرة، الخارجيةةة، ويقةةوم المشةةارك فةةي الاسةةتبيان بوضةةع علامةةة أسةة
خماسةةي  Likert Scaleحيةث تةةم وضةع خمةةس رتةب للموافقةةة، مةن خةةلال الاعتمةاد علةةى مقيةةاس ليكةرت 

(، محايةد، غيةر موافةق، غيةر موافةق جةدا  الأبعاد، بحيث تم إعطاء بدائل لكل اختيةار )موافةق جةدا ، موافةق، 
وبالتةالي فة ن العامةل الةذي يأخةذ متوسة  ، 1إلةى 5التوالي مةن وتم إعطاء أوزان لهذه البدائل تنازليا  على 

حسابي مقداره أكبر من ثلاث درجات يعتبر عةاملًا هامةاً ومةؤثراً، فةي حةين يعتبةر العامةل الةذي لا يحقةق 
 هذا المتوس  تعتبر عاملًا غير مؤثر.

 
 
 
 
 
 

 النسبة العدد الشهادات المهنية النسبة العدد وظيفة المشارك 
%35.38 23 شهادة مهنية في المراجعة %12.31 8 كتب مراجعةشريك بمؤ   

%16.92 11 زمالة %20 13 مدير مراجعة  
 0 0 أخرى  %67.69 44 مراجع حسابات خارجي

%47.70 31 لا يوجد 0 0 مراجع تحت التمرين  
 %100 65 الإجمالي  0 0 أخرى 

    %100 65 الإجمالي 
 النسبة العدد الخبرة سنوات النسبة العدد المستوى التعليمي

%38.46 25 سنوات5أقل من  %10.77 7 دكتوراه  
%27.69 18 سنوات10-5من  %16.92 11 ماجستير  

%18.47 12 سنة15-10من %35.38 23 دبلوم عالي  
%9.23 6 سنة20-15من  %36.93 24 بكالوريوس  

 %6.15 4 سنة 20أكثر من  0 0 أخرى 
 %100 65 الإجمالي %100 65 الاجمالي

 ( البيانات الوصفية للخصائص الشخصية لعينة المراجعين الخارجيين1-6جدول )

 مدى صدق وصلاحية قائمة الاستبيان: 6/3
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 وللتأكةةد مةةنتقةةيس مةةا وضةةعت لقياسةةه،  الباحةةث مةةن كونهةةايقصةةد بصةةدق قائمةةة الاسةةتبيان تأكةةد  
صةةةورتها الأوليةةةة علةةةى صةةةدق وصةةةلاحية محتويةةةات قائمةةةة الاسةةةتبيان كةةةأداة للدراسةةةة، فقةةةد تةةةم عرضةةةها فةةةي 

ذوي الخبرة في مجال المراجعة، بهدف تحكيمها وإبداء آرائهم حةول دقةة  الأكاديميينمجموعة من الأساتذة 
وسةةلامة صةةياغتها وتةةرابط فقراتهةةا، ولقةةد تةةم أخةةذ جميةةع الملاحظةةات والمقترحةةات فةةي الاعتبةةار عنةةد تطةةوير 

ف بعةض الفقةرات أو تعةديلها أو إعةادة صةياغتها النسخة النهائية من قائمة الاستبيان، وذلك من خةلال حةذ
مةةرة أخةةرى، ممةةا يؤكةةد صةةدق المحتةةوى ووضةةوح المضةةمون فةةي قائمةةة الاسةةتبيان، وتةةوافر درجةةة عاليةةة مةةن 

 Alphaالتوافةةةق والاتسةةةاق الةةةداخلي بةةةين محتوياتهةةةا وفقراتهةةةا. ولقةةةد تةةةم تطبيةةةق اختبةةةار ألفةةةا كرونبةةةا  

Cronbach's Test  تحليةل الاعتماديةة دلالةة فةي دراسةة وتحليةل درجةة التناسةق ، باعتبةاره أكثةر أسةاليب
 Reliabilityالداخلي بةين محتويةات وبنةود قةوائم الاسةتبيان، وذلةك بغيةة التأكةد مةن تةوافر خاصةية الثبةات 

فةةةي المقةةةاييس المسةةةتخدمة فةةةي أداة البحةةةث، ورغبةةةة فةةةي تقليةةةل أخطةةةاء القيةةةاس العشةةةوائي، والتوصةةةل إلةةةى 
 يها في دراسات مستقبلية.مقاييس يمكن الاعتماد عل

( نتةائج اختبةار ألفةا كرونبةا  لقيةاس الثبةات والاتسةاق الةداخلي لقائمةة الاسةتبيان 6/2ويوضح الجدول رقم )
، ويتةةراوح معامةةل هةةذا الاختبةةار بةةين )صةةفر، واحةةد(، كلمةةا اتجةةه والأكةةاديميين لعينةةة المةةراجعين الخةةارجيين

، وهةةذا مةةا أكةةدت عليةةه الصةةدق الةةداخلي لقائمةةة الاسةةتبيان ( كلمةةا زاد1معامةةل هةةذا الاختبةةار نحةةو القيمةةة )
  .%70بأن المستوى المقبول لهذا المقياس  (Gliem and R. Gliem, 2003)دراسة 

وتشةير نتةائج اختبةار الصةدق الةةداخلي لعينةة المةراجعين الخةارجيين والأكةةاديميين، أنةه يمكةن الثقةة فةةي ردود 
(، وهةةذه 6/2( كمةةا هةةو موضةةح فةةي جةةدول )0.867فةةا كرنبةا  )معامةةل اختبةةار أل %87هةذه العينةةة بنسةةبة 

النسةةبة تعبةةر عةةن مسةةتوى صةةدق داخلةةي جيةةد وبالتةةالي يمكةةن الاعتمةةاد علةةى مةةا تضةةمنته قائمةةة الاسةةتبيان 
 والاطمئنان إلى مصداقيتها في تحقيق أهداف الدراسة.

Case Processing Summary   

 N % Reliability Statistics 

Cases 

Valid 157 100.0 Cronbach's Alpha N of Items 

Excludeda 0 .0   

Total 157 100.0 .867 20 

a. Listwise deletion based on all 

variables in the procedure. 

  

 نتائج اختبار الثقة لعينة المراجعين الخارجيين والأكاديميين (6/2جدول)
 الفروض:الأساليب الإحصائية المستخدمة لاختبار  6/4

تةةةأثير آليةةةات الحوكمةةةة بأبعادهةةةا السةةةابق تناولهةةةا كمحةةةددات لأمةةةور المراجعةةةة حتةةةى يقةةةوم الباحةةةث باختبةةةار 
، اعتمد الباحةث علةى مجموعةة مةن الأسةاليب الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي

 (.SPSS, Version, 22الإحصائية باستخدام حزمة البرامج الجاهزة للعلوم الاجتماعية )
يقةةةوم الباحةةةث بتحديةةةد نوعيةةةة الأسةةةاليب الإحصةةةائية الملائمةةةة لتحليةةةل أراء المشةةةاركين فةةةي الدراسةةةة  ولكةةةي

، يتطلةةب ذلةةك تحديةةد توزيةةع المجتمةةع الةةذي تةةم سةةحب العينتةةان منةةه، وأحةةد الاختبةةارات الإحصةةائية ميدانيةةةال
، وهةةذا الاختبةةار Kolmogorov-Smirnovالمسةةتخدمة فةةي ذلةةك، نجةةد اختبةةار كولمةةوجروف سةةيمرنوف 
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يختبر فرض العدم بأن المشاهدات المتعلقة بمتغير معين تتبةع التوزيةع الطبيعةي، وذلةك عنةدما تكةون قيمةة 
P-vale ( وقةةام الباحةةث بةةإجراء هةةذا الاختبةةار علةةى عينةةة المةةراجعين 0.05أكبةةر مةةن مسةةتوى المعنويةةة ،)

لكةةةل مفةةةردات  P-Valueل المرفقةةةة أن قيمةةةة ، واتضةةةح مةةةن الجةةةداو الأكةةةاديميينالخةةةارجيين وكةةةذلك عينةةةة 
( ممةةا يعنةةي رفةةض فةةرض العةةدم وعةةدم صةةلاحية الاعتمةةاد علةةى 0.05العينتةةان أقةةل مةةن مسةةتوى المعنويةةة )

الاختبةةةارات المعلميةةةة، وهةةةذا الأمةةةر يتطلةةةب الاعتمةةةاد علةةةى الأسةةةاليب الإحصةةةائية للاختبةةةارات اللامعلميةةةة 
Non-Parametric Tests.  

 لآراءتتةةدرج مةةن حيةةث عمةةق التحليةةل  ثةةلاث مسةةتوياتجراء اختبةةارات إحصةةائية علةةى ولقةةد قةةام الباحةةث بةةإ
فعلةى المسةتوى الأول تةم إجةراء تحليةل إحصةائي وصةفي علةى مسةتوى كةل عينةة  الاستبيان،المشاركين في 
، وذلةةك Friedman Testأمةا علةى المسةتوى الثةةاني، اعتمةد الباحةث علةى اختبةار فريةةدمان ، مةن العينتةان

راء المشةاركين فةي الدراسةة، حيةث يقةوم هةذا الاختبةار بإعطةاء ترتيةب لكةل مجموعةة مةن الأسةةئلة، آلمقارنةة 
أخيةةرا  ، و قائمةةة الاسةةتبيانويعكةةس هةةذا الترتيةةب الأهميةةة التةةي تعطيهةةا كةةل عينةةة لمجموعةةة مةةن الأسةةئلة فةةي 

-Mannيتنةةي ، تةةم اسةةتخدام اختبةةار مةةان و كةةاديميينعلةةى مسةةتوى العينتةةان مةةن المةةراجعين الخةةارجيين والأ

Whitney Test  تتنةةةاول العينتةةةان، حةةةول الأسةةةئلة التةةةي  لآراءوذلةةةك بغيةةةة تحديةةةد الاختلافةةةات الجوهريةةةة
ويسةتخدم هةذا الاختبةار للمقارنةة بةين جعةة الرئيسةية فةي تقريةر المراجعةة، محددات الافصاح عن أمور المرا

الاختلافات الجوهريةة التةي تتعلةق  عينتين مستقلتان مسحوبتان بطريقة عشوائية، بمعنى انه مناسب لتحليل
بعةةدم وجةةود  Null Hypothesisبةةالمتغيرات المسةةتقلة لعينتةةان، مةةن خةةلال رفةةض أو قبةةول فةةرض العةةدم 

 اختلافات جوهرية بين العينتين.
-Asymp. Sig. (2أن يتم مقارنة مسةتوى دالةة الاختبةار المحسةوبة  القاعدة القرارية في هذا الاختباراتو 

tailed) أي P-Value  ( مةةةع مسةةةةتوى المعنويةةةة المقبولةةةةةα=0.05 فةةةإذا كةةةةان مسةةةتوى دالةةةةة الاختبةةةةار ،)
( أكبةةةر مةةةن مسةةةتوى المعنويةةةة المقبولةةةة، نقبةةةل فةةةرض العةةةدم بعةةةدم وجةةةود اختلافةةةات P-Valueالمحسةةةوبة )

جوهرية بين العينتان المستقلتان، والعكس صحيح برفض فرض العةدم، وهةذا هةو الاتجةاه الأكثةر اسةتخداما  
  .في دراسات العلوم الاجتماعية وشيوعا  

 نتائج اختبارات التحليل الإحصائي: 6/5
لمحددات الافصاح عن أمور المراجعة الرئيسية في فيما يلي يتناول الباحث نتائج التحليل الإحصائي 

 ، وذلك على النحو التالي:تقرير المراجع الخارجي
 :ددات الشركة محل المراجعةبمحنتائج اختبارات التحليل الإحصائي المتعلقة  6/5/1

والتةةي تناولتهةةا  المحةةددات المرتبطةةة بالشةةركة محةةل المراجعةةةفيمةةا يتعلةةق بةةالمتغيرات التةةي تناولةةت 
كبر حجم الشةركة وتنةوع عملياتهةا ( والتي تركز على X11, X12, X13,X14, X15, X16المتغيرات )
 عةةةةةدم تماثةةةةةل المعلومةةةةةات(، X13) نةةةةةوع قطةةةةةاع الصةةةةةناعة(، X12) الرافعةةةةةة الماليةةةةةة(، X11) وأنشةةةةةطتها

(X14،)  ثغةةرات نظةةام الرقابةةة الداخليةةة(X15 ) مسةةتوى الربحيةةة(X16( ويلخةةص الجةةدول ،)نتةةائج 6/3 )
ظةر المةراجعين ، من وجهتةي نبالمحددات المرتبطة بالشركة محل المراجعةالاختبارات الإحصائية المتعلقة 

 على النحو التالي:، والتي يمكن إبراز نتائجها الخارجيين والأكاديميين
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أن (  6/3كمةا يلاحةظ مةن الإحصةاءات الوصةفية الموضةحة بالجةدول رقةم ) ،أولًا على مستوى كل متغيةر
درجةةات وهةةو مةةا يعنةةي أنهةةا متغيةةرات هامةةة ومةةؤثرة مةةن  3المتوسةةط لجميةةع هةةذه المتغيةةرات كةةان أكبةةر مةةن 

مةةا عةةدا المتغيةةر  حةةد سةةواءعلةةى  ارجيين وكةةذلك مةةن وجهةةة نظةةر الأكةةاديميينوجهةةة نظةةر المةةراجعين الخةة
، إلا أنةةه يلاحةةظ أن المتوسةةط فةةي الخةةامس الةةذي يةةربط بةةين ربحيةةة الشةةركة وعةةدد قضةةايا المراجعةةة الرئيسةةية

كةةان أعلةةى مةةن المتوسةةط فةةي عينةةة المةةراجعين الخةةارجيين، بمعنةةى أن مسةةتوى الأهميةةة  لأكةةاديميينعينةةة ا
 مةةةن وجهةةةة نظةةةر يحتةةةل أهميةةةة أكبةةةر المراجعةةةةمحةةةل  لأهميةةةة تةةةأثير المحةةةددات المتعلقةةةة بالشةةةركةوالتةةةأثير 

 مقارنة بعينة المراجعين الخارجيين. الأكاديميين
 
 
 

 رــــــــــــــــــــــــــالمتغي

 
 وسط متال

درجة الترييب )اختبار 
 Rankفيردمان( 

 اختبار مان ويتني بين العينتين
Mann- Whitney Test 

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 المراجعين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 الأكاديميين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 راجعينالم

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 الأكاديميين

Asymp. 
Sig. (2-

tailed) 

 
Z   

 معنوية
 الاختلافات

X11   حجةةةةةةةة  الوةةةةةةةةركة وتنةةةةةةةةو(
 أنوطتها(

3.95 4.23 
 اختلاف 2.246 025. 3 3

X12)اتفاق 1.615 106. 4 4 4.07 3.71 )الرافعة المالية 
X13 ) اتفاق 650. 516. 5 2 3.96 3.82 )نو  القطا 
X14 اختلاف 4.673 000. 2 5 4.37 3.55 ومات()عد  تماثل المعل 
X15)اختلاف 2.187 029. 6 6 2.80 2.42 )ربحية الوركة 
X16)اتفاق 1.658 097. 1 1 4.45 4.15 )ثغرات نظا  الرقابة الداخلية 

 للمحددات المرتبطة بالشركة ( نتائج تحليل اختبار فيردمان ومان ويتني 6/3جدول رقم )
فيمةا يتعلةق بالأهميةة النسةبية لكةل متغيةر علةى مسةتوى كةل عينةة  ،ينةة علةى حةدةثانياً على مستوى كل ع

، حيث يقوم هذا الاختبار بإعطةاء رتبةة Friedman Testعلى حدة، اعتمد الباحث على اختبار فيردمان 
المتعلقة بالشةركة محةل  الفرعية النسبية بين مجموعة المتغيرات الأهميةأو ترتيب معين لكل متغير يعكس 

مراجعة وذلك من وجهة نظر المشاركين في الدراسةة الميدانيةة لكةلا العينتةين، وبالتةالي يمكةن لنةا اسةتنتاج ال
مةةدي اتفةةاق أو اخةةتلاف العينتةةين علةةى ترتيةةب كةةل متغيةةر مةةن وجهةةة نظرهةةا وهةةذا مةةا يظهةةره الجةةدول رقةةم 

(6/3  .) 
السةةادس تةةا فةةي ترتيةةب المتغيةةر اتفق الميدانيةةة( أن العينتةةان محةةل الدراسةةة 6/3ويتضةةح مةةن الجةةدول رقةةم )

ظةةةةر المةةةةراجعين مةةةةن وجهةةةةة ن ، وبالتةةةالي)الثغةةةرات فةةةةي نظةةةةام الرقابةةةةة الداخليةةةة( بةةةةأن يحتةةةةل الترتيةةةةب الأول
والمحةدد الأول  أهمية نسةبية عاليةة لهالداخلية  مدى قوة أو ضعف نظام الرقابةأن  الخارجيين والأكاديميين

، وهةذا يتفةق يةتم الافصةاح عنهةا فةي تقريةر المراجةع الخةارجيفي تحديد عدد أمةور المراجعةة الرئيسةية التةي 
والتةي اسةتنتجت وجةود علاقةة  (Ragothaman and  Cornelsen, 2017)مةع مةا توصةلت لةه دراسةة 

فةةي القةةوائم الماليةةة مةةن خةةلال دراسةةة  بةةين مةةدى قةةوة أو ضةةعف نظةةام الرقابةةة الداخليةةة والتحريفةةات الجوهريةةة
 .على عينتين من الشركات

واختلفت العينتان في إعطةاء الترتيةب الثةاني، حيةث أكةدت عينةة المةراجعين علةى أهميةة نةوع قطةاع الشةركة 
كونه قطاع صناعي أو خدمي، بينمةا أكةدت عينةة الأكةاديميين علةى أهميةة عةدم تماثةل المعلومةات، ويعلةل 

ة بةأن المةراجعين الممارسةين للمهنةة يةرون أن القطةاع الصةناعي تةرتبط بةه مشةاكل أكثةر الباحث هذه النتيج

https://search.proquest.com/indexinglinkhandler/sng/au/Ragothaman,+Srinivasan/$N?accountid=40625
https://search.proquest.com/indexinglinkhandler/sng/au/Cornelsen,+Erin/$N?accountid=40625
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( بةأن 8Sirois, et al., 201فةي عمليةة المراجعةة مقارنةة بالقطةاع الخةدمي، وهةذا مةا أكةدت عليةه دراسةة )
نةةوع القطةةاع الةةذي تتخصةةص بةةه الشةةركة يعتبةةر مةةن محةةددات الإفصةةاح عةةن قضةةايا المراجعةةة الرئيسةةية فةةي 

ريةةةر المراجةةةع الخةةةارجي، بينمةةةا يحتةةةل أيضةةةا  عةةةدم تماثةةةل المعلومةةةات أهميةةةة خاصةةةة فةةةي التعةةةديلات التةةةي تق
وهةةذا مةةا أكةةدت أجريةةت علةةى تقريةةر المراجةةع الخةةارجي، بةةل ويمكةةن القةةول أنةةه أحةةد أسةةباب تلةةك التعةةديلات 

جعةةة بوجةةود علاقةةة إيجابيةةة بةةين الإفصةةاح عةةن قضةةايا المرا (Bédard, et al., 2014)عليةةه دراسةةة 
 الرئيسية ودرجة عدم تماثل المعلومات.

مةةن وجهةةة نظةةر عينتةةي المةةراجعين والأكةةاديميين حجةةم الشةةركة وتنةةوع عملياتهةةا  ةالثالثةة الرتبةةةيلةةي ذلةةك فةةي 
 ,.Bédard, et al)مةا أكةدت عليةه دراسةة  ومةا يةدعم تلةك النتيجةةوأنشةطتها ووجةود للشةركة فةروع دوليةة، 

الشركة وتنوع وتعقد أنشطتها وعةدد قضةايا المراجعةة الرئيسةية التةي بوجود علاقة طردية بين حجم  (2014
متغيةةر الرافعةةة الماليةةة، حيةةث  الرابعةةةثةةم يةةأتي فةةي الرتبةةة ، يةةتم الافصةةاح عنهةةا فةةي تقريةةر المراجةةع الخةةارجي

يعكةةس ارتفةةاع نسةةبة التمويةةل الخةةارجي مواجهةةة الشةةركة لمصةةاعب ماليةةة ويكةةون دافةةع لإدارة الشةةركة لعةةدم 
تلةك النتيجةة دراسةة  ، وتؤكةدات محاسبية متحفظة وزيادة احتمةال القيةام بممارسةات إدارة الأربةاحتبني سياس

(Kim and Sohn, 2012)  بةةين مسةةتوى الرافعةةة الماليةةة وحجةةم  طرديةةةوجةةود علاقةةة حيةةث اسةةتنتجت
الةةديون الشةةركات ذات  ، ويعلةةل الباحةةث ذلةةك بةةأنممارسةةات إدارة الأربةةاح المقاسةةة بالاسةةتحقاقات الاختياريةةة

العالية معرضة لخطر الإفلاس بسبب الفشل فةي تسةوية تمويلهةا الخةارجي الةذي قةد يعرضةها لاحقةا لخطةر 
جةةدد، إذا كانةةت هةةذه الشةةركة قةةد ترغةةب فةةي  آخةةر مسةةتقبلي بعةةدم القةةدرة علةةى العثةةور علةةى مقرضةةين آخةةرين

لةةى الشةةركة فقةةد يفةةرض المقرضةةون الجةةدد عةةدة شةةروط ع لةةذلك التقةةدم بطلةةب للحصةةول علةةى قةةرض جديةةد،
، وهةةذا الأمةر قةةد يكةون دافةةع لةلإدارة للقيةةام ضةةمن حةدود معقولةة المبلة  المسةةتحق لهةمللحفةاظ علةى مسةةتوى 

بممارسةةات إدارة الأربةةاح أو تبنةةي سياسةةات محاسةةبية غيةةر متحفظةةة لإظهةةار المركةةز المةةالي بالصةةورة غيةةر 
أمةور  فصةاح عةن عةدد أكبةر مةنقيةام المراجةع الخةارجي بالإ الحقيقة، وهذا الأمر يمثل مؤشر عةن احتمةال
 المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي.

وأخيةةرا  اتفقةةت العينتةةان علةةى عةةدم أهميةةة ربحيةةة الشةةركة كمحةةدد لعةةدد أمةةور المراجعةةة الرئيسةةية فةةي تقريةةر 
كة ، حيث احتلت أهمية هذا المتغيةر الرتبةة الأخيةرة مةن بةين المتغيةرات التةي تتعلةق بالشةر المراجع الخارجي
، ويدلل الباحث على هذه النتيجة، بأن الادارة في بعض الشةركات قةد تقةوم بممارسةات إدارة محل المراجعة

الأربةةاح بصةةورة تةةؤدي إلةةى زيةةادة الأربةةاح، وهةةذه الحالةةة مؤشةةر علةةى احتمةةال الافصةةاح عةةن عةةدد أكبةةر مةةن 
  أمور المراجعة الرئيسية بالرغم من ارتفاع مستوى ربحية الشركة.

ملةةة للنتةةائج التةةي يظهرهةةا اختبةةار فيردمةةان، وعلةةى الةةرغم مةةن الأهميةةة النسةةبية وتةةأثير وبصةةورة مج
تفةةاق سةةط لكةةل متغيةةر، إلا أنةةه كةةان هنةةاك اهةةذه المتغيةةرات علةةى إدراك كةةلا العينتةةان مةةن خةةلال نتةةائج المتو 

بالشةركة  المحةددات المتعلقةةراء العينتان فيمةا يتعلةق ببةاقي مجموعة من المحددات، واختلف إدراك وآعلى 
(، أن مسةةةتوى المعنويةةةة المحسةةةوب لعينةةةة 6/4، ووفقةةةا  للنتةةةائج التةةةي يظهرهةةةا الجةةةدول رقةةةم )محةةةل المراجعةةةة

، وكةةةذلك لعينةةةة (Chi-Square =64.449, Asymp. Sig. = 0.000)المةةةراجعين الخةةةارجيين 
 وهمةا أقةل مةن مسةتوى المعنويةة (Chi-Square =137.232, Asymp. Sig. = 0.000) الأكةاديميين
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(α=0.05 ممةةا يعنةةي ،)تفةةاق العينتةةان علةةى رفةةض فةةرض العةةدم، والقبةةول بوجةةود اختلافةةات جوهريةةة بةةين ا
عدد قضايا المراجعة الرئيسةية التةي يةتم من حيث تأثيرها على  المحددات المرتبطة بالشركة محل المراجعة
 .الافصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية

 
 

 
 

تأثير العينتان حول  لآراء، وذلك بهدف تحديد الاختلافات الجوهرية ثالثاً على مستوى العينتان معاً 
، Mann-Whitney Test باستخدام اختبار مان ويتني المحددات المرتبطة بالشركة محل المراجعة

عدم ) رابع( والحجم الشركة وتعقد عملياتها( أنه بالنسبة للمتغيرات الأول )6/3ويوضح الجدول رقم )
 (، حيث كانت نتائج هذا الاختبار لهذه المتغيرات على التواليربحية الشركة) ( والخامستماثل المعلومات

(Z=2.246, Asymp. (2-tailed)= 0.025, Z= 4.673, Asymp. (2-tailed)= 0.000, Z= 

2.187, Asymp. (2-tailed)= 0.029  )  ، وحيث أن قيمةP-Value  المحسوبة أقل من مستوى
وجود اختلافات جوهرية بين أراء العينتان ب رفض فرض العدم والقبول ، مما يعنى(α=0.05)المعنوية 

ختلافات جوهرية تان على عدم وجود ا، أما باقي المتغيرات فلقد اتفقت العينالمحدداتالمتعلقة بهذه 
 )قبول فرض العدم(.

 :للمحددات المرتبطة بالمراجع الخارجينتائج اختبارات التحليل الإحصائي  6/5/2
محدد لعدد أمور المراجعة الرئيسية كبالمتغيرات التي تمثل المراجع الخارجي كآلية للحوكمة و وفيما يتعلق 

استقلال المراجع الخارجي  مستوى  ، والتي تتمثل فيمراجع الخارجيالتي يتم الافصاح عنها في تقرير ال
(X21) ،( وحجم مكتب المراجعةX22 الأتعاب التي يحصل عليها المراجع الخارجي إلى إجمالي ،)

لة القانونية المرفوعة (، عدد دعاوى المساءX24(، التخصص القطاعي للمكتب )X23إيرادات المكتب )
( نتائج الاختبارات 6/5ويلخص الجدول )(، X26عقد عملية المراجعة )(، ومدى تX25ضد المكتب )

، والتي يمكن إبراز نتائجها على النحو بالمحددات المرتبطة بالمراجع الخارجيالإحصائية المتعلقة 
 التالي:

يتضح لنا من خلال تحليل الإحصاءات الوصفية لهذه المتغيرات أنها هامة  ،أولًا على مستوى كل متغير
المشاركين من العينتين، حيث بل  المتوسط لهذه  للآراءثرة في إدراك المراجعين الخارجيين وذلك وفقا  ومؤ 

 متغير دعاوى المساءلة القانونية المرفوعة على مكاتب المراجعة، ماعدا (3) الرتبة المتغيرات أكبر من
، كما هو موضح في 2.95وذلك من وجهة نظر المراجعين الخارجيين فقط حيث بل  قيمة المتوسط 

 (.6/5الجدول )
 

 

 

 المتغيــــــــــــــــــــــــــر

 

 المتوسط 

درجة الترييب )اختبار 

 Rankفيردمان( 

 اختبار مان ويتني بين العينتين

Mann- Whitney Test 

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 المراجعين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 الأكاديميين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 المراجعين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 الأكاديميين

Asymp. Sig. 

(2-tailed) 

 

Z   
 معنوية

 الاختلافات

X21 )اتفاق 1.448 0.148 1 2 4.46 4.18 )الاستقلال 

 .Chi-Square Asymp. Sig المعنوية                العينة  

 000. 64.449 (65عينة المراجعين )

 000. 137.232 (92) عينة الأكاديميين

 ( الاختبارات الإحصائية لكلا العينتين وفقاً لاختبار فيردمان للمحددات المرتبطة بالشركة 6/4جدول )



 - 510 - 

X22)اتفاق 1.460 0.144 **4 3 4.00 4.12 )حجم المكتب 

X23 )اتفاق 0.324 0.746 5 5 3.83 3.78 )أتعاب المراجع 

X24 )اتفاق 0.755 0.450 2 4 4.20 4.03 )التخصص القطاعي 

X25)اختلاف 4.695 0.000 **4 6 3.98 2.95 )الدعاوى القضائية 

X26)اتفاق 0.225 0.062 3 1 4.04 4.32 )تعقد عملية المراجعة 

رتبة حصل المتغيران على نفس ال  **   

 ( نتائج تحليل اختبار فيردمان ومان ويتني للمحددات المرتبطة بالمراجع 6/5جدول رقم )
لنسبية التي تعطيها كل عينة لهذه وببحث مدى الأهمية ا ،على حدة ثانياً على مستوى كل عينة

( يتضح أن كلا العينتان اختلفتا في 6/5المتغيرات وفقا  لاختبار فيردمان كما هو موضح بالجدول )
وترى عينة المراجعين أن تعقد عملية المراجعة وما يرتبط بهذا التعقد ترتيب الأهمية النسبية للمتغيرات، 

هذا أقرب للنظرة العملية يرى الباحث أن من وجهة نظرها، و هو المتغير الذي يحتل الأهمية الأولى 
بصفتهم ممارسين للمهنة، لأن تعقد عملية المراجعة، قد يرتبط بها صعوبة الحصول على أدلة المراجعة 
التي تنفي أو تؤكد رأي المراجع الخارجي أو قد يصعب على المراجع الخارجي تكوين رأي مهني حول 

ون فيها عملية المراجعة معقدة، وكل هذه العوامل من مسببات الإفصاح عن مراجعة الشركات التي تك
على أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة، بينما ينظر الأكاديميين إلى استقلال المراجع الخارجي 

أنه المتغير صاحب الأولوية، حيث أن المستوى المرتفع من الاستقلال للمراجع الخارجي يرتبط به عدم 
خضوع المراجع الخارجي لضغوط الإدارة ورغباتها، كما أن الافصاح عن أمور المراجعة الرئيسية قد لا 

، وبالتالي باعتبارها هي المصدر الأساسي للإفصاح عن معلومات تتعلق بالشركة يمثل رغبات الإدارة
مناسبة في  ي يراهاراجعة التعدم خضوع المراجع الخارجي لضغوط الإدارة يرتبط بالإفصاح عن أمور الم

 المهني وفي ضوء المحددات التي فرضتها معايير المراجعة. تقديرهضوء 
أما فيما يتعلق بحجم مكتب المراجعة وأثره على الافصاح عن أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع 

ضوء المتوسط،  الخارجي، فعلى الرغم من الأهمية النسبية لهذا المتغير من وجهة نظر كلا العينتان في
ين، يإلا أنه حاز على الرتبة الثالثة من وجهة نظر المراجعين والرتبة الرابعة من وجهة نظر الأكاديم

حجم مكتب المراجعة يؤثر في جودة  (Reynolds and Francis, 2000)دراسة ويؤكد تلك النتيجة 
المراجعة الخارجية، حيث تؤثر سمعة المكتب على قرارات المراجع الخارجي بغض النظر عن حجم 

 العميل.  
(، فعلى الرغم X23لنسبة لإجمالي إيرادات المكتب )أما متغير أتعاب المراجع الخارجي من الشركة با

من خلال متوسط القيم، إلا أنه يلاحظ انخفاض قيمة  من الأهمية النسبية التي حاز عليها المتغير
المتوسط لهذا المتغير مقارنة بباقي المتغيرات، حيث اتفقت العينتان على إعطاء الرتبة الخامسة لمتغير 

يرات التي تناولت محدد المراجع الخارجي، وهذا ما أكدت عليه دراسة الأتعاب من بين الستة متغ
(Reynolds and Francis, 2000)  بعدم وجود علاقة بين حجم عميل المراجعة مقاسا  بالأتعاب

المدفوعة للمراجع الخارجي، وتنفي ما ادعته بعض الدراسات بوجود علاقة تبعية اقتصادية نتيجة لكبر 
حجم العميل، حيث ارتبط تقديم تقارير متحفظة للشركات الكبيرة إذا تم مراجعتها من مكاتب المراجعة 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0165410101000106#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0165410101000106#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0165410101000106#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0165410101000106#!
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الكبيرة، وبالتالي ينخفض تأثير نسبة الأتعاب التي يحصل عليها المراجعة الخارجي على عدد أمور 
 المراجعة التي يتم الافصاح عنها خاصة في ظل كبر حجم المكتب.

وفيما يتعلق بمتغير التخصص القطاعي لمكتب المراجعة وعلاقته بالإفصاح عن أمور المراجعة 
غير الرتبة الثانية من وجهة نظر الأكاديميين، والرتبة الرابعة من وجهة نظر الرئيسية، فقد نال هذا المت

المراجعين، حيث أن التخصص القطاعي للمراجع الخارجي يجعله على دراية بمجالات المراجعة التي 
تمثل مستوى مرتفع من الأخطار، وكذلك المجالات التي تتضمن تحريفات جوهرية في القوائم المالية، بل 

درة على اكتشاف ممارسات الغش وإدارة الأرباح، ويؤكد وجهة نظر الأكاديميين، ما أكدت عليه والق
بوجود ارتباط بين التخصص القطاعي وجودة عملية المراجعة،  (Sun and Guoping, 2013)دراسة 

خفاض انخفاض الترتيب النسبي لهذا المتغير يرجع إلى ان أن أما من وجهة نظر المراجعين، يرى الباحث
نسبة صعوبة الحصول على أدلة المراجعة لبعض المجالات المعقدة في المراجعة للمراجع المتخصص 
مقارنة بالمراجع غير المتخصص في قطاع معين، وبالتالي يسهل على المراجع الخارجي المتخصص 

متخصص تكوين رأي مهني في القوائم المالية للشركات المتخصص فيها، أما مواجهة المراجع غير ال
لمشاكل في عملية المراجعة أو حتى صعوبة الحصول على أدلة المراجعة تجعله يفصح عنها في تقرير 

 .المراجعة الخارجية
المرفوعة ضد مكتب المراجعة على الرتبة السادسة من  وأخيرا  حاز متغير عدد دعاوى المساءلة القضائية

لأكاديميين، مع ملاحظة انخفاض الأهمية النسبية وجهة نظر المراجعين، والرتبة الرابعة من وجهة نظر ا
بانخفاض  (Kachelmeier, et al., 2014)وهذا ما أكدت عليه دراسة لهذا المتغير مقاسة بالمتوسط، 

مسئولية المراجع الخارجي بصورة جوهرية وبالتالي انخفاض خطر التقاضي عندما يتم الإفصاح عن 
اجعة المتعلقة بها مقارنة بالإفصاح عن إجراءات المراجعة التي لا أمور المراجعة الرئيسية وإجراءات المر 

تتعلق بأمور المراجعة الرئيسية، ويرى الباحث أنه يمكن تفسير تلك النتائج أن الإفصاح عن إجراءات 
المراجعة التي تتعلق بأمور المراجعة الرئيسية تخدم كإشارة تحذير لمستخدمي القوائم المالية، وبالتالي 

إخلاء لمسئولية المراجع الخارجي للمجالات ذات المخاطر المرتفعة والتي تم الإفصاح عنها في  تعتبر
  فقرة أمور المراجعة الرئيسية. 

وبصةةةورة مجملةةةة للنتةةةائج التةةةي يظهرهةةةا اختبةةةار فيردمةةةان، وعلةةةى الةةةرغم مةةةن الأهميةةةة النسةةةبية وتةةةأثير هةةةذه 
ترتيةب  اخةتلاف وعلى الةرغم مةنلمتوسط لكل متغير، المتغيرات على إدراك كلا العينتان من خلال نتائج ا
ووفقةا  للنتةائج التةي يظهرهةا اختبةار فيردمةان لآراء إلا أنةه أهمية تلةك المتغيةرات مةن وجهةة نظةر كةل عينةة، 
(، أن مسةتوى المعنويةة المحسةوب لعينةة المةراجعين 6/6كل عينةة علةى حةدة والةذي يوضةحه الجةدول رقةم )

-Chi)، وكةذلك لعينةة الأكةاديميين (Chi-Square =42.182, Asymp. Sig. = 0.000)الخةارجيين 

Square =30.229, Asymp. Sig. = 0.000) ( وهمةةا أقةةل مةن مسةةتوى المعنويةةةα=0.05 ممةةا ،)
يعني اتفاق العينتان علةى رفةض فةرض العةدم، والقبةول بوجةود اختلافةات جوهريةة بةين المحةددات المرتبطةة 

على عدد قضايا المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها فةي تقريةر  من حيث تأثيرها بالمراجع الخارجي
 المراجعة الخارجية.
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 العينتين للمحددات المرتبطة بالمراجع الخارجي( نتائج اختبار فيردمان لكلا  6/6جدول )
، وذلك بهدف تحديد الاختلافات الجوهرية لآراء العينتان حول تأثير ثالثاً على مستوى العينتان معاً 

، ويوضح Mann-Whitney Testالمحددات المرتبطة بالمراجع الخارجي باستخدام اختبار مان ويتني 
ان على جميع المتغيرات ما عدا المتغير الخامس )دعاوى المساءلة اتفقت العينت( أنه 6/5الجدول رقم )

، نقبل فرض (α=0.05)المحسوبة أكبر من مستوى المعنوية  P-Valueالقضائية(، وحيث أن قيمة 
العدم، بعدم وجود اختلافات جوهرية بين أراء المشاركين من العينتين حول تأثير تلك المتغيرات الخمسة 

الخارجي على عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع المتعلقة بالمراجع 
الخارجي، أما فيما يتعلق بمتغير عدد دعاوى المساءلة القضائية المرفوعة ضد مكتب المراجعة، نجد أن 

( أقل من مستوى المعنوية Asymp. (2-tailed)=0.000) P-Valueقيمة مستوى المعنوية المحسوبة 
، وهو ما يعنى رفض فرض العدم وقبول الفرض البديل، بوجد اختلافات جوهرية بين α=0.05)المقبولة 

أراء المشاركين من العينتين حول تأثير عدد الدعاوى القضائية المرفوعة ضد مكتب المراجعة على عدد 
  .أمور المراجعة التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجعة

 :لمحددات المرتبطة بلجنة المراجعةت التحليل الإحصائي لنتائج اختبارا 6/5/3
محدد لعدد أمور المراجعة الرئيسية ككآلية للحوكمة و  لجنة المراجعةوفيما يتعلق بالمتغيرات التي تمثل 

الحصول على تقرير توقيت التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، والتي تتمثل في 
(، X33) نوع عضو أو رئيس لجنة المراجعة(، X32) ة المحاسبية والماليةالخبر (، X31)المراجعة 

 فعالية لجنة المراجعة كمتغير إجمالي يتضمن جميع المتغيرات السابقة(، X34)تكرار الاجتماعات 
(X35)( نتائج الاختبارات الإحصائية المتعلقة بالمحددات المرتبطة 6/7، ويلخص الجدول ) بلجنة

تي نظر المراجعين الخارجيين والأكاديميين، والتي يمكن إبراز نتائجها على النحو ، من وجهالمراجعة
 التالي:

يتضح لنا من خلال تحليل الإحصاءات الوصفية لهذه المتغيرات أنها هامة  ،أولًا على مستوى كل متغير
بل  المتوسط لهذه  ومؤثرة في إدراك المراجعين الخارجيين وذلك وفقا  للآراء المشاركين من العينتين، حيث

نوع أعضاء أو رئيس لجنة المراجعة كونهم من الذكور أو (، ماعدا متغير 3المتغيرات أكبر من الرتبة )
، كما هو موضح 2.38وذلك من وجهة نظر المراجعين الخارجيين فقط حيث بل  قيمة المتوسط  الإناث

 (.6/7في الجدول )
 
 
 

 المتغيــــــــــــــــــــــــــر

 
 توسط الم

اختبار )درجة الترييب 
 Rankفيردمان( 

 اختبار مان ويتني بين العينتين
Mann- Whitney Test 

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 المراجعين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 الأكاديميين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 المراجعين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 الأكاديميين

Asymp
. Sig. 

(2-
tailed) 

 
Z   

 معنوية
 الاختلافات

X31 ( اتفاق 974. 0.330 4 2 3.65 3.74تقريةةةر  توقيةةةت الح ةةةول علةةة 

 .Chi-Square Asymp. Sig المعنوية          العينة            

 000. 42.182 (65عينة المراجعين )

 000. 30.229 (92)  لأكاديميينا عينة 
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 المراجعة(

X32)اختلاف 2.706 007. 1 3 4.18 3.88 )الخبرة المالية والمحاسبية 

X33 )اختلاف 3.654 005. 5 5 3.13 2.38 )نو  عضو أو رئيس اللجنة 

X34 )اتفاق 326. 745. 2 1 3.92 4.06 )تكرار الاجتماعات 

X35)اتفاق 631. 528. 3 4 3.80 3.77 )فاعلية لجنة المراجعة 

 لكلا العينتين بلجنة المراجعة( نتائج تحليل اختبار فيردمان ومان ويتني للمحددات المرتبطة 6/7ول رقم )جد
وببحث مدى الأهمية النسبية التي تعطيها كل عينة لهذه  ،ثانياً على مستوى كل عينة على حدة

ينتان اختلفتا في ( يتضح أن كلا الع6/7المتغيرات وفقا  لاختبار فيردمان كما هو موضح بالجدول )
هو المتغير  تكرار اجتماعات لجنة المراجعةترتيب الأهمية النسبية للمتغيرات، وترى عينة المراجعين أن 

ويبرر الباحث هذه النتيجة بأن تكرار اجتماعات لجنة الذي يحتل الأهمية الأولى من وجهة نظرها، 
وبالتالي توافر  ،لى عملية إعداد القوائم الماليةالمراجعة هو مؤشر على قيامها بدورها الإشرافي والرقابي ع

فرصة لحل المشاكل التي تظهر بين المراجع الخارجي وإدارة الشركة، حيث أن أمور المراجعة التي يقرر 
وبالتالي المراجع الخارجي الإفصاح عنها في تقرير المراجعة يتم مناقشاتها مع الإدارة ولجنة المراجعة، 

قد يترتب عليه تخفيض عدد أمور المراجعة الرئيسية في تقرير  المراجعة تكرار اجتماعات لجنة
على أنه المتغير  الخبرة المالية والمحاسبية لأعضاء لجنة المراجعةبينما ينظر الأكاديميين إلى  المراجعة،

بوجود علاقة  (Ghafran and O'Sullivan, 2017)وهذا ما تؤكد عليه دراسة صاحب الأولوية، 
خفاض مستوى ، وانايجابية بين الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة ومستوى جودة المراجعة الخارجية

التحريفات الجوهرية بالقوائم المالية، وهو ما قد ينعكس على انخفاض عدد أمور المراجعة الرئيسية التي 
 يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي.

بينما احتل متغير التوقيت الزمني لحصول لجنة المراجعة على نسخة مبدئية من تقرير المراجعة على 
، ويبرر الباحث هذه والرتبة الرابعة من وجهة نظر الأكاديميين ن وجهة نظر المراجعينالرتبة الثانية م

بأن أمور المراجعة الرئيسية التي يقوم المراجع الخارجي بالإفصاح عنها في تقرير المراجعة النتيجة، 
ولية من تقرير الخارجية هي من بين الأمور التي تم مناقشتها مع الإدارة ولجنة المراجعة، وتوفير نسخة أ

مكن ي  وانعقاد الجمعية العمومية المراجعة بوقت كاف قبل توقيع المراجع الخارجي على تقرير المراجعة 
مع المراجع الخارجي والإدارة، وبالتالي محاولة إقناع الإدارة إما باتخاذ  لجنة المراجعة من مناقشتها

أن القضية المطروحة لا تمثل قضية رئيسية الإجراءات التصحيحية ، أو حتى اقناع المراجع الخارجي ب
تحريف جوهري في القوائم المالية، أما فيما يتعلق بعينة الأكاديميين، وأن عدم الإفصاح عنها لا يمثل 

فلقد حاز متغير الخبرة المالية والمحاسبية على الرتبة الأولى يليه تكرار الاجتماعات، ثم فاعلية لجنة 
غير فترة توفير تقرير المراجعة، ويمكن للباحث تبرير هذه النتيجة بأنه على المراجعة، وجاء بعد ذلك مت

الرغم من قيام المراجع الخارجي بتوفير نسخة مبدئية من تقرير المراجعة بصورة مبكرة للجنة المراجعة، 
 في الوقت الذي لا تتوافر فيه الخبرة المالية والمحاسبية للأعضاء، أو حتى انخفاض مستوى تكرارية
اجتماعات لجنة المراجعة، فلن تكون هناك فرصة لمناقشة أمور المراجعة الرئيسية، وبالتالي تنظر عينة 

بشرط توافر متغيري  ةالأكاديميين إلى فاعلية متغير توفير نسخة مبدئية من تقرير المراجعة بصورة مبكر 
 الخبرة المحاسبية والمالية وتكرار اجتماعات لجنة المراجعة.

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0890838917300586#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0890838917300586#!
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 Audit Committeeت العينتان على إعطاء متغير نوع أعضاء أو رئيس لجنة المراجعة ولقد اتفق

Gender  الرتبة الخامسة، كما يلاحظ الباحث انخفاض الأهمية النسبية لهذا المتغير في ضوء
المتوسطات خاصة في عينة المراجعين، ويبرر الباحث تلك النتيجة بانخفاض عدد العاملين بمكاتب 

لمراجعة في جمهورية مصر العربية من الاناث مقارنة بعدد الذكور، وهذه النتيجة تتعارض المحاسبة وا
أن وجود المديرات المستقلات في   (Pucheta-Marttınez, et al., 2016)استنتجته دراسة مع ما 

تخفيض احتمال الحصول على تقرير مراجعة متحفظ نتيجة للأخطاء أو عدم  لجنة المراجعة يترتب عليه
وزيادة احتمال الافصاح عن أوجه عدم التأكد وحدود نطاق ، الالتزام أو إغفال المعلومات الجوهرية

، بمعنى زيادة عدد أمور المراجعة التي يتم الافصاح عنها في تقرير الفحص في تقرير المراجع الخارجي
  المراجعة.

الأهميةةةة النسةةةبية وتةةةأثير هةةةذه  وبصةةةورة مجملةةةة للنتةةةائج التةةةي يظهرهةةةا اختبةةةار فيردمةةةان، وعلةةةى الةةةرغم مةةةن
المتغيرات على إدراك كلا العينتان من خلال نتائج المتوسط لكل متغير، وعلى الةرغم مةن اخةتلاف ترتيةب 
أهمية تلةك المتغيةرات مةن وجهةة نظةر كةل عينةة، إلا أنةه ووفقةا  للنتةائج التةي يظهرهةا اختبةار فيردمةان لآراء 

(، أن مسةتوى المعنويةة المحسةوب لعينةة المةراجعين 6/8) كل عينةة علةى حةدة والةذي يوضةحه الجةدول رقةم
-Chi)، وكةذلك لعينةة الأكةاديميين (Chi-Square =67.561, Asymp. Sig. = 0.000)الخةارجيين 

Square =60.646, Asymp. Sig. = 0.000) ( وهمةةا أقةةل مةن مسةةتوى المعنويةةةα=0.05 ممةةا ،)
بوجةود اختلافةات جوهريةة بةين المحةددات المرتبطةة  يعني اتفاق العينتان علةى رفةض فةرض العةدم، والقبةول

مةن حيةث تأثيرهةا علةى عةدد قضةايا المراجعةة الرئيسةية التةي يةتم الافصةاح عنهةا فةي تقريةر  بلجنة المراجعة
 .من وجهة نظر كل عينة على حدة المراجعة الخارجية

 

 

 
 

 ( نتائج اختبار فيردمان لكلا العينتين للمحددات المرتبطة بلجنة المراجعة 6/8جدول )
، وذلك بهدف تحديد الاختلافات الجوهرية لآراء العينتان حول تأثير ثالثاً على مستوى العينتان معاً 

، ويوضح Mann-Whitney Testبالمراجع الخارجي باستخدام اختبار مان ويتني  المحددات المرتبطة
وهم توقيت تقديم تقرير المراجعة للجنة  متغيرات ثلاثأنه اتفقت العينتان على  (6/7الجدول رقم )

المحسوبة أكبر من  P-Value، وحيث أن قيمة المراجعة، وتكرار الاجتماعات وفاعلية لجنة المراجعة
، نقبل فرض العدم، بعدم وجود اختلافات جوهرية بين أراء المشاركين من (α=0.05)معنوية مستوى ال

على عدد أمور المراجعة الرئيسية التي  بلجنة المراجعةالمتعلقة  الثلاثةالعينتين حول تأثير تلك المتغيرات 
ى وهي الخبرة المالية بالمتغيرات الأخر يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، أما فيما يتعلق 

، نجد أن قيمة مستوى المعنوية والمحاسبية لأعضاء لجنة المراجعة ونوع أعضاء أو رئيس لجنة المراجعة
، وهو ما يعنى رفض فرض العدم (α=0.05)أقل من مستوى المعنوية المقبولة  P-Valueالمحسوبة 

هذان ن من العينتين حول تأثير وقبول الفرض البديل، بوجد اختلافات جوهرية بين أراء المشاركي

 .Chi-Square Asymp. Sig المعنوية          العينة            

 0.000 67.561 (65جعين )عينة المرا

 0.000 60.646 (92)  لأكاديميينا عينة 
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التي يتم الافصاح عنها في تقرير  الرئيسية على عدد أمور المراجعة المتغيران المتعلقان بلجنة المراجعة
 المراجعة الخارجية.

 نتائج اختبارات التحليل الإحصائي للمحددات المرتبطة بالمراجعة الداخلية: 6/5/4
لمراجعة الداخلية كآلية للحوكمة وكمحدد لعدد أمور المراجعة وفيما يتعلق بالمتغيرات التي تمثل با

استقلال وموضوعية نشاط الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، والتي تتمثل في 
مصدر نشاط (، X42) الكفاءة المهنية للقائمين على نشاط المراجعة الداخلية(، X41) المراجعة الداخلية

( نتائج الاختبارات الإحصائية المتعلقة بالمحددات 6/9، ويلخص الجدول )(X43) داخليةالمراجعة ال
، من وجهتي نظر المراجعين الخارجيين والأكاديميين، والتي يمكن بنشاط المراجعة الداخليةالمرتبطة 

 إبراز نتائجها على النحو التالي:
صاءات الوصفية لهذه المتغيرات أنها هامة يتضح لنا من خلال تحليل الإح ،أولًا على مستوى كل متغير

ومؤثرة في إدراك المراجعين الخارجيين وذلك وفقا  للآراء المشاركين من العينتين، حيث بل  المتوسط لهذه 
(، وهو ما يعكس أهمية 6/9موضح في الجدول ) كما هو لجميع المتغيرات، 3القيمة المتغيرات أكبر من

المحددات المذكورة على عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم  نشاط المراجعة الداخلية في ضوء
 الافصاح عنها. 

وببحةةث مةةدى الأهميةةة النسةةبية التةةي تعطيهةةا كةةل عينةةة لهةةذه  ،ثانيةةاً علةةى مسةةتوى كةةل عينةةة علةةى حةةدة
( يتضةةح أن كةةةلا العينتةةان اختلفتةةةا فةةةي 6/9المتغيةةرات وفقةةةا  لاختبةةار فيردمةةةان كمةةا هةةةو موضةةح بالجةةةدول )

لأهميةةة النسةةبية للمتغيةةرات، وتةةرى عينةةة الأكةةاديميين أن الاسةةتقلال والموضةةوعية هةةو المتغيةةر الةةذي ترتيةةب ا
الخةةدمات التأكيديةةة والاستشةةارية  بةةأنيحتةل الأهميةةة الأولةةى مةةن وجهةةة نظرهةةا، ويبةةرر الباحةةث هةةذه النتيجةةة 

تقةةةوم عليةةةه وهةةةو قيمتهةةةا والثقةةةة فيهةةةا مةةةن الافتةةةراض الأسةةةاس الةةةذي تشةةةتق المراجعةةةة  نشةةةاطوفرهةةةا يالتةةةي 
 نشةةاطالاسةةتقلال الةةذهني والاسةةتقلال فةةي الواقةةع، وفةةي السةةنوات الحديثةةة زادت أهميةةة اسةةتقلال وموضةةوعية 

المراجعةةة الداخليةةةة، وكةةةان الةةدافع وراء هةةةذه الأهميةةةة أن المراجعةةة الداخليةةةة تعتبةةةر الةةركن الةةةركين أو حجةةةر 
مصدر نشاط المراجعةة الداخليةة علةى  لىبينما ينظر المراجعين إ، الأساس في ممارسات حوكمة الشركات

أنه صةاحب الأولويةة الأولةى مةن وجهةة نظةرهم، ويبةرر الباحةث تلةك النتيجةة أنةه علةى الةرغم مةن محةاولات 
تةةدعيم نشةةاط المراجعةةة الداخليةةة إلا أنهةةا مةةا زالةةت تخضةةع لنظةةام المسةةاءلة الةةذي تنفةةذه عمليةةا  إدارة الشةةركة، 

ن المراجةةع الخةةارجي يكةةون أوفةةي العديةةد مةةن المواقةةف أظهةةرت أنةةه  ومةةا يترتةةب عليةةه مةةن آثةةار ماليةةة، كمةةا
، ففةةي الةةداخلي فةةي أداء أنشةةطة معينةةه مصةةدرأكثةةر موضةةوعية مةةن ال المصةةدر الخةةارجين أ فةةيأكثةةر ثقةةة 

، لمصةدر خةةارجي بصةفة عامةة والمراجعةة الداخليةة بصةفة خاصةةة نظةم المعلومةات المحاسةبية إسةنادمجةال 
مةةةن  التقةةةديرات المعقةةةدة،يةةةز مةةةن جانةةةب أدارة الشةةةركة مثةةةل إعةةةداد تحلل فةةةان الأنشةةةطة التةةةي تكةةةون عرضةةةة

التقةةديرات إذا قةةام بهةةا المصةةدر الخةةارجي للمراجعةةة الداخليةةة هةةذه المراجةةع الخةةارجي فةةي  المحتمةةل أن يثةةق
، وبالتةالي يترتةب علةى  (DeZoort et al., 2001)يةزحمقارنة بالمصةدر الةداخلي الةذي يكةون عرضةة للت

راجعةةةةة الداخليةةةةة لأحةةةةد مكاتةةةةب المحاسةةةةبة والمراجعةةةةة أو تمتةةةةع نشةةةةاط المراجعةةةةة الداخليةةةةة إسةةةةناد نشةةةةاط الم
 راجعة الرئيسية التي يتم الافصاح.بالاستقلال والموضوعية تخفيض عدد أمور الم
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 المتوسط 

درجة الترييب )اختبار 
 Rankفيردمان( 

 نتيناختبار مان ويتني بين العي
Mann- Whitney Test 

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 المراجعين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 الأكاديميين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 المراجعين

عينةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة 
 الأكاديميين

Asymp. 
Sig. (2-

tailed) 

 
Z   

 معنوية
 الاختلافات

X41 )اتفاق 837. 403. 1 2 4.08 3.89 )الاستقلال والموضوعية 

X42)اتفاق 591. 554. 3 3 3.97 3.91 )الكفاءة المهنية 

X43 اتفاق 224. 823. 2 1 4.01 4.06 النواط( )م در 

 بالمراجعة الداخلية( نتائج تحليل اختبار فيردمان ومان ويتني للمحددات المرتبطة 6/9جدول رقم )
أما فيما يتعلق بكفاءة القيام بالمهام المكلف بها المراجع الداخلي وانعكاس ذلةك علةى عةدد أمةور المراجعةة 

هةةةا فةةةي تقريةةةر المراجعةةةة الخارجيةةةة، اتفقةةةت العينتةةةان علةةةى اعطةةةاء الترتيةةةب الرئيسةةةية التةةةي يةةةتم الافصةةةاح عن
إلا أن هنةاك العديةد وعلةى الةرغم مةن أهميةة كفةاءة القيةام بأنشةطة المراجعةة الداخليةة، الثالث لهةذا المتغيةر، 

 مةن الأسةباب التةةي تجعةل المراجةةع الةداخلي يتةردد فةةي التقريةر عةةن المعلومةات السةلبية التةةي تتعلةق بالشةةركة
ومنها الغش، وتتعلق معظم هذه الأسباب بالهيكل التنظيمي وسلسلة الأوامةر، علةى سةبيل المثةال، قةد تقةوم 
الإدارة العليا في كثير من الأحيان باتخاذ قرارات تتعلةق بتوظيةف أو الاسةتغناء عةن العةاملين، ومعنةى هةذا 

فيةةة فةةي الشةةركة لخطةةر الفصةةل قيةام المراجةةع الةةداخلي بةةالتقرير عةةن حةةالات الغةةش، قةةد يعةةرض حياتةةه الوظي
مةةن الشةةركة ، وهةةذا يفةةرض ضةةغط علةةى المراجةةع الةةداخلي بعةةدم المخةةاطرة بوظيفتةةه، ممةةا يترتةةب عليةةه عةةدم 

 Dickins and)التقريةةةر عةةةن ممارسةةةات الغةةةش فةةةي الشةةةركة حتةةةى لا تتةةةأثر علاقتةةةه بةةةالإدارة العليةةةا 

O’Reilly, 2009). 
دمةةةان، وعلةةةى الةةةرغم مةةةن الأهميةةةة النسةةةبية وتةةةأثير هةةةذه وبصةةةورة مجملةةةة للنتةةةائج التةةةي يظهرهةةةا اختبةةةار فير 

المتغيرات على إدراك كلا العينتان من خلال نتائج المتوسط لكل متغير، وعلى الةرغم مةن اخةتلاف ترتيةب 
أهمية تلةك المتغيةرات مةن وجهةة نظةر كةل عينةة، إلا أنةه ووفقةا  للنتةائج التةي يظهرهةا اختبةار فيردمةان لآراء 

(، أن مسةتوى المعنويةة المحسةوب لعينةة المةراجعين 6/10ذي يوضحه الجدول رقم )كل عينة على حدة وال
-Chi)، وكةةذلك لعينةةة الأكةةاديميين (Chi-Square =2.178, Asymp. Sig. = .337)الخةةارجيين 

Square =1.672, Asymp. Sig. = .433)  أكبةروهمةا ( مةن مسةتوى المعنويةةα=0.05 ممةا يعنةي ،)
بالمراجعةة اختلافةات جوهريةة بةين المحةددات المرتبطةة  بعةدم وجةودفةرض العةدم،  قبولاتفاق العينتان على 

من حيث تأثيرها على عدد قضايا المراجعة الرئيسية التي يتم الافصةاح عنهةا فةي تقريةر المراجعةة  الداخلية
 الخارجية من وجهة نظر كل عينة على حدة.

 

 

 
 

، وذلك بهدف تحديد الاختلافات الجوهرية لآراء العينتان حول تأثير ثالثاً على مستوى العينتان معاً 
ويوضح ، Mann-Whitney Testالمحددات المرتبطة بالمراجع الخارجي باستخدام اختبار مان ويتني 

، وحيث المتعلقة بنشاط المراجعة الداخليةمتغيرات جميع ال( أنه اتفقت العينتان على 6/9الجدول رقم )
، نقبل فرض العدم، بعدم وجود (α=0.05)المحسوبة أكبر من مستوى المعنوية  P-Valueأن قيمة 

 .Chi-Square Asymp. Sig المعنوية            العينة            

 337. 2.178 (65عينة المراجعين )

 433. 1.672 (92)  لأكاديميينا عينة 

 ( نتائج اختبار فيردمان لكلا العينتين للمحددات المرتبطة بالمراجعة الداخلية 6/10جدول ) 
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 المراجعةبلثلاثة المتعلقة اختلافات جوهرية بين أراء المشاركين من العينتين حول تأثير تلك المتغيرات ا
  .فصاح عنها في تقرير المراجع الخارجير المراجعة الرئيسية التي يتم الإعلى عدد أمو  الداخلية

 والتوصيات: ، النتائجالخلاصة-7
مور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير أيهدف هذا البحث إلى دراسة محددات فقرة 

الصادر عن المجلس الدولي لمعايير المراجعة  (701قا  لمتطلبات معيار المراجعة )المراجعة الخارجية وف
والتوكيد "التقرير عن أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي المستقل"، وربط الباحث بين 

مراجع آليات الحوكمة في الشركات وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير ال
الخارجي المستقل، من خلال اقتراح مجموعة من المحددات الرئيسية، أولها يتعلق بالشركة محل 
المراجعة، والذي يتضمن مجموعة من المحددات الفرعية وهي حجم الشركة وتنوع وتعقد عملياتها، 

وربحية الشركة،  ومستوى عدم تماثل المعلومات، والرافعة المالية، ونوع القطاع الذي تنتمي له الشركة،
المراجع الخارجي، المحدد الرئيسي الثاني  ويتناولوأخيرا  مدى قوة أو ضعف نظام الرقابة الداخلية، 

والذي يتضمن محددات فرعية تمثلت في مدى استقلال المراجع الخارجي، حجم مكتب المراجعة، نسبة 
خصص مكتب المراجعة في قطاع أتعاب المراجع الخارجي من الشركة إلى إجمالي ايرادات المكتب، ت

معين، وعدد دعاوى المساءلة القانونية المرفوعة ضد مكتب المراجعة، ويتناول المحدد الرئيسي الثالث 
لجنة المراجعة، وتمثلت المحددات الفرعية في توقيت الحصول على تقرير المراجعة المبدئي، الخبرة 

لأعضاء، وتكرار الاجتماعات، وأخيرا  يتناول المحدد المالية والمحاسبية لأعضاء لجنة المراجعة، ونوع ا
الرئيسي الرابع المراجعة الداخلية، وتمثلت محدداتها الفرعية في استقلال وموضوعية نشاط المراجعة 

 الداخلية، والكفاءة المهنية، ومصدر نشاط المراجعة الداخلية.
، عينة من المراجعين الخارجيين إليها واعتمد الباحث على عينتان لدراسة النتائج النظرية التي توصل

مفردة(، والعينة الأخرى تمثلت في  65الممارسين لمهنة المراجعة في جمهورية مصر العربية )
 ,SPSS)مفردة(، وبالاعتماد على حزمة البرامج الإحصائية الجاهزة للعلوم الاجتماعية  92) الأكاديميين

V.22)تين على حدة، وعلى على مستوى كل عينة من العين ،، توصل الباحث إلى مجموعة من النتائج
  معا . مستوى العينتان

 :على حدة النتائج على مستوى كل عينة 7/1
 فيما يلي يتناول الباحث النتائج التي توصل إليها على مستوى كل عينة على حدة:

 النتائج على مستوى عينة المراجعين الخارجيين: 7/1/1
المحددات المرتبطة بالشركة محل المراجعة على عدد أمور  تأثير وجود اختلافات جوهرية بين-1

ومن حيث مستوى التأثير، تم المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، 
ترتيب مستوى التأثير تنازليا  على النحو التالي: الثغرات أو أوجه القصور في نظام الرقابة الداخلية، نوع 

الشركة كونه صناعي أو خدمي، حجم الشركة وتنوع أنشطتها وتعدد فروعها، الرافعة المالية، عدم قطاع 
 تماثل المعلومات، وأخيرا  كان المتغير ذو أقل تأثير هو ربحية الشركة.
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وجود اختلافات جوهرية بين تأثير المحددات المرتبطة بالمراجع الخارجي على عدد أمور المراجعة  -2
تي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، ومن حيث مستوى التأثير، تم ترتيب الرئيسية ال

مستوى التأثير تنازليا  على النحو التالي: تعقد عملية المراجعة، الاستقلال، حجم المكتب، التخصص 
ة ضد القطاعي، أتعاب المراجع، وأخيرا  كان المتغير ذو أقل تأثير هو عدد دعاوى المساءلة القضائي

 المكتب.
وجود اختلافات جوهرية بين تأثير المحددات المرتبطة بلجنة المراجعة على عدد أمور المراجعة -3

الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، ومن حيث مستوى التأثير، تم ترتيب 
لحصول على تقرير المراجعة، مستوى التأثير تنازليا  على النحو التالي: تكرار الاجتماعات، توقيت ا

الخبرة المالية والمحاسبية، فاعلية لجنة المراجعة، وأخيرا  كان المتغير ذو أقل تأثير هو نوع أعضاء لجنة 
 المراجعة.

المرتبطة بالمراجعة الداخلية على عدد  الفرعية عدم وجود اختلافات جوهرية بين تأثير المحددات-4
 م الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي.أمور المراجعة الرئيسية التي يت

 النتائج على مستوى عينة الأكاديميين: 7/1/2
وجود اختلافات جوهرية بين تأثير المحددات الفرعية المرتبطة بالشركة محل المراجعة على عدد  -1

التأثير،  أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، ومن حيث مستوى 
تم ترتيب مستوى التأثير تنازليا  على النحو التالي: أوجه القصور في نظام الرقابة الداخلية، عدم تماثل 

وأخيرا  كان المتغير ذو أقل تأثير المعلومات، حجم الشركة وتنوع أنشطتها، الرافعة المالية، نوع القطاع، 
 ربحية الشركة.هو 
ر المحددات المرتبطة بالمراجع الخارجي على عدد أمور المراجعة وجود اختلافات جوهرية بين تأثي -2

الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، ومن حيث مستوى التأثير، تم ترتيب 
حجم مستوى التأثير تنازليا  على النحو التالي: الاستقلال، التخصص القطاعي، تعقد عملية المراجعة، 

وى المساءلة القضائية، وأخيرا  كان المتغير ذو أقل تأثير هو أتعاب المراجع الخارجي المكتب، عدد دعا
 من الشركة إلى إجمالي الأتعاب.

وجود اختلافات جوهرية بين تأثير المحددات المرتبطة بلجنة المراجعة على عدد أمور المراجعة  -3
ومن حيث مستوى التأثير، تم ترتيب الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، 

مستوى التأثير تنازليا  على النحو التالي: الخبرة المالية والمحاسبية، تكرار الاجتماعات، فاعلية لجنة 
المراجعة، توقيت الحصول على تقرير المراجعة، وأخيرا  كان المتغير ذو أقل تأثير هو نوع أعضاء لجنة 

 المراجعة.
هرية بين تأثير المحددات الفرعية المرتبطة بالمراجعة الداخلية على عدد عدم وجود اختلافات جو -4

 أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي.
 النتائج على مستوى العينتان معاً: 7/2
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عدم وجود  فيما يتعلق بالمحددات الفرعية المرتبطة بالشركة محل المراجعة، اتفقت العينتان على-1
 اختلافات جوهرية لتأثير متغيرات الرافعة المالية، نوع القطاع، وأوجه القصور في نظام الرقابة الداخلية
على عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، واختلفت درجة 

تماثل المعلومات، وربحية الشركة على  التأثير لمتغيرات حجم الشركة وتنوع عملياتها وأنشطتها، عدم
 عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي.

فيما يتعلق بالمحددات الفرعية المرتبطة بالمراجع الخارجي، اتفقت العينتان على عدم وجود  -2
اجع الخارجي من حيث تأثيرها على عدد اختلافات جوهرية بين جميع التغيرات الفرعية التي تناولت المر 

أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، ما عدا عدد الدعاوى 
 القضائية.

فيما يتعلق بالمحددات الفرعية المرتبطة بلجنة المراجعة، اتفقت العينتان على عدم وجود اختلافات  -3
الحصول على تقرير المراجعة، تكرار الاجتماعات، فاعلية لجنة المراجعة  جوهرية لتأثير متغيرات توقيت

على عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي، واختلفت درجة 
التأثير لمتغيرات الخبرة المالية والمحاسبية، ونوع عضو أو رئيس لجنة المراجعة على عدد أمور المراجعة 

 الرئيسية التي يتم الافصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي.
فيما يتعلق بالمحددات الفرعية المرتبطة بالمراجعة الداخلية، اتفقت العينتان على عدم وجود  -4

اختلافات جوهرية لتأثير جميع المتغيرات التي تم تناولها على عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم 
 تقرير المراجع الخارجي.الافصاح عنها في 

إلا أن تفسير هذه النتائج يخضع لمجموعة من القيود التي ربما تخفض من إمكانية تعميم النتائج 
 التي تم التوصل إليها:

( عدم توافر تقارير المراجعة الخارجية لشركات المحاسبة والمراجعة والتي تناولت تطبيق معيار 1)
، وهو ما في مصر ن أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة(  بالإفصاح ع701المراجعة الدولي )

تمت بدراسات  الدراسة الحالية  لم يتيح الفرصة للباحث للقيام بدراسة تطبيقية، حتى يمكن مقارنة نتائج
 في الدول الأخرى التي تلتزم بتطبيق نفس المعيار. 

معظم الردود على قائمة لأكاديميين، حيث انخفاض حجم عينة المراجعين الخارجيين مقارنة بعينة ا( 2)
ومن الاستبيان لعينة الأكاديميين تم الحصول عليها من خلال وسائل التواصل الاجتماعي الالكترونية، 

 رابط قائمة الاستبيان على موقع جوجل وهو ما مكن الباحث من زيادة عدد عينة الأكاديميين.
حالية، والقيود التي يعتقد الباحث أن قد تحد من إمكانية وفي ضوء النتائج التي توصلت لها الدراسة ال
 تعميم تلك النتائج، يوصي الباحث بما يلي:

 أولًا على المستوى التشريعي والمهني:
حث جميع الشركات المصرية على تفعيل دور آليات الحوكمة لما لذلك من انعكاسات على جودة  -1

تخصيص الأمثل للموارد ال وما يترتب عليها من تثماريةوبالتالي تحقيق جودة القرارات الاس الافصاح
 الاقتصادية.
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 إجراءسرعة قيام الجهات التنظيمية المسئولة عن مهنة المحاسبة والمراجعة في مصر بضرورة  -2
في الاعتبار التعديلات التي أقرها المجلس الدولي  التعديلات على معايير المراجعة المصرية، لتأخذ

 وصياغتها بما يناسب بيئة الممارسة المهنية المصرية د على تقرير المراجع الخارجيللمراجعة والتوكي
أسوة بالدول المتقدمة وبعض الدول العربية مثل المملكة العربية السعودية والامارات، والتي كان لها 

 خارجي.السبق على مستوى العالم العربي في مجال تطوير والالتزام بالتعديلات على تقرير المراجع ال
تفعيل الدور الرقابي للهيئة العامة لسوق المال، للتحقق من مدى التزام الشركات المسجلة لديها  -3

، وذلك من أجل زيادة مستوى الافصاح وما لذلك من انعكاسات على حجم بالتطورات في المعايير
 الاستثمارات وحجم التداول في بورصة الأوراق المالية.

والمراجعين المصرية بدور قيادي بتنظيم ورش عمل ومؤتمرات للممارسين  قيام جمعية المحاسبين-4
( 701لمهنة المحاسبة والمراجعة بمصر بشرح وتفسير انعكاسات التعديلات في معيار المراجعة الدولي )

على الممارسات الحالية لمهنة المراجعة، مع إصدار لوائح استرشاديه للقائمين على ممارسة المهنية، 
 تغلب على مشاكل التطبيق في البيئة المصرية.وذلك لل

نظرا  لندرة الأبحاث التي تناولت الربط بين آليات حوكمة الشركات ومحددات الإفصاح عن قضايا  -5
المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي، لذا يوصي الباحث بمزيد من الدراسات التي تتناول كل 

لمتعلقة بآليات حوكمة الشركات، خاصة وأن أمكن تطبيقها على محدد على حدة أو جميع المحددات ا
 بيانات فعلية، عندما تتاح الفرصة وتلتزم الشركات بالتعديلات على هذا المعيار.

 ثانياً على المستوى البحثي:
يمكن تدعيم نتائج الدراسة الحالية في بيئة الأعمال المصرية، من خلال تناول العناصر التالية بالبحث 

 :في المجال البحثيتحليل والتي يعتقد الباحث وجود ندرة بها على مستوى العالم العربي وال
محددات الافصاح عن أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي مع دراسة تطبيقية على  -1

 الشركات المساهمة المصرية.
اجعة الرئيسية في تقرير المراجع أثر الخصائص المرتبطة بالشركة وهيكل الملكية على أمور المر  -2

 الخارجي مع دراسة تطبيقية على الشركات المساهمة المصرية.
فاعلية لجنة المراجعة في الاشراف على المراجعة الداخلية وانعكاس ذلك على أمور المراجعة  -3

 الشركات المساهمة المصرية. علىالرئيسية في تقرير المراجع الخارجي مع دراسة تطبيقية 
دراسة العلاقة بين جودة القوائم المالية وأمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي مع دراسة -4

 تطبيقية على الشركات المساهمة المصرية.
دراسة العلاقة بين جودة المراجعة الخارجية وأمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي مع -5

 المساهمة المصرية.دراسة تطبيقية على الشركات 
انعكاسات الافصاح عن أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي على قرارات المستثمرين -6

 مع دراسة تطبيقية على الشركات المساهمة المصرية.
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انعكاسات الافصاح عن أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع الخارجي على المسئولية القانونية  -7
 اجع الخارجي مع دراسة تطبيقية على الشركات المساهمة المصرية.للمر 
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 الملاحق:
 لعينة المراجعين: Smirnov-Kolmogorovاختبار كولموجروف سيمرنوف نتائج 

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 X11 X12 X13 X14 X15 X16 

N 65 65 65 65 65 65 

a,bNormal Parameters 
Mean 3.95 3.71 3.82 3.55 2.42 4.15 

Std. Deviation .926 1.195 1.357 1.225 1.171 1.019 

Most Extreme 

Differences 

Absolute .304 .212 .255 .304 .254 .271 

Positive .203 .140 .191 .144 .254 .203 

Negative -.304- -.212- -.255- -.304- -.131- -.271- 

Kolmogorov-Smirnov Z 2.455 1.709 2.055 2.448 2.048 2.183 

Asymp. Sig. (2-tailed) .000 .006 .000 .000 .000 .000 

a. Test distribution is Normal. 

b. Calculated from data. 

 

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 X21 X22 X23 X24 X25 X26 

N 65 65 65 65 65 65 

Normal 
a,bParameters 

Mean 4.18 4.12 3.78 4.03 2.95 4.32 

Std. Deviation .998 1.125 1.281 .984 1.374 .831 

Most Extreme 

Differences 

Absolute .257 .272 .274 .303 .177 .269 

Positive .207 .218 .171 .174 .156 .208 

Negative -.257- -.272- -.274- -.303- -.177- -.269- 

Kolmogorov-Smirnov Z 2.075 2.192 2.213 2.442 1.425 2.171 

Asymp. Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .034 .000 

a. Test distribution is Normal. 

b. Calculated from data. 

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 X31 X32 X33 X34 X35 

N 65 65 65 65 65 

a,bNormal Parameters 
Mean 3.74 3.88 2.38 4.06 3.77 

Std. Deviation 1.094 .801 1.208 .704 1.012 

Most Extreme 

Differences 

Absolute .379 .361 .210 .342 .313 

Positive .221 .270 .210 .304 .194 

Negative -.379- -.361- -.171- -.342- -.313- 

Kolmogorov-Smirnov Z 3.057 2.911 1.689 2.758 2.526 

Asymp. Sig. (2-tailed) .000 .000 .007 .000 .000 

a. Test distribution is Normal. 

b. Calculated from data. 
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One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 X41 X42 X43 

N 65 65 65 

a,bNormal Parameters 
Mean 3.89 3.91 4.06 
Std. Deviation 1.161 .947 .899 

Most Extreme Differences 
Absolute .352 .247 .288 
Positive .170 .169 .204 
Negative -.352- -.247- -.288- 

Kolmogorov-Smirnov Z 2.841 1.987 2.323 
Asymp. Sig. (2-tailed) .000 .001 .000 

a. Test distribution is Normal. 
b. Calculated from data. 

 

 

 

 

 لعينة الأكاديميين: Smirnov-Kolmogorov اختبار كولموجروف سيمرنوفنتائج 
One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 X11 X12 X13 X14 X15 X16 

N 92 92 92 92 92 92 

a,bNormal Parameters 
Mean 4.23 4.07 3.96 4.37 2.80 4.45 
Std. 
Deviation 

.903 .836 .837 .861 1.122 .732 

Most Extreme Differences 
Absolute .313 .295 .358 .279 .242 .308 
Positive .196 .227 .273 .232 .242 .224 
Negative -.313- -.295- -.358- -.279- -.205- -.308- 

Kolmogorov-Smirnov Z 3.005 2.830 3.431 2.675 2.318 2.957 
Asymp. Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .000 .000 

a. Test distribution is Normal. 
b. Calculated from data. 
One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 X21 X22 X23 X24 X25 X26 

N 92 92 92 92 92 92 

a,bNormal Parameters 
Mean 4.46 4.00 3.83 4.20 3.98 4.04 
Std. Deviation .670 .972 1.065 .774 .994 .824 

Most Extreme Differences 
Absolute .335 .283 .271 .281 .259 .305 
Positive .209 .174 .153 .241 .152 .238 
Negative -.335- -.283- -.271- -.281- -.259- -.305- 

Kolmogorov-Smirnov Z 3.212 2.711 2.603 2.692 2.482 2.926 
Asymp. Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .000 .000 

a. Test distribution is Normal. 
b. Calculated from data. 
One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 X31 X32 X33 X34 X35 

N 92 92 92 92 92 

a,bNormal Parameters 
Mean 3.65 4.18 3.13 3.92 3.80 
Std. Deviation .999 .811 1.141 1.030 1.151 

Most Extreme Differences 
Absolute .310 .301 .190 .290 .318 
Positive .201 .231 .132 .166 .150 
Negative -.310- -.301- -.190- -.290- -.318- 

Kolmogorov-Smirnov Z 2.974 2.889 1.823 2.785 3.045 
Asymp. Sig. (2-tailed) .000 .000 .003 .000 .000 

a. Test distribution is Normal. 
b. Calculated from data. 
One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 X41 X42 X43 

N 92 92 92 

a,bNormal Parameters 
Mean 4.08 3.97 4.01 
Std. Deviation .986 .977 .955 

Most Extreme Differences 
Absolute .317 .296 .256 
Positive .174 .171 .157 
Negative -.317- -.296- -.256- 

Kolmogorov-Smirnov Z 3.041 2.838 2.459 
Asymp. Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 

a. Test distribution is Normal. 
b. Calculated from data. 

 لعينة المراجعين: Friedman Testنتائج التحليل الاحصائي لاختبار فيردمان 
Ranks 
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 Mean 
Rank 

 Mean 
Rank 

 Mean 
Rank 

 Mean 
Rank 

X11 3.87 X21 3.87 X31 3.27 X41 2.03 
X12 3.62 X22 3.81 X32 3.22 X42 1.88 
X13 3.91 X23 3.35 X33 1.80 X43 2.09 
X14 3.39 X24 3.59 X34 3.58   
X15 2.01 X25 2.35 X35 3.14   
X16 4.20 X26 4.03     

 نة الأكاديميين:لعي Friedman Test نتائج التحليل الاحصائي لاختبار فيردمان
Ranks 

 Mean Rank  Mean Rank  Mean Rank  Mean Rank 

X11 3.88 X21 4.20 X31 2.84 X41 2.08 
X12 3.49 X22 3.32 X32 3.59 X42 1.94 
X13 3.27 X23 3.07 X33 2.17 X43 1.98 
X14 4.15 X24 3.70 X34 3.24   
X15 1.91 X25 3.32 X35 3.16   
X16 4.29 X26 3.40     

 :Test Whitney -Mannنتائج التحليل الاحصائي لإختبار مان ويتني 
aTest Statistics 

 X11 X12 X13 X14 X15 X16 

Mann-Whitney U 2417.000 2563.000 2820.000 1774.500 2400.000 2571.500 
Wilcoxon W 4562.000 4708.000 7098.000 3919.500 4545.000 4716.500 
Z -2.246- -1.615- -.650- -4.673- -2.187- -1.658- 
Asymp. Sig. (2-tailed) .025 .106 .516 .000 .029 .097 

a. Grouping Variable: sample 

 
aTest Statistics 

 X31 X32 X33 X34 X35 

Mann-Whitney U 2741.500 2315.500 1993.500 2907.000 2825.000 
Wilcoxon W 7019.500 4460.500 4138.500 7185.000 4970.000 
Z -.974- -2.706- -3.654- -.326- -.631- 
Asymp. Sig. (2-tailed) .330 .007 .000 .745 .528 

a. Grouping Variable: sample 

 
aTest Statistics 

 X41 X42 X43 

Mann-Whitney U 2775.000 2834.500 2931.500 
Wilcoxon W 4920.000 4979.500 7209.500 
Z -.837- -.591- -.224- 
Asymp. Sig. (2-tailed) .403 .554 .823 

a. Grouping Variable: sample 
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 قائمة إستقصاء
 السيد الفاضل/    

 تحية طيبة وبعد،،،،
مع تقرير المراجع الخارجي محددات الإفصاح عن عدد أمور المراجعة الرئيسية في يقوم الباحث ب جراء دراسة بعنوان " 

يهدف هذا البحث بصفة أساسية إلى دراسة طبيعة العلاقة بين آليات و ". المصرية الممارسة بيئة علىدراسة ميدانية 
الحوكمة وعدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية، ويتم تعريف أمور المراجعة 

( تتطلب من المراجع 1ا تلك الأمور التي تناولها المراجع الخارجي أثناء عملية المراجعة والتي )الرئيسية على أنه
( يواجه المراجع الخارجي صعوبة في الحصول على أدلة الاثبات 2) ،الخارجي أحكام شخصية وأكثر صعوبة ومعقدة

ول القوائم المالية، ومن أمثلة تلك الأمور يواجه المراجع الخارجي صعوبة في تكوين الرأي ح (3الكافية والمناسبة، )
وفي ضوء الدراسات النظرية الافصاح عن دقة تقديرات القيمة العادلة والاضمحلال في قيمة الشهرة، وغيرها من الأمور، 

حدد الباحث مجموعة من المتغيرات بغية قياس أثرها على عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم والمعايير المهنية 
 فصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.الا

ولرب  الجوانب النظرية الواردة في هذا البحث مع جوانب الممارسة العملية، تم إعداد قائمة استقصاء، تتضمن بعض 
الفقرات المرتبطة بالمتغيرات المراد قياسها من خلال استطلاع أراء سيادتكم، وإذ يؤكد الباحث أن هذه الآراء سيكون لها 

 ور إيجابي في إضافة قيمة للبحث، لذا ف ن الباحث يقدم لكم خالص شكره وتقديره لهذه المساهمة. د
 جميع أن لكم يؤكد نتائج أفضل، على والحصول البحث أهداف تحقيق في مساعدته في تعاونكم حسن الباحث يقدر وإذ

البحث العلمي فق  دون سواه، مع الاحتفاظ لأغراض  إلا تستخدم ولن تامة بسرية ستعامل عليها يحصل التي المعلومات
 بحقك في عدم ذكر الاسم.

 وتفضلوا سيادتكم بقبول وافر التحية والاحترام،،،
 الباحث،،،،

 د/عبد الحميد العيسوي محمود
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 ( أمام الاختيار المفضل:برجاء التكرم بوضح علامة )
 أولًا البيانات الديموغرافية:

 (/ ..................................اختياري ) ك في الدراسةالمشتر اسم  -1
 (/..................................................اختياري رقم هاتف ) -2
 اسم المكتب/........................................................... -3
 :تركوظيفة المش -4

 مراجع حسابات خارجي                          راجعةشريك بمكتب م       
 مراجع حسابات تحت التمرين                                مدير مراجعة        
 أخرى                       تذكر:...................       

 المستوى التعليمي للمستقصي منه: -5
  م عاليدبلو                                         دكتوراه                  

           ماجستير                                                 بكالوريوس        
 أخرى                        تذكر:..............................         

 الشهادات المهنية: -6
            والمراجعة بةحاصل على شهادات مهنية في مجال المحاس           
 لمحاسبة والمراجعةلحاصل على زمالة/عضوية إحدى الجمعيات و/ أو المؤسسات المهنية           
  أخرى                   تذكر:.........................             
 لا يوجد          

  مستوى الخبرة لمزاولة المهنة: -6
 سنة 20أكثر من           سنة          15-10من                    سنوات  5أقل من         
 لا يوجد                    سنة20 -15من        سنوات             10-5من          

 
 )برجاء اختيار درجة الموافقة التي تعكس وجهة نظرك( 
 موافق الأسئلة م

 جداً 
 غير محايد موافق

 موافق
غير موافق 

 جداً 
      المحددات المرتبطة بالشركة محل المراجعة: 
يترتب على كبر حجم الشركة وتنوع الأنشطة التي تمارسها وانتشار فروع لها  1

في دول متعددة، صعوبة عملية المراجعة الخارجية نتيجة لصعوبة الحصول 
 .على أدلة المراجعة
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لمصاعب مالية،  يعكس ارتفاع نسبة التمويل الخارجي مواجهة الشركة 2
ويكون دافع للإدارة لعدم تبني سياسات محاسبية متحفظة وزيادة احتمال 

 القيام بممارسات إدارة الأرباح.

     

تزداد عملية المراجعة تعقيداً في القطاع الصناعي مقارنة بالقطاع الخدمي  3
وهو ما ينعكس على زيادة أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها 

 . في تقرير المراجع الخارجي للشركات الصناعية

     

كلما زاد عدم تماثل المعلومات بين الإدارة والأطراف الخارجية، كلما كانت  4
هناك حاجة من جانب الأطراف الخارجية للحصول على معلومات إضافية في 

 تقرير المراجع الخارجي حول أمور المراجعة الرئيسية.

     

لمستوى أرباح يزيد عم مثيلاتها في النشاط، يقلل الحاجة  تحقيق الشركة 5
 ةللإفصاح عن أمور المراجعة الرئيسية في تقرير المراجع

     

كلما زادت ثغرات أو أوجه قصور نظام الرقابة الداخلية في الشركة تزداد  6
المشاكل المحاسبية التي تواجه المراجع الخارجي والتي يتم الإفصاح عنها 

 ر المراجعة الخارجية.في تقري
 

     

      :المحددات المرتبطة بالمراجع الخارجي 
كلما كان المراجع الخارجي متمسكاً باستقلاله وبعيد عن أي أمور تهدد  1

استقلاله، ف نه لا يرضخ لأي ضغوط من جانب الإدارة ويكون أكثر حرصاً 
 على الإفصاح عن كافة أمور المراجعة الرئيسية.

     

كاتب المراجعة كبيرة الحجم أكثر حرصاً على الالتزام بمعايير المراجعة م 2
المتعارف عليها للتقرير وبالتالي تزداد قابليتها للإفصاح عن أي أمور 

 مراجعة رئيسية مقارنة بمكاتب المراجعة صغيرة الحجم.

     

 كلما زادت نسبة أتعاب المراجع الخارجي من العميل إلى إجمالي إيرادات 3
مكتب المراجعة، كلما كان أكثر حرصاً على مجاملة العميل والافصاح عن 
عدد أقل من أمور المراجعة الرئيسية، خاصة التي تنذر بوجود مشاكل في 

 القوائم المالية للشركة.

     

يترتب على تخصص مكتب المراجعة في قطاع معين زيادة قدرته على كشف  4
المراجعة غير المتخصص في هذا  التحريفات الجوهرية مقارنة بمكتب

القطاع، وهو ما ينعكس على زيادة عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم 
 الإفصاح عنها في تقرير المراجعة.  

     

كلما زادت دعاوى المساءلة القانونية المرفوعة ضد مكتب المراجعة، كلما زاد  5
 رير المراجعة.حرصة على الإفصاح عن أي أمور مراجعة رئيسية في تق

     

يؤدي زيادة درجة تعقيد عملية المراجعة وما يتعلق بها من صعوبة الحصول  6
على الأدلة الكافية إبداء الرأي الفني في القوائم المالية، إلى زيادة عدد أمور 

 المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي.

     

      بلجنة المراجعة:المحددات المرتبطة  
كلما قلت الفترة الزمنية اللازمة للانتهاء من تقرير المراجعة وتقديمه للإدارة  1

ولجنة المراجعة قبل العرض على الجمعية العمومية للشركة، كلما قلت عدد 
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أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة 
 الخارجية. 

ت الخبرة المالية والمحاسبية لأعضاء لجنة المراجعة تزاد قدرتها على كلما زاد 2
معالجة المشاكل المحاسبية ويقل عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم 

 الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.

     

نظراً للطبيعة المتحفظة للإناث كونهم أعضاء أو رئيس لجنة المراجعة، يزداد عدد  3
 مور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المراجعة الخارجية.  أ

     

يترتب على تكرار اجتماعات لجنة المراجعة طرح حلول للمشاكل التي تنشأ  4
بين المراجع الخارجي وإدارة الشركة مما يقلل من عدد أمور المراجعة 

 اجعة الخارجية.  الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير المر 

     

إن زيادة فعالية لجنة المراجعة في الاشراف على إعداد القوائم المالية  5
للشركة يترتب عليها تقليل الحاجة للإفصاح عن أمور المراجعة الرئيسية في 

 تقرير المراجعة الخارجية.

     

      المحددات المرتبطة بالمراجعة الداخلية: 
ستقلال والموضوعية في نشاط المراجعة الداخلية يزيد إن توافر عنصري الا 1

من كفاءة وفعالية المراجعة الخارجية ويقلل الحاجة إلى الإفصاح عن أمور 
 المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة الخارجية.

     

إن زيادة الكفاءة المهنية للمراجع الداخلي تدعم المراجع الخارجي في تحقيق  2
عملية المراجعة، وبالتالي تقلل الحاجة إلى الإفصاح عن أمور أهدافه أثناء 

 المراجعة الرئيسية في تقرير المراجعة الخارجية.
 

     

إن إسناد نشاط المراجعة الداخلية لطرف خارجي للقيام بها بدلًا من المصدر  3
الداخلي للمراجعة الداخلية، تزيد من استقلال وموضوعية وكفاءة نشاط 

لداخلية، وبالتالي يقل عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم المراجعة ا
 الإفصاح عنها في تقرير المراجع الخارجي.

     

هل ترغب في إضافة متغيرات أخرى ترى أنها تؤثر على عدد أمور المراجعة الرئيسية التي يتم الإفصاح عنها في تقرير 
 ..................................................................... المراجعة الخارجية؟

 هل لديك ملاحظات على تصميم قائمة الاستقصاء؟ ........................................................
 نشكر حسن تعاونكم،،،

 


