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  ملخص البحث:

العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات    اختبارواستهدف البحث دراسة       

عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة مع التطبيق على الشركات المقيدة بالبورصة المصرية  

  في   (IFRS)لمعايير التقارير المالية الدولية    التبني وذلك قبل وبعد    2018  -2012الفترة من    في

المتعدد    الانحدارهذه العلاقة على أسلوب تحليل      اختبار  الباحث عند    اعتمدسبيل ذلك،    يمصر. وف

، وبعد  2014،  2013،  2012السنوات    التبني( شركة على مرحلتين؛ قبل  80لعينة تتكون من )

خمسة    ،2018،  2017،  2016السنوات    التبني من خلال  المراجعة  لجنة  جودة  قياس  تم  كما 

 المحاسبيلجنة المراجعة، والخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة، والتأهيل    استقلال؛  هيمقاييس  

المراجعة، وعدد    المهني الصادرة عن    اجتماعاتلأعضاء لجنة  التقارير  لجنة المراجعة، وعدد 

 لجنة المراجعة. 

المراجعة بوجود تأثير لجودة لجنة    الرئيسيإلى رفض الفرض    التبنيوتوصلت الدراسة قبل       

المقيدة    لىع للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  مراجعة  عن  الحسابات  مراقب  أتعاب 

بوجود تأثير لجودة لجنة المراجعة    الرئيسيتم قبول الفرض    التبنيبالبورصة المصرية، ولكن بعد  

المقيدة   للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  مراجعة  عن  الحسابات  مراقب  أتعاب  على 

المصرية،  بال الرفع  هيظل متغيرات رقابية    فيبورصة  الشركة، ونسبة  ، ونتيجة المالي؛ حجم 

مصر لتلائم   في  IFRSأعمال الشركة من ربح أو خسارة. وقد أوصت الدراسة بضرورة تعديل  

الأثر   لزيادة  المالية  التقارير  بيئة  المراجعة،    للتبني  الإيجابيمتطلبات  لجنة   واهتمامعلى جودة 

ا تدعيم  مكاتب  على  الشركات  وتشجيع  بها،  للعاملين  المهنية  بالتنمية  لجنة   استقلاللمراجعة 

على    إيجابيأعضاء لديهم خبرة مالية ومؤهلات محاسبية، لما لذلك من أثر      اختبار  والمراجعة  

، وأخيراً، تخفيض أتعاب المراجع من خلال  الرقابيممارسة دورها    فيزيادة جودة لجنة المراجعة  

الداخلية، وتحسين الإشراف والرقابة على   الرقابة  زيادة جودة  لجنة المراجعة، وتحسين هياكل 

 إعداد القوائم المالية بالشركات. 

المفتاحية:   التقرير  الكلمات  المراجعة،    الماليمعايير  أتعاب  المراجعة،  لجنة  جودة  الدولية، 

 المقيدة بالبورصة المصرية. الشركات
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 المقدمـــة:  -1

بدلاً من معايير المحاسبة الدولية   (IASB)عن مجلس معايير المحاسبة الدولية    IFRSصدرت       

 (IASs ولقد تبنت عديد من الدول تطبيقها، لأنها تمثل مجموعة المعايير ذات الجودة المرتفعة .)

طاق واسع وتوفير يتم إعدادها على أساس المبادئ المحاسبية، وذلك بهدف تطبيقها على ن  والتي

ولقد تبنت مصر   (.Qu et al., 2012التوقيت المناسب )  فيمعلومات مالية أكثر شمولاً ودقة و

المصرية عام   المحاسبة  لمعايير  المعدل  الجديد  المعايير من خلال الإصدار   التيو،  2015هذه 

يمكن تكييفها بما يتلاءم مع الظروف البيئية المصرية، وبيئة التقارير المالية المصرية )عبد الغنى، 

2017 .) 

القرارات، وتضع   اتخاذإنتاج معلومات محاسبية تحسن من عملية    IFRSوالهدف من تبنى       

  الماليمال والمركز  على ضوئها يتم قياس الأثر على نتائج الأع  التيالشركات سياساتها المحاسبية  

دون تعديلات عليها، ولقد قامت المنظمات   هيتطبيق المعايير كما    Adoption  التبنيلها. ويعنى  

الدول من خلال   الشركات عبر  التباين بين  للمقارنة وتقليل  القابلية  المهنية بمحاولة زيادة درجة 

ين بين الممارسات المحاسبية  الممارسات المحاسبية المهنية وتقليل التبا  Harmonizationتوفيق  

هذه الممارسات المحاسبية، على    Standardization(. كما حاول البعض تنميط  1997)شحاته،

الإتحاد  الدوليالنطاق   مثل  الممارسات،  تلك  لتوحيد  التكييف  IFACللمحاسبين    الدولي،  أما   ،

Adaptation    تعديلات إجراء  بعد  المعايير  تطبيق  بمافيعنى  بيئةب  يتناس  عليها  الممارسة    مع 

 (. 2017إبراهيم،   ،2010)راشد، المهنية 

وتعد دراسة العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم       

معايير  ظل تبنى    فيالمالية السنوية الكاملة مع التطبيق على الشركات المقيدة بالبورصة المصرية،  

لجان  وتفعيل  الحوكمة  ممارسات  تطبيق  أن  الأول:  عاملان؛  يحكمها  الدولية،  المالية  التقارير 

المتقدمة،    في المراجعة   الأسواق  عن  يختلف  قد  المصرية  بالبورصة  المقيدة    وبالتالي الشركات 

ات من  الأغلب لن تكون الأدلة المتحصل عليها من الدراس  فيتختلف بيئة التطبيق مما يعنى أنه  

نسبيا؛ً   أحدث  الحوكمة  ممارسات  تطبيق  وأن  المصرية خاصة  للبيئة  تصلح  تقدماً  الأكثر  الدول 

ما  الاختلافات  :الثاني المال    المؤسسية  هيئات سوق  يجعل   فيبين  وبين مصر،  المتقدمة  الدول 

لموسة  توجد ندرة م  وبالتالي  طرق إدارتها للشركات،    فيتصرفات الإدارة ولجان المراجعة مختلفة  

الأسواق    فيالعلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب المراجع    اختبرت    التيالدراسات السابقة    في

  في الناشئة مثل مصر، ولذا ستتوقف نتائج الدراسة على بيئة التطبيق وتأثيرها على هذه العلاقة  

 مصر. 
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 مشكلة البحث:   -2

تسعى لتحسين جودة التقارير المالية، خاصة   التيشهدت الفترات السابقة العديد من البحوث        

يعول عليها هذا الدور   التيالشركات من أهم المحاور  في وتعد لجان المراجعة  .IFRSبعد تبنى  

المراجعة   لجان  لدور  كبيراً  تبايناً  نجد  أدائها وتفعيل دورها، حيث    فيمن خلال تحسين جودة 

بين التجاهل الكامل من الشركات لدورها، أو   الشركات المقيدة بالبورصة المصرية يتراوح ما

على تقديم بعض    أغلب الأحوال يكون دورها مقتصر  فيلها دون دور فاعل. و  الشكليالوجود  

المقابل   في  التيالمالية، مما يلقى الكثير من العبء على مكاتب المراجعة و  النواحي  فيالتوصيات  

  اختبار  بعض الأحيان، نتيجة قصور دور لجان المراجعة، ولذلك فإن    فيتتقاضى أتعاباً مبالغاً فيها  

المراجعة   وأتعاب  المراجعة  لجنة  جودة  بين  أصبح  فيالعلاقة  البحوث   باهتمامجدير    مصر 

 . (2018الشواربى، المحاسبية )

  كيفية الإجابة نظرياً وتطبيقياً على التساؤلات التالية؛ ما   فيويمكن التعبير عن مشكلة البحث         

العلاقة   اتجاه  وهو شكل    العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة؟، وما  اتجاه  وهو شكل  

 المحاسبي لجنة المراجعة، والخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة، والتأهيل    استقلالبين كل من؛  

المراجعة، وعدد    المهني الصادرة عن    اجتماعاتلأعضاء لجنة  التقارير  لجنة المراجعة، وعدد 

لجنة المراجعة من جهة، وبين أتعاب المراجعة من جهة أخرى؟، وهل تتأثر العلاقة بين جودة لجنة 

  استقلال وهل تتأثر العلاقة بين كل من؛  من عدمه؟،    IFRSالمراجعة وأتعاب المراجعة بعد تبنى  

لأعضاء لجنة    المهني   المحاسبية المراجعة، والتأهيل  لجنة المراجعة، والخبرة المالية لأعضاء لجن

لجنة المراجعة، وعدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة من جهة،    اجتماعاتالمراجعة، وعدد  

 من عدمه؟. IFRSوبين أتعاب المراجعة من جهة أخرى، بعد تبنى  

 هدف البحث: -3

لجنة المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات العلاقة بين جودة      اختبار  ودراسة  يهدف البحث إلى       

عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة مع التطبيق على الشركات المقيدة بالبورصة المصرية  

التقرير  2018-2012الفترة من    في  في  (IFRS)الدولية    المالي، وذلك قبل وبعد تبنى معايير 

 مصر.

 أهمية ودوافع البحث:  -4

كونه يركز على أثر تبنى مصر لمعايير التقارير المالية   فيللبحث    الأهمية الأكاديميةتكمن       

، على العلاقة بين جودة لجان المراجعة بالشركات المقيدة بالبورصة المصرية 2015الدولية عام  

تتطرق إلى هذا المجال،  التيتتسم بندرة الأبحاث المصرية  التيوأتعاب المراجعة بصفة عامة، و 

 . 2015 فيصة بعد تعديل معايير المحاسبة المصرية خا
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مصر   فيسوق المال    فيالتعرف على التطورات الراهنة    فيللبحث    الأهمية العمليةكما تتمثل      

ومدى تأثير تبنى معايير التقارير المالية الدولية على العلاقة بين جودة لجان المراجعة بالشركات 

 المقيدة بالبورصة المصرية وأتعاب المراجعة، مما يساعد على ترشيد قرارات أصحاب المصالح. 

البحوث المحاسبية    دوافع البحثورغم كثرة          التي تلك  مصر، خاصة    فيإلا أن أهمها ندرة 

بدون    2015الدولية    الماليالآثار المترتبة على تبنى مصر لمعايير التقرير      اختبار  وتهتم بدراسة  

 توفيق مسبق، وأهمية العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة. 

 حدود البحث:   -5

البحث على دراسة         البحث ومشكلته سوف يقتصر  لهدف  ن جودة العلاقة بياختبار  ووفقاً 

لجنة المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة مع التطبيق  

وذلك قبل وبعد تبنى   ،2018- 2012الفترة من    فيعلى الشركات المقيدة بالبورصة المصرية  

IFRS  المقيدة   في المالية  المساهمة غير  الشركات  التطبيقية على  الدراسة  مصر. كما تقتصر 

. كما تقتصر الدراسة  2015سنة    وهي  التبنيسنة    باستثناءبالبورصة المصرية خلال هذه الفترة  

لجنة المراجعة، والخبرة  استقلال؛ هيمقاييس  باستخدام خمسةعلى قياس جودة لجنة المراجعة 

لأعض والتأهيل  المالية  المراجعة،  لجنة  وعدد    المهني  المحاسبياء  المراجعة،  لجنة  لأعضاء 

 لجنة المراجعة، وعدد التقارير الصادرة عن اللجنة.  اجتماعات

سواء        المالية،  الشركات  البحث  نطاق  عن  بالبورصة كانت  ويخرج  مقيدة  غير  أو  مقيدة 

لبورصة المصرية. وأخيراً، فإن قابلية تعميم  المصرية، وكذلك الشركات غير المالية غير المقيدة با

 البحث.    اختبار عينةنتائج البحث تتوقف على منهجية الدراسة التطبيقية بمحدداتها، خاصة محدد 

 خطـــة البحــث: -6

 ً ضوء حدوده، فسوف يستكمل    في، وواختبار فروضهمن مشكلة البحث ولتحقيق أهدافه،    انطلاقا

 :  التالي البحث على النحو 

 البحث.   واشتقاق فروضتحليل الدراسات السابقة  -6/1

 نموذج ومنهجية البحث.   - 6/2

 النتائج والتوصيات ومجالات البحث المقترحة. -6/3
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 البحث:   واشتقاق فروضتحليل الدراسات السابقة  -6/1

 المجموعةلتحقيق هدف البحث، قام الباحث بتقسيم الدراسات السابقة إلى مجموعتين؛ تختص       

: تختص المجموعة الثانية: بتحليل العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، أما  الأولى

التقرير   معايير  تبنى  أثر  المراجعة  الماليبتحليل  لجنة  جودة  بين  العلاقة  على  وأتعاب    الدولية 

 : التاليالمراجعة. وسوف نتناول كل منهما على النحو 

 الأول للبحث:   واشتقاق الفرضتحليل العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة    -6/1/1

 ولقد التفسيرات، من  للعديد تخضع علاقة هي المراجعة وأتعاب المراجعة جودة  بين العلاقة إن     

 بينما إيجابية، علاقة لوجود توصل فالبعض العلاقة،  لهذهاتجاه  إيجاد   الدراسات من العديد حاولت

 لجنة جودة بين العلاقة  بتحليل الباحث يقوم سوف لذلك سلبية. علاقة  أخرى دراسات وجدت

 المراجعة. وأتعاب المراجعة

أتعاب        تتحدد التيو بالمراجعة، قيامه مقابل للمراجع المستحقة المبالغ هي المراجعة إن 

 تمثل أنها  كما أدائها. فيالمستغرق   والوقت الخدمة نوع على بناء والعميل المراجع بين بالاتفاق

المالية )المطارنة،  التقارير في  الرأي  وإبداء المراجعة لعملية أدائه عند المراجع يتحملها التي التكلفة

 المراجع لأداءالاقتصادية   التكلفة تعكس أنها على Yatim,et al. (2006)ويعرفها  (.  2006

 المخاطر، ودرجة العميل، لدى التعقيد  ودرجة العميل، حجم منها؛ متغيرات عدة وفق  تختلف التيو

 أنها على (2009حمد، وسرو ) ويعرفها لديه. المطبق الحوكمة للعميل، ونظام المميزة والسمات

 محل الشركات على مالي عبء الوقت نفس في  وهي المكتب، لإيرادات الرئيسي المصدر تمثل

 Urhoghide &Izedonmiويذكر   الأعباء. هذه  تبرر منافع على مقابله تحصل المراجعة،

 خدماته.    على والطلب العرض تفاعل خلال من تتحدد المراجع أتعاب أن (2015)

 إلى (;2018Leidner & Lenz, 2017; Abbott,2017الدراسات )عبده،  وتشير بعض     

 أن ويجب  المراجعة، مهمة لأداء الخارجي للمراجع المدفوع المقابل أنها على المراجعة أتعاب

 من مزيج هي إن الأتعاب للمكتب. معقول ربح هامش وجود مع المراجعة عملية تكلفة تغطى

 دابلآ العام الميثاق نلا يتضم مصر فيللمراجع. و الربح وهامش المراجعة تكاليف العنصرين

والمراجعين   المحاسبين )جمعية الخارجي المراجع أتعاب تحديد كيفية المهنة وسلوك

 (. 2015المصرية،
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 أتعاب فيالمؤثرة   المحددات الدراسات من العديد تناولت  المراجعة أتعاب لأهمية ونظراً      

 المراجعة، بمكتب خاصة محددات ؛وهي المحددات من مجموعتين إلى تنقسم التيو المراجع،

 بمكتب الخاصة المحددات الأولى المجموعة تتناول المراجعة. محل بالعميل خاصة ومحددات

 ومنها: المراجعة

 ,Liu, et al., 2003; Peel & Roberts, 2003; Van Caneghem) المكتب: حجم •

2010; Xin Ye, 2020). 

 &Krishnan, 2003; Cahan, et al., 2008; Dutillieux) :الصناعي التخصص •

Willekens,2009; Bills, et al., 2015). 

 ;Bandyopadhyay & Kao, 2001; Chaney& Philipich,2002) المكتب: اسم •

Wang& Xie,2015; Kimeli, 2016). 

 ,Gu& Hu, 2015; Bronson, 2017; Mande, 2017; Wong) :التقاضي مخاطر •

2018). 

 ;Bell, et al., 1997; Geiger & Raghunandan, 2002) المراجعة: فترة •

Stanley& DeZoort, 2007). 

          .(Fan&Wong, 2005; Choi, et al., 2008; Wines, 2012) المراجع: استقلال •

 ;Pearson & Trompeter, 1994; Wang, et al., 2014) :المنافسة درجة •

Hallman, et al., 2020).  

 ;Sundgren & Svanström, 2013; Kikhia, 2015) المراجعة: عملية جودة •

ElGammal & Gharzeddine,2020; Rashedi, 2020). 

 (Lee & Jahng, 2008; Akhalumeh, 2017; Dong, 2018) التقرير: إصدار توقيت •

 ومنها:  المراجعة محل بالعميل الخاصة المحددات هي الثانية المجموعة أما 

 ,Zhang& Song, 2011; Amba &Al-Hajeri, 2013; Joshi) العميل:  شركة حجم •

et al., 2014; Bottaro, et al., 2015). 

  (Ho& Ng, 1996; Cai, 2007; Chen, et al., 2016) العميل: أعمال تعقد درجة •

 ;Zhang & Wang, 2011; Zhang, et al., 2019) العميل: ببيئة المتعلقة المخاطر •

Bruno & Silva, 2020). 

 Haron, et al., 2004; Rani, et al., 2008; Abbott, et) الداخلية: المراجعة جودة •

al., 2012; Mohamed, et al., 2012). 
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 ;Beattie, et al., 2000; Alan, et al., 2001; Goodwin, 2004) الصناعة: نوع  •

Gonthier-Besacier &Schatt, 2007). 

المراجعة:  التفاوضيالموقف   •  ,.Casterella, et al., 2004; Huang, et al) لعميل 

2007) 

 & Wang, 2012; Li, 2013; Liu & Liu,2013; Chen) الملكية: هيكل  •

Luo,2015; Liang, et al.,2020).  

 Abbott, et al., 2003; Yatim, et al., 2006; Cohen, et) راجعة:الم لجنة جودة  •

al.,2014; Karim, et al.,2016; Lai, et al.,2017).  

 ,Kalelkar, 2017; Al-Najjar, 2018; Jizi & Nehme) :الإدارة مجلس خصائص  •

2018; Wong, 2018; Sellami & Cherif,2020). 

 ,.Frankel, et al., 2002; Alali, 2011; Zhang, et al) العميل: لدى الأرباح إدارة •

2019). 

 ,.Raghunandan & Rama, 2006; Hoitash, et al) الداخلية: الرقابة هيكل فعالية •

2008; Gai & Sheng, 2013; Jie, 2019). 

 Carcello, et al., 2002; Beasley) بالشركة: الحوكمة قواعد تطبيق مدى  •

&Petroni, 2011; Jiang& Zheng, 2012; Li, et al., 2017; Axén, 2020). 

 & Wagenhofer, 2009; Plumlee) الدولية: المالي  التقرير معايير تبنى  •

Yohn,2010; De George, et al.,2016; Khlif & Achek, 2016; Miah, et al., 

2020; Sangchan, et al., 2020). 

 &Choi, et al., 2008; Guo, et al., 2016; Edmans) العميل: لدى العمل بيئة  •

Zhang, 2017; Huang, et al., 2017; Sun, et al., 2020). 

إلقاء الضوء على موضوع تحديد أتعاب المراجعة لعل من   فيكما ساهمت عديد من العوامل  

أساس   توافر  عدم  الأتعاب،    موضوعيأهمها؛  تحديد  عند  والشركة  المراجع  بين  عدالة  يحقق 

تؤثر بدورها على تخفيض الأتعاب بغرض كسب عملاء   التيبين مكاتب المراجعة و  والتنافس ما

 (.2003، المراجع )حلسة وكفاءة وموضوعي استقلالمدى  فيجدد، مما قد يثير الشك 

 الأتعاب مع لتحديد مقاييس  عن البحث هي  تحديد الأتعاب مشاكل أهم من أن الباحث ويرى     

 أتعاب محددات حول الدراسات تعدد المراجعة، ورغم عملية حالات من  حالة كل ظروف اختلاف

 تحديد كيفية عليه يبين متفق واحد لنموذج تصل لم أنها إلا متنوعة بيئات فيتمت   التيالمراجعة، و

 بينوالاجتماعية   والسياسيةالاقتصادية   البيئة لاختلاف يرجع قد  وهذا واحدة. بطريقة الأتعاب

  نموها. ومرحلة الدول

https://www.tandfonline.com/author/Liang%2C+Shangkun
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 30 رقم القرار بصدور مصر في المراجعة   للجان تطبيق أول كان المراجعة فقد لجنةوبشأن      

 سنة المصرية الشركات حوكمة دليل إصدار تبعه . ثم2002 لسنة المالية للرقابة العامة الهيئة عن

 الصادر 2006 سنة بالبورصة المصرية المقيدة الشركات لحوكمة التنفيذية القواعد ، ثم 2005

 لجان عمل دليل 2008 سنة الاستثمار  وزارة أصدرت ثم المالية، للرقابة العامة الهيئة عن

 قواعد  بشأن 2016 لسنة المالية للرقابة العامة الهيئة إدارة مجلس قرار صدر وأخيراً، المراجعة.

  المالية. الأوراق مجال فيالعاملة  الشركات حوكمة

 تشكيل الإدارة مجلس على يجب فإنه 2005 لعام الشركات لحوكمة المصري الدليل ووفق     

 نطاق المجلس، تحدد من معتمدة لائحة لها ويكون عملها  في مستقلة تكون التيو المراجعة لجنة

 يةاستقلال ولتحقيق الرقابية. والقوانين التعليمات مع يتناسب بما واختصاصاتها وعملها مسئولياتها

 بمهام لأعضائها، وتكليفها المادي عملها، والمقابل برنامج وتحديد لها رئيساختبار   يتم فإنه اللجنة

 التنفيذيين غير الإدارة مجلس أعضاء من أعضائها يكون أن على الإدارة. مجلس من بقرار تصدر

 الهيئة إدارة مجلس قرار ومحاسبية. ويضيف مالية خبرة لديه الأقل على واحد عضو بينهم ويكون

 أعضاء.  ثلاثة عن  اللجنة أعضاء عدد يقل ألا  يجب أنه 2016 لسنة 107 رقم المالية للرقابة العامة

 غير مستقلين أعضاؤها الإدارة، مجلس عن منبثقة لجنة المراجعة لجنة تكون ذلك  وعلى    

 إعداد مراجعة بها منوط يكون والمحاسبية، المالية الخبرة من عالية  درجة يتوافر لهم تنفيذيين،

 الالتزام مدى من التحقق عن ومسئولة ،الخارجي المراجع مع الوصل حلقة وتكون المالية، التقارير

 النواحي على التركيز من المراجعة لجان دور تطور لقد الشركات. داخل الحوكمة قواعد بتطبيق

ً  دوراً  تلعب كما المستقبل، نحو التركيز إلى التاريخية ً  دوراً  وعليها رقابيا  حدوث لمنع وقائيا

 (. 2012وثامر، )محمد، المفاجئة المالية الانهيارات

 التعثر حالات تزايد كان بالشركات المراجعة لجنة لوجود الحاجة زيادة عوامل أهم من ولعل     

 لوجود المصالح أصحاب جانب من الضغوط لزيادة أدى مما والغش،  التلاعب وحالات المالي

 الحفاظ مجال فيالخارجي   والمراجع الشركة بين إدارة تعارض وجود أن كما عادلة. مالية تقارير

 النهاية فييؤدى   والذي المراجع، استقلال لتحقيق ضامنة المراجعة لجنة جعل هاستقلال على

 (. 2012وثامر، )محمد، المراجعة أعمال جودة لتحسين

الخصائص  من مجموعة توافر ينبغي مرتفعة، بجودة مهامها المراجعة لجان تحقق  ولكي     

 ومنها: الأساسية

 ,Abbott, et al., 2003; Goodwin-Stewart & Kent) اللجنة: أعضاء استقلال •

2006; Knechel & Willekens, 2006; Dhaliwal, et al., 2010; Karim, et 

al., 2016). 
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اللجنة: والمحاسبية المالية الخبرة •  & Yatim, et al., 2006; Krishnan) لأعضاء 

Visvanathan,2009; Lifschutz , 2010; Ben-Amar, et al., 2013; Cohen, et 

al., 2014; Lai, et al., 2017).   

 ,Yatim, et al., 2006; Krishnan & Visvanathan) :المهني المحاسبي التأهيل •

2009; Lifschutz , 2010; Ben-Amar, et al., 2013; Cohen, et al., 2014; 

Lai, et al., 2017).   

 & Abbott, et al., 2003; Goodwin-Stewart) : السنوي اللجنة اجتماعات عدد •

Kent, 2006; Yatim, et al., 2006). 

-Abbott, et al., 2003; Goodwin) سنوياً: اللجنة عن الصادرة  التقارير عدد •

Stewart & Kent, 2006; Yatim, et al., 2006). 

مصر ألا يقل عدد الأعضاء عن ثلاثة    فيوبالنسبة لعضوية اللجنة، تقضى قواعد حوكمة الشركات  

(.  2011،  أعضاء )خالدالولايات المتحدة وبريطانيا يتراوح العدد من ثلاثة إلى سبعة    فيأعضاء. و

عقول يتراوح بين ثلاثة وخمسة أعضاء على حسب مدى تعقد أعمال ويرى الباحث أن العدد الم

( أن نقص عدد الأعضاء  1996)   الشركة والمهام المطلوبة من لجنة المراجعة. حيث يذكر يونس

الآ تعدد  يزيد من  العدد عن سبعة أعضاء  العمل عليهم، وزيادة  يزيد من ضغوط  راء  عن ثلاثة 

من خبراتهم   للاستفادةأن تكون ثلاث سنوات على الأقل،  وصعوبة العمل. أما فترة اللجنة يفضل  

المكتسبة خلال العمل بالشركة، وتجتمع اللجنة مرة كل ثلاثة أشهر على الأقل، ويفضل أن تكون 

 (. 2011)خالد،  شهرية اجتماعات

الصادر عن وزارة   استعراضويمكن        المراجعة  دليل عمل لجان  المراجعة وفق  لجنة  مهام 

 : التاليعلى النحو  2008عام  رالاستثما

 دراسة هيكل الرقابة الداخلية بالشركة والتقارير المالية ووضع تقرير مكتوب عنه.  •

 دراسة السياسات المحاسبية المطبقة. •

 الجمعية العامة للشركة.  اختصاصترشيح مراقب الحسابات على أن يكون قرار التعيين من  •

 خطة المراجعة ودراسة ملاحظاته. فيمناقشة المراجع  •

 التحقق من إتباع الشركة للنظم واللوائح الداخلية.  •

 إدارة المراجعة الداخلية السنوية ومتابعة الإجراءات التصحيحية. واعتماد خطةمناقشة  •

 تقييم نظم المعلومات والبيانات بالشركة والعمل على حمايتها.  •

 مخالفات واردة من جهات رقابية. أيدراسة  •

 أعمال أخرى تكلف بها من قبل مجلس الإدارة. أيتنفيذ  •
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وعلى ذلك فإن لجنة المراجعة تساعد مجلس الإدارة على أداء مهامه، والتحقق من سلامة هيكل  

ودعم   الداخلية،  المراجع  استقلالالرقابة  والداخليية  الماليةالخارجي  التقارير  جودة  وتحقيق   ، 

 (.2017)جرمان، 

  ستقلال اللجنة على حجم ودرجة تعقد عمليات الشركة، ويعد معيار الا  اختبار أعضاءويعتمد       

الولايات المتحدة أن يكون العضو مستقلاً ظاهرياً    في، حيث يشترط  الاختبار للعضومن أهم معايير  

الشركة، و إدارة  إدارة    أي بريطانيا يشترط عدم وجود    فيوذهنياً عن  علاقة ظاهرة للعضو مع 

اللجنة، و  الثانيوالمعيار  الشركة،   لعضو  الكافية والملائمة  الخبرة  توافر  أن    التيالأهم هو  لابد 

)المنيف، وعبد الرحمن،   ملائم  محاسبيتتضمن كحد أدنى وجود عضو ذو خبرة مالية وتأهيل  

1998.) 

 لوجهتين تخضع معقدة علاقة فهي  المراجعة وأتعاب المراجعة لجنة  جودة بين العلاقة وبشأن    

  نظر  وجهة :والثانية الحسابات. مراقب خدمات على الطلب نظر وجهة الأولى: متعارضتين؛ نظر

 . (Collier& Gregory,2006) المراجعة مخاطر

 إيجابية علاقة  هناك أن نجد الحسابات؛ مراقب خدمات على الطلب نظر وجهة ناحية فمن      

 الحسابات مراقب خدمات على الطلب يزيد حيث المراجعة، المراجعة وأتعاب لجنة جودة بين

لن  وبالتالي المراجعة، عملية فيجودة   تحقيق خلال من المراجعة لجنة أعضاء سمعة على للحفاظ

من يتم عليه وبناء الحسابات، مراقب عمل ساعات عدد تخفيض يتم  التي المسئولية حمايتهم 

 لجنة جودة تحقيق فإن وبالتالي المالية. التقارير فيتلاعب  أو غش وجود حالة فيلها  يتعرضون

 عملية نطاق  وزيادة  الحسابات، مراقب خدمات على الطلب من مزيد إلى يؤدى المراجعة

 الحسابات. مراقب أتعاب زيادة وبالتالي المراجعة،

المراجعة  لجنة جودة بين سلبية علاقة هناك أن المراجعة؛ نجد مخاطر نظر وجهة ناحية من أما     

 رقابة وهيكل قوية، بيئة رقابية وجود إلى تؤدى المراجعة لجنة أن جودة  حيث المراجعة، وأتعاب

 المراجعة خطر مستوىانخفاض   على ينعكسوالذي   الرقابة خطرانخفاض   وبالتالي قوى، داخلية

 الأساسية، المراجعة اختبارات وتوقيت ونطاق لمدى المراجع تخفيض عليه يترتب والذى الكلى،

 . (Knechel, et al., 2013 ) المراجعة أتعاب من يخفض مما
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بعض وقد  ;Stewart& Kent ,2006; Elizabeth, et al.,2009) الدراسات اختبرت 

Lifschutz, 2010; Redmayne, et al.,2011; Chan, et al.,2012; Urhoghide & 

Izedonmi, 2015; Ali, et al.,2018).    المراجعة، المراجعة وأتعاب لجنة جودة بين العلاقة 

 ومنها؛ الدول من العديد فيالعلاقة   اختبار هذه  بعد وذلك بينهم.  إيجابية علاقة وجود إلى وتوصلت

 والصين. وإنجلترا، وماليزيا، ،واستراليا المتحدة، الولايات

بعض كما   ,Tsui, et al., 2001; Muniandy, 2007; Lifschutz) الدراسات اختبرت 

2010; Chan, et al., 2012).   وتوصلت المراجعة، وأتعاب المراجعة لجنة جودة بين العلاقة 

 الولايات ومنها الدول  من العديد فيالعلاقة   اختبار هذه بعد بينهم، وذلك سلبية علاقة  وجود إلى

         وإسرائيل. المتحدة، وإنجلترا،

 بعضها وجدت فقد  الدراسات، نتائج تباين إلى  السابقة  تحليل الدراسات من الباحث ويخلص     

 وجود الأخر وجدت البعض بينما المراجعة، وأتعاب المراجعة لجنة جودة بين إيجابية علاقة وجود

 بالشركة، المراجعة لجنة تتبناها التي النظر وجهة طبيعة على يتوقف بينهم. وهذا سلبية علاقة

 بها. الدراسة تطبيق تم التي والبيئة

 سواء المراجعة أتعاب المراجعة على لجنة لجودة تأثير هناك يكون أن الباحث يتوقع لذلك     

العلاقة على   هذه على تؤثر قد التي الأخرى العوامل ثباتبافتراض  وذلكسلبية،  أو إيجابية كانت

 :التالي النحو على 1H الرئيسي الأول البحث فرضاشتقاق  يتم وبالتالي حالها.

1H   :السنوية   المالية  القوائم مراجعة عن  الحسابات مراقب على أتعاب المراجعة لجنة جودة تؤثر

 بالبورصة المصرية.  المقيدة للشركات الكاملة

 المراجعة: المراجعة وأتعاب لجنة استقلال بين العلاقة -6/1/1/1

بينهم وبين الشركة أو    ارتباط  أييكون هناك    أعضاء لجنة المراجعة عندما لا  استقلاليتحقق       

الشركة   أن   Ferreira,2008)ويذكر    .Smith, 2006)  ؛2018)الشواربى،    علاقة  بأيإدارة 

عضو لجنة المراجعة يجب ألا يكون من حملة أسهم الشركة أو موظفاً فيها، وليس له علاقة قرابة  

 يكون مستشاراً أو عميلاً أو مورداً للشركة.  هامة مع أحد أعضاء مجلس الإدارة، ولا

  إن لجان المراجعة المستقلة تحقق مستوى أعلى من جودة عملية المراجعة، حيث تعمل على     

يع نطاق المراجعة. كما تعمل على تحسين عملية إعداد التقارير المالية، وذلك لتجنب حدوث توس

يحاولون  المستقلين  المراجعة  لجنة  أعضاء  أن  الشركة. حيث  على سمعة  والحفاظ  مالية  أخطاء 

زيادة أتعاب المراجعة  وبالتاليتحقيق مستوى جودة مراجعة أعلى، مما يزيد من مجهود المراجع 
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(Abbott, et al., 2003)ية بنسبة أعضاء اللجنة غير التنفيذيين )أو من ستقلال . ويتم قياس الا

أكدته قواعد   وهو ما.  (Yatim, et al., 2006)عدد أعضاء اللجنة    إجماليخارج الشركة( إلى  

بأن تشكل لجنة المراجعة من أعضاء    2005لحوكمة الشركات لعام    المصريالحوكمة وفق الدليل  

 مجلس الإدارة المستقلين غير التنفيذيين، أو من خارج الشركة.

 ,.Knechel & Willekens ,2006; Dhaliwal, et al) من الدراسات  اختبرت الكثيروقد  

2010; Lifschutz, 2010; Urhoghide & Izedonmi, 2015; Karim, et al., 2016).  

لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، وتوصلت إلى وجود علاقة إيجابية بينهم.    استقلالالعلاقة بين  

النتيجة بأن   أعضاء لجنة المراجعة يؤدى إلى فعالية تطبيق قواعد الحوكمة   استقلالوتفسر هذه 

بالشركة، مما يزيد من الطلب على خدمات ومجهود مراقب الحسابات لتحقيق الجودة مما يزيد من 

دراسة   أن  إلا  المراجعة.  هذه  التيو  Stewart & Kent (2006)أتعاب   فيالعلاقة    اختبرت 

 لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة. استقلالبين ، توصلت إلى عدم وجود علاقة أستراليا

لا       تأثير  هناك  يكون  أن  الباحث  يتوقع  أتعاب    ستقلاللذلك  على  المراجعة  لجنة  أعضاء 

وذلك   الأخرى    بافتراض المراجعة،  العوامل  حالها.  التي ثبات  على  العلاقة  هذه  على  تؤثر   قد 

 : التاليعلى النحو  1aH الفرعيالأول  البحث  فرض اشتقاق يتم وبالتالي

1aH:    المالية    استقلاليؤثر القوائم  مراجعة  عن  الحسابات  مراقب  أتعاب  على  المراجعة  لجنة 

 السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. 

 المراجعة: الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة وأتعاب بين العلاقة -6/1/1/2

أحد أعضاء لجنة المراجعة يمكن من فهم طبيعة هيكل الرقابة الداخلية   فيتوافر الخبرة المالية      

والتواصل مع مراقب  المالية،  التقارير  وإعداد  والمالية  المحاسبية  الموضوعات  وفهم  بالشركة، 

بوجوب أن يتوافر لدى   2008عام  المصري  الحسابات. حيث أوصى دليل عمل لجان المراجعة  

 لمالية والمحاسبية.أعضاء اللجنة معرفة للأمور ا

 أحد أعضاء   فيأن توافر الخبرة المالية    O'Melveny & Myers (2004)دراسة  وتذكر        

اللجنة يوفر القدرة على فهم وتقييم المعايير المحاسبية، وتحليل التقارير المالية، وفهم هيكل الرقابة  

أحد أعضاء اللجنة يحد   فيعلى أن توافر الخبرة المالية    Lawrence (2004)الداخلية. كما يؤكد  

برة المالية التقارير المالية، ويخفض من مخاطر التلاعب بصفة عامة. وتقاس الخ  فيمن الغش  

 . (Yatim, et al., 2006) بمدى وجود عضو واحد، على الأقل، ذو خبرة مالية
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 ;Goodwin-Stewart & Kent,2006; Stewart& Kent ,2006) اختبرت الدراساتوقد  

Dhaliwal, et al., 2010; Urhoghide & Izedonmi, 2015; Lai, et al., 2017).    

المالية لأع الخبرة  إلى وجود  العلاقة بين  المراجعة، حيث توصلت  المراجعة وأتعاب  ضاء لجنة 

علاقة إيجابية بينهم. وتفسر هذه النتيجة بأن وجود الخبرة المالية له تأثير على جودة هيكل الرقابة  

التقارير المالية، مما يؤدى   فيالداخلية بالشركة، وجودة إعداد التقارير المالية، وجودة الإفصاح  

  DeZoort & Salterio(2001) دراسةقب الحسابات وزيادة الأتعاب. إلا أن لزيادة مجهود مرا

أقل خبرة،   المعقدة مع لجنة مراجعة  المراجعة  المراجع لا يفضل مناقشة أمور  إلى أن  توصلت 

لجنة   أعضاء  خبرة  أن  إلى  الدراسة  وأشارت  للمراجعة.  الفنية  الأمور  تستوعب  لن  أنها  حيث 

المرتبطة بالتقارير المالية، مما ينتج عنه   تقييم مخاطر المراجعةالمراجعة المرتفعة تخفض من  

 المراجعة. انخفاض أتعاب

إلى أن تقييم المراجع لمخاطر  Krishnan & Visvanathan (2009)دراسة كما توصلت       

الكلى عند وجود خبرة مرتفعة لأعضاء   الرقابة يكون منخفض مما يخفض من خطر المراجعة 

المراجعة وأتعاب   وبالتالي توجدالمراجعة،    لجنة المالية لأعضاء لجنة  الخبرة  علاقة سلبية بين 

 المراجعة. 

لمالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب  لذلك يتوقع الباحث أن يكون هناك تأثير للخبرة ا      

الأخرى    ض بافتراوذلك  المراجعة،   العوامل  حالها.  التي ثبات  على  العلاقة  هذه  على  تؤثر   قد 

 التالي: على النحو   1bHالفرعي الأول  البحث  فرضاشتقاق  يتم وبالتالي

1bH:    على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة  تؤثر

 القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. 

 المراجعة: لأعضاء لجنة المراجعة وأتعاب المحاسبيالتأهيل  بين العلاقة -6/1/1/3

أحد أعضاء لجنة المراجعة يوفر خبرة محاسبية وكفاءة أعلى   في  مهني  محاسبيإن توافر تأهيل       

أو   أو محاسب  يكون مراقب حسابات  قد  المؤهل  العضو  هذا  الشركة،  أعمال  فهم طبيعة  بسبب 

حاصل على شهادة مهنية محاسبية. مما يوفر له خبرة عملية تزيد من قدرته على تقييم السياسات  

وموضوعية لجنة المراجعة. مما يزيد من درجة   استقلالالمحاسبية المطبقة، وهذه الخبرة تدعم  

 O'Melveny)    أتعابه  وبالتالي زيادةالتقارير المالية ويزيد من مجهود مراقب الحسابات    فيالثقة  

& Myers,2004) . 
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الخطر         لدرجة  فهماً  أكثر  يكونون  محاسبياً  تأهيلاً  المؤهلين  المراجعة  لجنة  أعضاء   التيإن 

يواجهها مراقب الحسابات، مما يوفر دعم له عندما يناقش أمور المراجعة مع إدارة الشركة وفهم  

 ;Krishnan & Visvanathan,2009) الدراسات  اختبرت بعضيصدرها. وقد    التيالأحكام  

Lifschutz, 2010; Ben-Amar et al.,2013; Cohen et al., 2014; Karim et al., 

لأعضاء لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، حيث توصلت    المحاسبيالعلاقة بين التأهيل     .(2016

له تأثير على جودة   المحاسبيإلى وجود علاقة إيجابية بينهم. وتفسر هذه النتيجة بأن وجود التأهيل  

التقارير المالية،    فيبة الداخلية، وجودة إعداد التقارير المالية للشركة، وجودة الإفصاح  هيكل الرقا

اللجنة   الحسابات وزيادة الأتعاب. كما أن أعضاء  التأهيل    ذويمما يؤدى لزيادة مجهود مراقب 

أمور المراجعة   فيلمراقب الحسابات من خلال المناقشات والتفاوض    فيتوفر دعم إضا  المحاسبي

المؤهلين  فإن الأعضاء  المراجعة. كذلك  أتعاب  الطلب على خدماته وزيادة  يدعم  المختلفة، مما 

يدعمون إستراتيجية الشركة،    وبالتالي فهممحاسبياً هم الأفضل لتقديم حلول للمشاكل المحاسبية،  

لموار فهم  لديهم  المراجع  ويكون  يتطلب زيادة مجهود  الشركة، وعملياتها، مما    وبالتالي زيادة د 

 أتعاب المراجعة.

لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب   المحاسبيلذلك يتوقع الباحث أن يكون هناك تأثير للتأهيل       

ثبات وذلك  المراجعة،   الأخرى    بافتراض  حالها.   التيالعوامل  على  العلاقة  هذه  على  تؤثر  قد 

 التالي:على النحو  1cHالفرعي الأول  البحث  فرضاشتقاق  يتمبالتالي و

1cH:    على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة  لأعضاء لجنة المراجعة    المحاسبيالتأهيل  يؤثر

 القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.  

 المراجعة: لجنة المراجعة وأتعاب اجتماعاتعدد  بين العلاقة -6/1/1/4

 فعال، بشكل مهامها أداء على اللجنة قدرة على معياراً  المراجعة لجنة اجتماعات عدد يعتبر     

كما (Smith, 2006) الشركة وأنشطة الداخلية الرقابة هيكل تقييم على ومؤثر   وجود أن . 

 المالية بالمشاكل علم ومعرفة على اللجنة تكون أن الأرجح من يجعل للجنة منتظمة اجتماعات

  (.(Yatim, et al., 2006بالشركة  تقع قد التي والمحاسبية

بعض وقد  ;Stewart& Kent ,2006; Yatim, et al., 2006) الدراسات  اختبرت 

Lifschutz, 2010; Urhoghide & Izedonmi, 2015).    لجنة اجتماعات بين عدد العلاقة 

 بأن النتيجة هذه بينهم. وتفسر  إيجابية علاقة وجود إلى وتوصلت المراجعة، وأتعاب المراجعة

المراجعة،   عملية جودة وزيادة المراجعة لجنة أداء جودة لزيادة يؤدى جتماعاتالا عدد زيادة

 المراجعة. أتعاب من يزيد مما المراجعة عملية ووقت مجهود زيادة وبالتالي
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 المراجعة،  أتعاب على المراجعة لجنة اجتماعات لعدد تأثيراً  هناك يكون أن الباحث يتوقع لذلك     

العوامل الأخرى    بافتراضوذلك   العلاقة على حالها.    التيثبات   يتم وبالتاليقد تؤثر على هذه 

 : التالي على النحو  1dH الفرعيالأول  البحث فرض اشتقاق

1dH:    لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية    اجتماعاتيؤثر عدد

 السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.   

 المراجعة: عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة وأتعاب بين العلاقة -6/1/1/5

كثرة        اللجنة، من المبذول الجهد على دليل لهو المراجعة لجنة  عن الصادرة التقارير إن 

 الكثير وحل الحالية المراجعة مشاكل على التعرف يمكنها حيث اللجنة، أداء جودة  على وبالتالي

 جودة إن   (.(Yatim, et al., 2006 المالية  التقارير فيالمشاكل   كم تخفيض من يمكنها كما منها.

يظهر أليات من كألية المراجعة  لجنة  اللجنة تصدرها التي التقارير عدد خلال من الحوكمة 

 . (Ali, et al., 2018)المراجعة   جودة عملية وزيادة المالية التقارير جودة  من يحسن مما سنوياً،

 ;Yatim, et al., 2006; Lifschutz, 2010) الدراسات بعضاختبرت   وقد

Urhoghide & Izedonmi, 2015).   المراجعة لجنة عن الصادرة التقارير عدد بين العلاقة 

 زيادة بأن النتيجة هذه وتفسر بينهم. إيجابية علاقة وجود إلى توصلت  حيث المراجعة، وأتعاب

 عملية جودة وزيادة المراجعة لجنة أداء جودة لزيادة يؤدى اللجنة عن الصادرة التقارير عدد

 المراجعة. أتعاب من يزيد مما المراجعة عملية ووقت مجهود زيادة وبالتالي المراجعة،

 أتعاب على المراجعة لجنة التقارير الصادرة عن لعدد تأثير هناك يكون أن الباحث يتوقع لذلك     

الأخرى    بافتراضوذلك   المراجعة، العوامل  حالها.   التيثبات  على  العلاقة  هذه  على  تؤثر  قد 

 :التاليعلى النحو   1eH الفرعيالأول  البحث  فرض اشتقاق يتم وبالتالي

1eH:    يؤثر عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة

 القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.

على العلاقة محل   2015مصر عام    فيتحليل أثر تبنى معايير التقارير المالية الدولية    -6/1/2

 للبحث:  الثانيالفرض  اشتقاقالدراسة و

 سيؤثر على العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات، ولقد IFRSإن تبنى       

 بين العلاقة بتحليل الباحث يقوم سوف لذلك بينهم، العلاقة اتجاهإيجاد   الدراسات من العديد حاولت

، من حيث المفهوم  IFRSوبشأن تبنى    .IFRSالمراجعة بعد تبنى   وأتعاب المراجعة لجنة جودة

لتفاعل    النهائيالمنتج    هيوالمردود على أصحاب المصالح، يمكن القول بأن المعلومات المحاسبية  

تشتمل على معايير المحاسبة وإيضاحاتها ودرجة الإلزام بها ونظم   التيعناصر التقارير المالية، و

 (.2013)شحاته، التقاضيالمراجعة ونظم 
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المهنة         تأثرت  السياسية وذلك على مرحلتين؛  فيولقد  بالأحوال  التحول من    الأولى؛  مصر 

حيث    حاسبيالمالفكر    فيمرحلة الجمود    وهي،  1952بداية من عام    الاشتراكيةالرأسمالية إلى  

معايير المحاسبة ليتماشى مع الأنظمة   فيتطوير    بأييسمح    لا  الذيالموحد    المحاسبيوجود النظام  

ونمو دور القطاع الخاص بداية من    الاقتصادي  الانفتاحالتحول إلى    الثانية؛دول العالم.    فيالسائدة  

بتطبيق معايير المحاسبة المصرية. إلا أن المشرع    1997لعام    الوزاريبصدور القرار    1997عام  

، الغنى  )عبد1951لم يهتم بالمهنة حيث لم يعدل من قانون مزاولة المهنة الصادر عام    المصري

؛ غطاس،  2006،  الرشيدي؛  1998  مصر )السيد،  في(.  ولقد تناولت العديد من الدراسات  2017

بيئة الممارسة المصرية، حيث تذكر أن هناك    في( البنية التحتية الأساسية للتقارير المالية  2008

حاجة لمنهجيات محددة مع ضرورة    فيمستوى البنية الأساسية للتقارير المالية، وأنها    انخفاض في

يقوم على معايير المحاسبة المصرية. إن  توحيد الممارسة المحاسبية، مع إيجاد إطار فكرى موحد 

يوفر لها قوة التطبيق الملزم. وعلى   (، لا1997إصدار قرارات وزارية بالمعايير )إصدار عام  

  الفكري من معايير المحاسبة المصرية، إلا أن إطاره    2006الرغم من إقرار الإصدار الثالث عام  

المحاسبة المصرية يقتصر على عملية من أوجه ضعف وقصور. إذ تبين أن وضع معايير    يعاني

ترجمة للمعايير الدولية مع إجراء بعض التعديلات البسيطة عليها، دون مراعاة للبيئة المصرية  

 وظروف التطبيق فيها. 

القرارات،    اتخاذهو إنتاج معلومات محاسبية تحسن من عملية    IFRSويتمثل الهدف من تبنى         

والمركز   نتائج الأعمالعلى ضوئها يتم قياس الأثر على    التيوتضع الشركات سياساتها المحاسبية  

المعايير كما    Adoption  التبنيلها. ويعنى    المالي دون تعديلات عليها. ولقد قامت    هيتطبيق 

الشركات عبر الدول من    المنظمات المهنية بمحاولة زيادة درجة القابلية للمقارنة وتقليل التباين بين

الممارسات المحاسبية وتقليل التباين بين الممارسات المحاسبية    Harmonizationخلال توفيق  

هذه الممارسات المحاسبية، على    Standardization(. كما حاول البعض تنميط  1997)شحاته،

الإتحاد  الدوليالنطاق   مثل  الممارسات،  تلك  لتوحيد  التكييف    ،IFACللمحاسبين    الدولي،  أما 

Adaptation    تعديلات إجراء  بعد  المعايير  تطبيق  بمافيعنى  بيئةيتناسب    عليها  الممارسة    مع 

 (. 2017إبراهيم،   ،2010)راشد،  المهنية

للقوائم   في  IFRSتبنى    ويرجع      المراجعة  إلى مجموعة عوامل مثل؛ تكاليف كل من  مصر 

يرتبط بنظم الدولة    IFRS، كما أن تبنى  الأجنبي  والاستثمارالمالية، ورأس المال، وإعداد المعايير،  

 (.      2007مثل: النظم المحاسبية، والنظم القانونية، ونظم ودوافع الإدارة )أبو الخير، 

يحقق القدرة على توفير القابلية للمقارنة والقبول على المستوى   IFRSنى ويرى الباحث أن تب     

، أو القانونية، أو  الاقتصادية، مع ضرورة توفيق هذه المعايير مع المتطلبات البيئية سواء  الدولي

إلا أنه لم يصاحبها تطوير مماثل   2015مصر عام    في  IFRS، أو الثقافية. ورغم تبنى  الاجتماعية

تنميط الممارسة العملية، مما ينعكس بالسلب على   فيممارسة المهنية، ويمثل هذا عائقاً  بيئة ال  في

على جودة التقارير المالية   للتبنيوجود تأثير محدود  وبالتاليجودة الإفصاح عن التقارير المالية، 

 بصفة عامة.  
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  المصريع  المشر  اهتمام(  2013شحاته،  ؛  2013ولقد أيدت بعض الدراسات )أبو طالب،       

يوجد جهة   دون تحسين بيئة الممارسة المهنية المحاسبية، حيث لا   للاستثماربتحسين البيئة القانونية  

  الالتزام يوجد آليات للتطبيق والتحقق من    مهنية تتولى إصدار معايير المحاسبة والمراجعة، ولا

 بها.  

نوعاً من الثقة والمصداقية على التقارير المالية المنشورة، ولقد أثر كل   يضفي  IFRSإن تبنى       

الشركات المقيدة بالبورصة المصرية، والأزمات المالية العالمية،    فيمن؛ تطبيق قواعد الحوكمة  

، ل؛ عق2006؛ خليل،  2005،  العسيليمصر. حيث تذكر دراسات )  في  IFRSعلى تبنى وتطبيق  

كألية    IFRSمة للرقابة المالية قامت بتطبيق العديد من الأليات لتفعيل تطبيق  ( أن الهيئة العا2008

مثل؛ الإلزام بوجود لجان المراجعة بكل شركة، ونشر القوائم  العمليالواقع  فيلحوكمة الشركات 

جودة المعلومات المحاسبية بشكل واضح. كما وجدت علاقة طردية    عليه تحسنالمالية، مما ترتب  

 أليات الحوكمة وجودة المعلومات المحاسبية وجودة عملية المراجعة.      بين تطبيق 

 )وخاصة لجان  لتطبيق أليات حوكمة الشركات  إيجابيويخلص الباحث من ذلك إلى وجود أثر       

مصر، لما تحققه من آثار إيجابية على    في  IFRSالبيئة المصرية، ولذا يؤيد تبنى    فيالمراجعة(  

يكون له مردود    الذيركات وتقاريرها المالية وأعمال المراجعة بها، الأمر  تحسن جودة أداء الش

 على قرارات الشركات المقيدة بالبورصة المصرية.   إيجابي

،  IFRS  بتبني وبالنسبة لتأثير الأزمات المالية العالمية على جودة التقارير المالية وعلاقتها        

)حسانين،   دراسات  الخير،  2003تذكر  أبو  صالح،  2007؛  تقارير 2009؛  جودة  تحسن   )

تطبيق   بعد  المالية  مما    عما  IFRSالشركات  لها.   انعكسقبلها،  المراجعة  عملية  جودة  على 

د تبنى  2008)  العسيليراسة  وتوصلت  أن  إلى   )IFRS    تعديل منها؛  الأسس  من  عدد  يتطلب 

بها، وذلك من خلال إدارة متغيرات البيئة  الالتزامالمعايير وفق المتطلبات البيئية الواقعية لضمان 

من خلال واقع الممارسات وتفعيل   التبنيمصر، وتطوير أسس    فيالمحيطة بالممارسات المحاسبية  

قبل  المشاركة   المعايير    مستخدميمن  مراحل    فيهذه  الإطار  التبني كل  وجود  إلى  بالإضافة   ،

طريقة التفكير    فيالذى يساعد الجهة المصدرة لهذه المعايير على تبنى أساس ثابت ومحدد    الفكري

الممارسات  هذه  على  المؤثر  الدستور  بمثابة  يعد  والذى  الجدلية،  الممارسات  هذه  تناول  عند 

 المحاسبية. 

تبنى       أن  إلى  سبق  مما  الباحث  أثر    IFRSويخلص  المالية   إيجابيله  التقارير  جودة  على 

  في، إلا أنها تحتاج إلى بعض التعديلات عليها لتوافق بيئة الممارسة المهنية المحاسبية  المنشورة

 مصر. 

ف  التبنيوبشأن مردود        المراجعة،  المراجعة وأتعاب  لجنة  بين جودة  العلاقة  أن  على  لا شك 

؛ زيادة جودة التقارير المالية، وتحسين مستوى  مثل  IFRSهناك العديد من المزايا المحققة من تبنى  

،  الدوليالتقارير المالية، وزيادة إمكانية المقارنة بين التقارير المالية على المستوى    في الإفصاح  

نظراً لتوحيد المعايير بين الدول. ولقد كان لتبنى   الأجنبي  الاستثماريؤدى إلى تشجيع    الذيالأمر  

IFRS  حيث    تأثير المراجعة،  وأتعاب  المراجعة  لجنة  جودة  بين  العلاقة  من    اتفقتعلى  العديد 

 ;De George et al., 2013; Abu Risheha & Al-Saeeda,2014) الدراسات
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Cameran & Perotti, 2014; Khlif & Achek,2016; Coffie & Bedi.2017; 

Tache, 2019; Miah, et al., 2020).      على زيادة تعقيد عملية إعداد التقارير المالية، خاصة

التفسير الموحد للمعايير   فيأكثر من السنوات التالية، حيث يوجد نقص    للتبنيالسنة الأولى    في

لى مستوى تحافظ لجنة المراجعة ع   ولكيوصعوبتها مما يترتب عليه زيادة تعقد أعمال المراجعة.  

أدائها وجودتها، من خلال زيادة الرقابة على عملية إعداد التقارير المالية، بما يضمن تقديم مستوى 

يتطلب الأمر زيادة مجهود ووقت المراجع   ،IFRSإفصاح أعلى وجودة التقارير المالية المعدة وفق  

المعايير،   ا  وبالتالي زيادةلتفسير هذه  المراجعة والجهد  أحكام    فيلمبذول  تكاليف عملية  إصدار 

بشأن نصوصها، وجمع الأدلة الكافية والملائمة للوصول إلى رأى منخفض المخاطر، مما يترتب  

 عليه زيادة أتعاب المراجعة.

تبنى        بعد  المراجعة،  أتعاب  على  المراجعة  لجنة  جودة  تأثير  يختلف  أن  الباحث  يتوقع  لذلك 

IFRS  قد تؤثر على هذه العلاقة   التيالعوامل الأخرى    بافتراض ثبات، وذلك  التبنيقبل هذا    عنه

 التالي: النحو  على  2H الثاني الرئيسيالبحث  اشتقاق فرض وبالتالي يتمعلى حالها. 

 2H  : يختلف تأثير جودة لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية

الدولية   المالي بورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير السنوية الكاملة للشركات المقيدة بال

 .التبنيعنه قبل هذا  2015سنة 

العلاقة بين    التبنيوبشأن مردود        المراجعة، فإنه على    استقلالعلى  المراجعة وأتعاب  لجنة 

أعضاء لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، إلا أن الدراسات    استقلالالرغم من وجود علاقة بين  

 ) ;Ball, 2006تتسم بالقلة، حيث تذكر بعض الدراسات     IFRSتناولت هذه العلاقة بعد تبنى    التي

Griffin, et al., 2009; Jatiningrum, et al., 2020)    ومنها الحوكمة  قواعد  تفعيل  أن 

و  استقلال المراجعة،  لجنة  التلاعب    التيأعضاء  منع  أو  تقليل  على  المالية،   فيتعمل  التقارير 

، حيث  IFRSمنع إدارة الأرباح، يزيد من الجهد المطلوب من المراجع خاصة بعد تبنى  وبالتالي 

تزيد تكاليف    الاكتشافتخفيض مخاطر    تزداد صعوبة عملية المراجعة، وكمحاولة من المراجع

 تزداد أتعاب المراجعة.   وبالتالي عملية المراجعة 

أعضاء لجنة المراجعة على أتعاب المراجعة،   استقلاللذلك يتوقع الباحث أن يختلف تأثير        

قد تؤثر على هذه   التيالعوامل الأخرى    بافتراض ثبات، وذلك  التبنيعنه قبل هذا    IFRSبعد تبنى  

 التالي: على النحو  2aH الثاني الفرعيالبحث  اشتقاق فرض وبالتالي يتمالعلاقة على حالها. 

 2aH  :  تأثير القوائم   استقلاليختلف  مراجعة  عن  الحسابات  مراقب  أتعاب  على  المراجعة  لجنة 

 المالي المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

 . التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة 
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جعة وأتعاب المراجعة،  على العلاقة بين الخبرة المالية لأعضاء لجنة المرا  التبنيوبشأن مردود  

توجد   ولكن  المراجعة،  وأتعاب  المراجعة  لجنة  المالية لأعضاء  الخبرة  بين  إيجابية  يوجد علاقة 

 ,.Griffin, et al) على هذه العلاقة. حيث تذكر بعض الدراسات  التبنيدراسات قليلة تصف أثر  

2009; Kim, et al., 2012; Abu Risheha & Al-Saeeda, 2014;  

Coffie & Bedi, 2017; Georgakopoulos & O’Dwyer Tianying, 2020). 

يفيد    فيأن وجود خبراء   المراجعة  تفاصيل   فيلجنة  وفهم  المالية،  التقارير  إعداد  على  الرقابة 

الطلب على أعضاء    المعايير. كما الحوكمة يزيد من  خبرة، مما يزيد من    ذويأن تفعيل قواعد 

المالية المنشورة، ومع تبنى    فيدرجة الثقة والجودة   خطر المراجعة، مما   يزيد  IFRSالتقارير 

مع زيادة تكاليف عملية المراجعة   التبنيالسنة الأولى من    فييتطلب زيادة مجهود المراجع خاصة  

 فتزيد أتعاب المراجعة. 

  توصلت   (Wagenhofer, 2009; El Guindy & Trabelsi, 2020)الدراسات  إلا أن        

المالية لأعضاء لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة رغم تبنى  إلى و جود علاقة سلبية بين الخبرة 

IFRS  التطبيق،    فيأعضاء لجنة المراجعة يؤدى إلى نوع من التعقيد    انخفاض خبرة. حيث أن

حدوث الأخطاء المحاسبية مما    احتمالوعدم تأكد بشأن التفسير السليم للمعايير، كما قد يزيد من  

 أتعاب المراجعة.  وبالتالي تزيد التقاضيمن المراجع مجهود ووقت كبير لتفادى مخاطر  يتطلب

لذلك يتوقع الباحث أن يختلف تأثير الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب المراجعة       

قد تؤثر على هذه   التيالعوامل الأخرى    بافتراض ثبات، وذلك  التبنيقبل هذا    عنه  IFRSبعد تبنى  

 : التالي على النحو  2bH الثاني الفرعيالبحث  اشتقاق فرض وبالتالي يتمالعلاقة على حالها. 

2bH  : عن الحسابات  مراقب  أتعاب  على  المراجعة  لجنة  لأعضاء  المالية  الخبرة  تأثير  يختلف 

عد تبنى معايير  مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية ب

 .التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة   الماليالتقرير 

مردود        التأهيل    التبنيوبشأن  بين  العلاقة  وأتعاب   المحاسبيعلى  المراجعة  لجنة  لأعضاء 

لأعضاء لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة،    المحاسبيالمراجعة، يوجد علاقة إيجابية بين التأهيل  

على هذه العلاقة. حيث تذكر بعض    IFRSتناولت أثر تبنى   التيإلا أنه توجد القليل من الدراسات  

 Nasera & Nuseibeh, 2007; Griffin, et al., 2009; Jatiningrum, et) الدراسات

al., 2020).    لأحد أعضاء لجنة المراجعة يساعد على تفهم الأمور   المهني  المحاسبيأن التأهيل

المحاسبية، نظراً لتعقد أعمال الشركات وزيادة الطلب على خدمات مراجع الحسابات. كما يساعد 

  اتالانحرافكشف    فيالمساعدة  تفاصيلها، وكذلك    فيتفسير المعايير الجديدة ومناقشة المراجع    في

، مما يزيد من المجهود لمراجع الحسابات وزيادة أتعاب  التبنيقد تحدث نتيجة عملية    التيالمالية  

 المراجعة. 
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التأهيل        لأعضاء لجنة المراجعة على    المهني  المحاسبيلذلك يتوقع الباحث أن يختلف تأثير 

 التي العوامل الأخرى    بافتراض ثبات، وذلك  التبنيعنه قبل هذا    IFRSأتعاب المراجعة، بعد تبنى  

على    2cHالثاني الفرعي  البحث    اشتقاق فرض  وبالتالي يتمقد تؤثر على هذه العلاقة على حالها.  

 التالي: النحو 

 2cH:    لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات    المهني  المحاسبييختلف تأثير التأهيل

تبنى   بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  مراجعة  عن 

 . التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة  الماليمعايير التقرير 

لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، يمكن   عاتاجتماعلى العلاقة بين عدد    التبنيوبشأن مردود        

لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، إلا أنه توجد   اجتماعاتالقول بأنه توجد علاقة إيجابية بين عدد 

 على هذه العلاقة. حيث تذكر بعض الدراسات  IFRSتناولت أثر تبنى    التيالقليل من الدراسات  

(Jatiningrum, et al., 2020; Sangchan, et al., 2020).    لجنة    اجتماعاتأن زيادة عدد

 IFRSالمراجعة يؤدى لزيادة جودة أداء لجنة المراجعة، وزيادة جودة عملية المراجعة بعد تبنى  

 مما يزيد من مجهود المراجعة والوقت المخصص لعملية المراجعة وزيادة أتعاب المراجعة. 

 لجنة المراجعة على أتعاب المراجعة، بعد  اجتماعاتلذلك يتوقع الباحث أن يختلف تأثير عدد      

قد تؤثر على هذه    التيالعوامل الأخرى    بافتراض ثبات، وذلك  التبنيعنه قبل هذا    IFRSتبنى  

 التالي: على النحو  2dHالثاني الفرعي البحث  اشتقاق فرض وبالتالي يتمالعلاقة على حالها. 

2dH  :    عدد تأثير  الحسابات عن مراجعة    اجتماعاتيختلف  أتعاب مراقب  المراجعة على  لجنة 

معايير   تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم 

 .التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة   الماليالتقرير 

مردود        وأتعاب    التبنيوبشأن  المراجعة  لجنة  عن  الصادرة  التقارير  عدد  بين  العلاقة  على 

وأتعاب  المراجعة  لجنة  عن  الصادرة  التقارير  عدد  بين  إيجابية  علاقة  توجد  فإنه  المراجعة، 

على هذه العلاقة. حيث   IFRSتناولت أثر تبنى    التيالمراجعة، إلا أنه يوجد القليل من الدراسات  

أن زيادة عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة،     .Jatiningrum, et al  (2020)تذكر دراسة  

يزيد من درجة التواصل والشفافية مع مجلس الإدارة والمراجعين الداخليين والخارجيين، بعد تبنى  

IFRS، .مما يؤثر على مجهود المراجعة ويزيد من أتعاب المراجعة 
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وجود علاقة سلبية بين عدد التقارير الصادرة   ترى Sangchan, et al. (2020) إلا أن دراسة

عن لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، بسبب أن زيادة الإفصاح من جانب لجنة المراجعة وعدد  

المراجعة مما يؤدى لخفض مجهود المراجعة،    انخفاض خطرالتقارير الصادرة عنها يؤدى إلى  

 المراجعة. وبالتالي انخفاض أتعاب

أتعاب       المراجعة على  لجنة  الصادرة عن  التقارير  تأثير عدد  أن يختلف  الباحث  يتوقع  لذلك 

قد    التيالعوامل الأخرى    بافتراض ثبات ، وذلك  التبنيعنه قبل هذا    IFRSالمراجعة، بعد تبنى  

 لنحوعلى ا   2eHالثاني الفرعي  البحث    اشتقاق فرض  وبالتالي يتمتؤثر على هذه العلاقة على حالها.  

 : التالي

2eH  يختلف تأثير عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن :

مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير  

 .التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة   الماليالتقرير 

 نموذج ومنهجية البحث:  -6/2

بين جودة لجنة المراجعة   لاختبار العلاقةالبحث،    اختبار فروضتستهدف الدراسة التطبيقية       

لشركات المقيدة بالبورصة ل  وأتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة

  2015الدولية الجديدة عام    الماليالعلاقة بعد تبنى مصر لمعايير التقرير    ختلافاالمصرية، ومدى  

؛ حجم  هيظل متغيرات رقابية    في الأساسية محل الدراسة.    للعلاقة  Moderatorكمتغير معدل  

  )عبد ، ونتيجة الأعمال للشركة من ربح أو خسارة، وذلك قياساً على  الماليالشركة، ونسبة الرفع  

 (.  Dimitropoulos, et al., 2013؛ 2017الغنى، 
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 نموذج البحث:  -6/2/1

 : يلييظهر نموذج البحث كما 

 منهجية البحث:  -6/2/2

تتناول الجزئية التالية من البحث هدف الدراسة التطبيقية، ومجتمع وعينة الدراسة، وتوصيف      

المستخدمة   والأساليب  الدراسة،  وإجراءات  وأدوات  الدراسة،  متغيرات  التحليل    فيوقياس 

 : التالي، والفروض الفرعية، وذلك على النحو  الرئيسيات فرض البحث  اختبار، ونتائج  الإحصائي

 هدف الدراسة التطبيقية: -6/2/2/1

، والفروض الفرعية، ومن ثم إيجاد  الرئيسيالبحث    اختبار فرضتستهدف الدراسة التطبيقية      

مصر يؤثر على هذه العلاقة   فيعلى ما إذا كان تبنى معايير التقارير المالية الدولية    عمليدليل  

بعد   الفترة  عن  المصرية  بالبورصة  المقيدة  المصرية  للشركات  المالية  -2016)  التبنيبالقوائم 

 (.2017( وذلك قياساً على عبد الغنى )2014-2012ي )( مقارنة بالفترة قبل التبن2018
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 مجتمع وعينة الدراسة: -6/2/2/2

يتكون مجتمع الدراسة من الشركات غير المالية المقيدة بالبورصة المصرية خلال الفترة من      

 الماليمن التحليل(، حيث تم تبنى معايير التقرير    2015عام    استبعاد)مع    2018وحتى    2012

المؤسسات المالية من مجتمع الدراسة نظراً   استبعاد. كما تم  2015مصر بداية من عام    فيالدولية  

الغنى  ل عبد  على  قياساً  وذلك  بها،  خاصة  إفصاح  وقواعد  وتنظيمية  رقابية  لقواعد  خضوعها 

 يشترط فيها توافر قوائمها المالية التيعشوائية من هذه الشركات و اختبار عينة(. وقد تم 2017)

 : 2016من ، والسنوات التبنيكفترة قبل  2014:2012وإيضاحاتها المتممة عن السنوات من 

 التالية:    استخدام المعادلة. حيث تم التبنية بعد كفتر 2018

 

  وهيالبورصة المصرية  فيعدد الشركات غير المالية المقيدة  وهيحجم المجتمع،  هي N حيث:

الدرجة المعيارية   هي:  Z  ،%10التقدير وتساوى    فينسبة الخطأ المسموح بها    هي:  dشركة،    268

نسبة وجود الظاهرة محل الدراسة، ويتم تحديد   هي:  P،  1,96  وهي  %95المساوية لمستوى الثقة  

على 5  فيقيمتها بشكل تعس قياساً  الدراسة، وذلك  إجراء  قبل  تقديره والحصول عليه  , لصعوبة 

(Stephanie Glen (2020 ،مفردة. 71هذه الحالة نحصل على حجم عينة تساوى  في 

 من خلال المعادلة الأتية:    Slovin's Formulaطريقة  اتبعناأما إذا 

 

(Slovin's Formula, https://prudencexd.weebly.com/index.html)  

  وهيالبورصة المصرية  فيعدد الشركات غير المالية المقيدة  وهيحجم المجتمع،  هي Nحيث: 

هذه الحالة    في . و%10التقدير وتساوى    فيالحدية المسموح بها    الخطأ نسبة    هي:  eشركة،    268

السنة   فيمشاهدة  80الباحث أن يستخدم  اختار، ولزيادة الدقة 72نحصل على حجم عينة يساوى 

(  480عدد مشاهدات )   بإجمالي( شركة سنوياً،  80العينة )  فيحجم للعينة. وبذلك بلغ عدد الشركات  

من؛   التبنيوفترة ما قبل    ، 2018:  2016من؛    التبنيأن فترة بعد    الاعتبار  فيمشاهدة. آخذين  

2012 :2014  . 
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 توصيف وقياس متغيرات الدراسة: -6/2/2/3

تتكون متغيرات الدراسة من متغير تابع هو أتعاب مراقب الحسابات، ومتغير مستقل هو جودة       

التقرير    لجنة المراجعة، ومتغير معدل هو الدولية، ومتغيرات رقابية   الماليتبنى مصر لمعايير 

الرفع  هي الشركة، ونسبة  أو  المالي: حجم  الشركة من ربح  أعمال   يلي وفيما    خسارة،، ونتيجة 

 توصيف وقياس متغيرات الدراسة: 

 : Feesالمتغير التابع: أتعاب مراقب الحسابات  -أ

، وذلك  Feeالسنوية الكاملة، ويرمز له بالرمز    الطبيعي للأتعاب اللوغاريتم    استخدم الباحث     

اً على اعتماد  الباحث ذلك المقياس  استخدم  . ولقد  Amba and Al-Hajeri (2013قياساً على )

 بيانات محاضر الجمعيات العامة للشركات.

 :ACQ  المتغير المستقل: جودة لجنة المراجعة   -ب

  استقلال؛  هي، من خلال خمسة مقاييس  ACQتم قياس جودة لجنة المراجعة ويرمز له بالرمز       

لأعضاء لجنة    المهني   المحاسبيلجنة المراجعة، والخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة، والتأهيل  

 لجنة المراجعة، وعدد التقارير الصادرة عن اللجنة، وذلك قياساً على   اجتماعاتالمراجعة، وعدد  

Miah, et al. (2020).   

 :Independenceلجنة المراجعة  استقلال -1ب/

لدليل قواعد حوكمة الشركات، من عدد من الأعضاء   فيالمراجعة    تشكل لجنة      مصر، وفقاً 

 الإحصائي ولأغراض التحليل  ،   Indepغير التنفيذيين، أو من خارج الشركة. ويرمز له بالرمز 

إلى   المستقلين  الأعضاء  بنسبة  قياسه  على    إجمالييتم  قياساً  وذلك  الأعضاء،   Ferreiraعدد 

(2008)   . 

 : Experienceالخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة  -2ب/

  وفقاً لدليل قواعد حوكمة الشركات، يجب وجود عضو واحد على الأقل لديه خبرة مالية، ويرمز      

الخبرة المالية    ذوي   قياسه بنسبة الأعضاء  الإحصائي يتمولأغراض التحليل  ،  Experله بالرمز  

 . O'Melveny and Myers (2004عدد الأعضاء، وذلك قياساً على )  إجماليإلى 

 :   Preparationلأعضاء لجنة المراجعة   المهني المحاسبيالتأهيل  -3ب/

أحد أعضاء لجنة المراجعة، يزيد من القدرة على تقييم السياسات   في محاسبيإن توافر تأهيل      

ولأغراض التحليل ،  Prepالتقارير المالية، ويرمز له بالرمز    فيزيادة الثقة    وبالتاليالمحاسبية  

قياسه بنسبة الأعضاء    الإحصائي عدد الأعضاء، وذلك  إجمالي  إلى    المحاسبيالتأهيل    ذوييتم 

 . O'Melveny and Myers (2004قياساً على )
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 : Meetingsلجنة المراجعة  اجتماعاتعدد  -4ب/

وفقاً لدليل قواعد حوكمة الشركات، يجب أن تجتمع اللجنة مرة كل ثلاثة شهور على الأقل،      

 جتماعاتيتم قياسه بنسبة عدد الاالإحصائي  ولأغراض التحليل    .Meetingsويرمز له بالرمز  

، حيث تبين للباحث أن معظم الشركات تجتمع فيها لجنة المراجعة شهرياً، وذلك 12الفعلية إلى  

 .Yatim,et al. (2006ياساً على )ق

 : Reportsعدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة  -5ب/

إن عدد التقارير الصادرة عن اللجنة، يحسن من الشفافية وجودة التقارير المالية بالشركة، ويرمز 

، 4قياسه بنسبة عدد التقارير الفعلية إلى    الإحصائي يتم، ولأغراض التحليل  Reportsله بالرمز  

 ساً علىحيث تبين للباحث أن معظم لجان المراجعة بالشركات تصدر تقارير ربع سنوية، وذلك قيا

(Ali, et al. (2018.   

 IFRSتبنى  :Moderating Variableالمعدل المتغير   -ج

هو المتغير المعدل للعلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، حيث نختبر مدى تأثير      

( مقارنة 2018:  2016)  التبنيفترة ما بعد    فيالدولية على هذه العلاقة    الماليتبنى معايير التقرير  

،  IFRSكمتغير وهمى يرمز له بالرمز    التبني. ويقاس  (1)  (2014:  2012)  التبنيبفترة ما قبل  

. وذلك قياساً التبني، والقيمة )صفر( للمشاهدات قبل فترة  التبني( للمشاهدات بعد فترة  1يأخذ قيمة )

 (.Dimitropoulos, et al., 2013؛ 2017على )عبد الغنى، 

 وتشمل:المتغيرات الرقابية:  -د

 :Firm Sizeالشركة حجم  -1د/

الطبيعي وحجم عمليات الشركة، ويقاس باللوغاريتم    إجمالي الأصوليعبر حجم الشركة عن       

 & Gong؛  2017، وذلك قياساً على )عبد الغنى،  Size . ويرمز له بالرمزلإجمالي الأصول

Wang,2016 .) 

 

 

 
 صدرت فيها معايير المحاسبة المصرية الجديدة.  التي 2015تم استبعاد سنة  1
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 : Lev  للشركة  المالينسبة الرفع  -2د/

  إجمالي الديون لتمويل أصولها، وتقاس بنسبة    الاقتراض الشركة على    اعتمادتعبر عن مدى       

  )عبد وذلك قياساً على    ،Levنهاية الفترة المحاسبية. ويرمز له بالرمز    في   إجمالي الأصولإلى  

 (.Andre, 2016 ؛2017الغنى، 

 :  Lossنتيجة أعمال الشركة من ربح أو خسارة  -3د/

 حالة عدم قدرة فييمكن لمكتب المراجعة تحمل خسارة  الذيتعكس ربحية الشركة المدى      

،  Lossالشركة على البقاء مالياً، حيث تؤثر نتيجة الأعمال على أتعاب المراجعة. ويرمز له بالرمز  

      .Bruno and Silva (2020وذلك قياساً على )

 الدراسة:أدوات وإجراءات  -6/2/2/4

مجالس        وتقارير  المتممة،  وإيضاحاتها  الكاملة،  السنوية  المالية  القوائم  على  الباحث  حصل 

العامة للمساهمين، وتقارير لجان المراجعة بالشركات،    اجتماعاتالإدارة، ومحاضر   الجمعيات 

الشركات على شبكة الإنترنت، و ة ( شرك80بلغت )  التيمن خلال موقع مباشر مصر ومواقع 

تمثل فترة إجراء   التي. و2018،  2016،2017،  2014،  2013،  2012على مدار السنوات  

مصر، وبذلك تعتبر بيانات الدراسة   في  التبنيلأنها تمثل سنة    2015سنة    استبعادالدراسة، ولقد تم  

قبل    ما  هيبيانات سلسلة زمنية قطاعية، حيث تم تقسيم فترة الدراسة إلى فترتين، الفترة الأولى  

،  2016السنوات    وهي  التبني. والفترة الثانية بعد  2014،  2013،  2012السنوات    وهي،  التبني

)راشد، 2018،  2017 على  قياساً  وذلك  الغنى،  2010.  عبد   Rutledge,et؛  2017؛ 

al.,2015.) 

   الإحصائي:أدوات التحليل  -6/2/2/5

 الانحراف المعياري، مثل:  التبنيقبل وبعد    فترتيعدة أساليب إحصائية خلال    استخدم الباحث     

المتعدد لتقدير   الانحدارتحليل    استخدام أسلوب، وأقل قيمة وأعلى قيمة. كما تم  الحسابي  والوسط

(، ومعامل  2Rمعامل التحديد )  استخدامفروض البحث. كما تم    لاختبار  الانحدارمعلمات نماذج  

  استخدام معنوية النموذج ب  لاختبار  ANOVA(، وتحليل التباين  2R Adjusted)  التحديد المعدل

F- Test اختبار    ثم    T-Test  مؤشر التباين استخدام  . كما تم  الانحدارمعنوية معاملات        لاختبار

لتحديد درجة    Toleranceالمقبول   الفرعية  المستقلة  المتغيرات   الذاتي  الارتباط لكل متغير من 

Collinearity Diagnostics    تم وقد  المستقلة.  المتغيرات  أو بعض  برنامج   استخدام بين كل 

SPSS  المتعدد.   الانحدارلتحليل 
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 فروض البحث:   اختبار فيالإحصائية المستخدمة  النماذج -6/2/2/6

 ( والفروض الفرعية:  1H) الرئيسي اختبار الفرضنموذج  -أ

 (:  1H) الرئيسيالفرض اختبار نموذج  -1أ/

المالية    لاختبار      القوائم  الحسابات عن مراجعة  أتعاب مراقب  المراجعة على  لجنة  أثر جودة 

بيانات القوائم المالية على مدار    استخدامالسنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. ب

 :  يالتالالنموذج استخدام (. تم 2014 -2012)فترة الدراسة 

Loss + e    4 Lev + β 3 Size + β 2 ACQ + β 1 + β0 Fee = β 

 الفروض الفرعية:اختبار نماذج    -2أ/

القوائم   استقلال أثر  لاختبار    -1/ 2أ/ الحسابات عن مراجعة  أتعاب مراقب  على  المراجعة  لجنة 

النموذج    استخدام. تم  (1aHالمالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية)

 :  التالي

Indep + e1  + β0 Fee = β 

مراقب  لاختبار    -2/ 2أ/ أتعاب  على  المراجعة  لجنة  لأعضاء  المالية  الخبرة  عن  أثر  الحسابات 

المصرية) بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  تم (1bHمراجعة   .

 :  التاليالنموذج  استخدام

Exper + e 1 + β 0Fee = β  

لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات    المهني  المحاسبيالتأهيل    أثرلاختبار    -3/ 2أ/

.  ( 1cHعن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية)

 : التاليالنموذج استخدام تم 

Prep + e 1 + β0 Fee = β  

الحسابات عن مراجعة   اجتماعاتعدد    أثرلاختبار    -4/ 2أ/ مراقب  أتعاب  على  المراجعة  لجنة 

استخدام  . تم  (1dHالقوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية)

 :التاليالنموذج 

Meetings + e 1 + β0 Fee = β  
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أثر عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن   اربختلا  -5/ 2أ/

. تم (1eHمراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية)

 :  التاليالنموذج  استخدام

Reports + e 1 + β0 Fee = β  

 حيث:  

0β  4،  الانحدارمعادلة    في: الجزء الثابتβ – 1β :    الانحدارمعاملات  ،Fee   :  لو أتعاب مراقب

تشير إلى مستوى  :  Lev،  تشير إلى حجم الشركة:  Size،  جودة لجنة المراجعة:  ACQ،  الحسابات

المالية:  Exper،  ستقلالالا:  Indep،  النتيجة:  Loss،  الماليالرفع   التأهيل :  Prep،  الخبرة 

 . التقارير عدد: Reports، جتماعاتالا عدد: Meetings،  المحاسبي

 ( والفروض الفرعية:  2H) الرئيسيالفرض  ارباختنموذج   -ب

 (:  2H) الرئيسيالفرض ر بااختنموذج  -1ب/

المالية  لاختبار        القوائم  الحسابات عن مراجعة  أتعاب مراقب  المراجعة على  لجنة  أثر جودة 

الدولية سنة    الماليالسنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

هذا    2015 قبل  بالتبنيعنه  الدراسة  استخدام  .  فترة  مدار  على  المالية  القوائم    - 2016)بيانات 

 : التاليالنموذج استخدام (. تم 2018

Loss + e       6Lev + β 5Size + β 4(ACQ * IFRS) + β 3IFRS + β 2ACQ +β 1 + β0 Fee = β  

 الفروض الفرعية:  ارباختنماذج    -2ب/

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم   استقلالأثر  ار  بختلا  -2/1ب/

المصرية) بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  معايير    (2aHالمالية  تبنى  بعد 

 :  التالي استخدام النموذج. تم التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة   الماليالتقرير 

RS * Indep) + e(IF 3IFRS + β 2Indep + β 1+ β0 Fee = β 

أثر الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن لاختبار    -2/2ب/

بعد ( 2bHمراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية )

النموذج   استخدام.  تم التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة  الماليتبنى معايير التقرير 

  :يالتال
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(IFRS * EXP) + e 3IFRS + β 2EXP + β 1+ β0 Fee = β 

التأهيل    لاختبار  -2/3ب/ مراقب   المهني  المحاسبيأثر  أتعاب  على  المراجعة  لجنة    لأعضاء 

الكاملة   السنوية  المالية  القوائم  مراجعة  عن  بالبورصة الحسابات  المقيدة  للشركات 

. التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    المالي بعد تبنى معايير التقرير  (  2cHالمصرية )

  : التاليالنموذج استخدام تم 

(IFRS * Prep) + e 3IFRS + β 2Prep + β 1+ β0 Fee = β 

  لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة  اجتماعاتأثر عدد    لاختبار  -2/4ب/

( المصرية  بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  تبنى  (  2dHالقوائم  بعد 

  :التاليالنموذج  استخدام  تم    .التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    المالي  معايير التقرير

(IFRS * Meetings) + e 3IFRS + β 2β 1 Meetings +β0 + βFee =  

أثر عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات    لاختبار  -2/5ب/

(  2eHعن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية )

التقرير   معايير  تبنى  هذا    2015الدولية سنة    الماليبعد  قبل  تم  التبنيعنه  استخدام .  

  : التاليالنموذج 

(IFRS * Reports) + e 3IFRS + β 2Reports + β 1+ β0 Fee = β 

 حيث: 

IFRS  .تبنى معايير التقارير المالية الدولية : 

ACQ * IFRS:  وجودة لجنة المراجعة. التبني بينتفاعلي متغير 

IFRS * Indep : ستقلالوالا التبني بينتفاعلي متغير . 

IFRS * Exp:  والخبرة المالية. التبني بين تفاعليمتغير 

IFRS * Prep:   المحاسبيوالتأهيل  التبني بينتفاعلي متغير . 

IFRS * Meetings:  جتماعاتوعدد الا التبني بين تفاعليمتغير. 

IFRS * Reports:  وعدد التقارير. التبني بينتفاعلي متغير 

eيالعشوائ أ: الخط. 
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 ات فروض البحث: اختبارنتائج  -6/2/2/7

 الدراسة، قبل وبعد فترتيقام الباحث بعرض عدد من الإحصاءات الوصفية للمتغيرات خلال      

وأدنى   ،Meanالحسابي  ، والوسط  Std. Deviation  المعياري  الانحراف، مثل:  IFRSتبنى  

 : التاليالوصفية، وذلك على النحو  التالي الإحصاءاتوأعلى قيمة. ويعرض الجدول 

 IFRS قبل تبنى

 

 IFRS بعد تبنى

 

كقاعدة للقرار بحيث يتم رفض فرض العدم وقبول الفرض    % 5مستوى معنوية    استخدامولقد تم       

على العلاقة    IFRSأثر تبنى      لاختبار  والعكس. و  %5من    أقل  P-Valueقيمة  البديل إذا كانت  

بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، تم تعديل نموذج البحث الأول من خلال إضافة متغير 

،  التبني( للمشاهدات بعد  1يأخذ القيمة )  ،IFRSيعبر عن تبنى    الذي  IFRS  وهمى يرمز له بالرمز

هذا المتغير   التفاعلي بين. كما يتطلب الأمر تقدير الأثر  التبنيويأخذ القيمة )صفر( للمشاهدات قبل  

المتغيرات المستقلة   فيعلى مستوى جودة لجنة المراجعة كمتغير مستقل، وذلك من خلال ضربه  
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لجنة المراجعة، والخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة، والتأهيل   استقلال:  وهيالفرعية للنموذج  

وعدد    المهني  المحاسبي المراجعة،  لجنة  التقارير لجنة    اجتماعاتلأعضاء  وعدد  المراجعة، 

الغنى،   على )عبد  قياساً  المراجعة. وذلك  لجنة  (. Akhalumeh, 2017 ؛2017الصادرة عن 

   التالي:وذلك على النحو 

 :  1H الرئيسيالفرض   اختبار نتائج  -أ

 أثر جودة لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية     لاختبار  

 :يليالكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. تم صياغة هذا الفرض كفرض عدم كما 

0Hالسنوية تؤثر جودة لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية    : لا

المصرية. و بالبورصة  المقيدة  للشركات  تم      لاختبار  الكاملة  الفرض    استخدام نموذج هذا 

 التالي:  الانحدار

Loss + e       4 Lev + β 3 Size + β 2 ACQ + β 1 + β0 Fee = β 

 الفرض:    اختبار  التالي نتيجةويوضح الجدول 

 

 

العلاقة محل الدراسة حيث     لاختبار  ويعتمد عليه    معنوييتضح من الجداول السابقة أن النموذج  

  Value= .124 -P  حيث  1H  الرئيسي الفرض    عدم قبول.  و%5أقل من    Fكان مستوى معنوية  

جودة لجنة المراجعة على أتعاب   وبالتالي لا تؤثر،  %5أكبر من مستوى المعنوية المقبول    وهي

 مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.  
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 ,Elizabeth, et al.,2009; Lifschutz)تتفق مع بعض الدراسات السابقة    إلا أن هذه النتيجة لا

2010; Redmayne, et al.,2011; Chan, et al.,2012; Urhoghide & Izedonmi, 

2015; Ali, et al.,2018).    وأتعاب المراجعة لجنة جودة بين إيجابية علاقة بعضها  وجد فقد 

 طبيعة على  يتوقف بينهم. وتفسير ذلك أن هذا  سلبية علاقة الأخر وجد البعض بينما المراجعة،

بها، وصورية   الدراسة تطبيق تم   التي والبيئة بالشركة، المراجعة لجنة تتبناها  التي النظر وجهة

 بعض الشركات المقيدة بالبورصة المصرية. فيالمراجعة  دور لجنة

 : 1aHالفرعي الفرض   اختبار نتائج  -1أ/

المالية   استقلالأثر      لاختبار   القوائم  لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة 

الفرض كفرض عدم كما  المصرية. تم صياغة هذا  المقيدة بالبورصة  للشركات  الكاملة  السنوية 

 : يلي

0aH  :لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية    استقلاليؤثر    لا

استخدام  هذا الفرض تم      لاختبار  السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. و

 : التالي الانحدارنموذج 

Indep + e1  + β0 Fee = β 

 الفرض:    اختبار نتيجة التالي ويوضح الجدول 

 

أقل من  وهي Value = .000 -Pحيث    1aHالفرعي الفرض   قبوليتضح من الجدول السابق، 

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية    استقلاليؤثر  وبالتالي  ،  5%

   السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.
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 :   1bH الفرعي الفرض   اختبار  نتائج -2أ/

أثر الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة      لاختبار  

القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. تم صياغة هذا الفرض كفرض  

  : يليعدم كما 

0bH  :الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة    لا تؤثر

المقيدة بالبورصة المصرية. و المالية السنوية الكاملة للشركات  هذا      لاختبار  القوائم 

   :التالي الانحدارنموذج  استخدامالفرض تم 

Exper + e 1 + β 0Fee = β  

 الفرض:    اختبار نتيجة التالي ويوضح الجدول 

 

 أكبر   وهي  Value = .674 -Pحيث      1bHالفرعي  الفرض    عدم قبوليتضح من الجدول السابق،  

  تؤثر الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن   لا  وبالتالي،  %5من  

 بالبورصة المصرية.مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة 

 :  1cHالفرعي الفرض   اختبار نتائج  -3أ/

لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن   المهني  المحاسبيالتأهيل    أثر    لاختبار  

  هذا الفرض   تم صياغة  مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.

 :    يليكفرض عدم كما 

0cH  :لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن    المهني  المحاسبييؤثر التأهيل    لا

المصرية.  و  مراجعة المقيدة بالبورصة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية    لاختبار القوائم 

 :  التالي الانحدارنموذج  استخدامهذا الفرض تم 

Prep + e 1+ B0 Fee = B 

 الفرض:    اختبار نتيجة  التاليويوضح الجدول 
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أكبر   وهي  Value = .674 -Pحيث      1cHالفرعي  الفرض    عدم قبوليتضح من الجدول السابق،  

لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب    المهني   المحاسبييؤثر التأهيل    لاوبالتالي   ،%5من  

   الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. 

 :   1dHالفرعي الفرض  اختبارنتائج  -4أ/

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية    اجتماعاتعدد    أثر  لاختبار

الفرض كفرض عدم كما  المصرية. تم صياغة هذا  المقيدة بالبورصة  للشركات  الكاملة  السنوية 

 :  يلي

0dH  :  لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم   اجتماعاتعدد  لا يؤثر

 المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. 

 :التالي الانحدارنموذج استخدام هذا الفرض تم   لاختبار و

Meetings + e 1 + β0 Fee = β  

 الفرض:  اختبار نتيجة  التاليويوضح الجدول  

 

أقل من   وهي  Value = .022 -Pحيث      1dHالفرعي  الفرض    قبوليتضح من الجدول السابق،  

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم    اجتماعات يؤثر عدد  وبالتالي  ،  5%

  المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.
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 :  1eHالفرعي الفرض   اختبار نتائج  -5أ/

أثر عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة     لاختبار 

القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. تم صياغة هذا الفرض كفرض  

 :     يليعدم كما 

0eH  :  مراقب الحسابات عن مراجعة  دد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب  علا يؤثر

هذا الفرض     لاختبار  و  القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.

 :التالي الانحدارنموذج  استخدامتم 

Reports + e 1 + β0 Fee = β  

 الفرض:   اختبار نتيجة التالي ويوضح الجدول 

 

أكبر   وهي  Value = .379 -Pحيث      1eHالفرعي  الفرض    عدم قبوليتضح من الجدول السابق،  

عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات  يؤثر وبالتالي لا، %5من 

   عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية.

 :  2H الرئيسيالفرض   اختبار نتائج  -ب

 أثر جودة لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية     لاختبار  

  2015الدولية سنة    الماليالكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

 : يلي. تم صياغة هذا الفرض كفرض عدم كما التبنيعنه قبل هذا 

0H  :تأثير جودة لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية   لا يختلف 

الدولية   المالي السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير 

 . التبنيعنه قبل هذا  2015سنة 

 :التالي الانحدارنموذج  استخدامهذا الفرض تم   لاختبار و

Loss + e 6Lev + β 5Size + β 4(ACQ * IFRS) + β 3IFRS + β 2ACQ +β 1 + β0 Fee = β  

 الفرض:    اختبار نتيجة  التاليويوضح الجدول 
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العلاقة محل الدراسة حيث     لاختبار  ويعتمد عليه    معنوييتضح من الجداول السابقة، أن النموذج  

وهى  Value = .000 -Pحيث    2Hالرئيسي الفرض   قبول. و%5أقل من  Fكان مستوى معنوية 

  ، المقبول  المعنوية  مستوى  من  مراقب   وبالتالي  أقل  أتعاب  على  المراجعة  لجنة  جودة  تؤثر 

المصرية بعد   بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  الحسابات عن مراجعة 

 ACQالتفاعلي ).  وكان المتغير  التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليتبنى معايير التقرير  

* IFRS)    معنوياً حيث نتيجةP- Value    أثر معنوياً على العلاقة    التبنيمما يعنى أن    ،%5أقل من

بعد    الرئيسيإلى قبول الفرض    1H  التبنيقبل    الرئيسيمحل الدراسة، لذلك تحول رفض الفرض  

 .  2H التبني

-De George, et al., 2013; Abu Risheha & Al)وتتفق هذه النتيجة مع بعض الدراسات  

Saeeda,2014; Cameran & Perotti, 2014; Khlif & Achek,2016; Coffie & 

Bedi,2017; Tache, 2019; Miah, et al., 2020).      حيث كان لتبنىIFRS  على   تأثير 

 العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة.
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 : 2aHالفرعي الفرض   اختبار نتائج  -1ب/

المالية   استقلالأثر      لاختبار   القوائم  لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة 

الدولية سنة    الماليالسنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

 :يلي. تم صياغة هذا الفرض كفرض عدم كما التبنيعنه قبل هذا  2015

0aH  :  لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم  استقلالتأثير  لا يختلف 

 المالي المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

   .التبنيعنه قبل هذا  2015سنة  الدولية

   :التالي الانحدارنموذج  استخدامهذا الفرض تم   لاختبار و

(IFRS * Indep) + e 3IFRS + β 2Indep + β 1+ β0 Fee = β 

 الفرض:    اختبار نتيجة  التاليويوضح الجدول 

 

أقل من   وهي  Value = .000 -Pحيث      2aHالفرعي  الفرض    قبوليتضح من الجدول السابق،  

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية    استقلال  وبالتالي يؤثر،  5%

الدولية سنة    الماليالسنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

( غير معنوياً حيث نتيجة IFRS * Indepالتفاعلي ). وكان المتغير  التبنيعنه قبل هذا    2015

P- Value    غير مؤثر على العلاقة محل الدراسة. لذلك ظل    التبنيمما يعنى أن    ،%5من  أكبر

 . 2aHالتبنيمقبولاً بعد  1aH التبني الفرعي قبلقبول الفرض 

 : 2bHالفرعي الفرض   اختبار نتائج  -2ب/

أثر الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة      لاختبار  

 المالي القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

 : يلي. تم صياغة هذا الفرض كفرض عدم كما التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة 

0bH  :المالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن    تلف لا يخ تأثير الخبرة 

المصرية بعد تبنى   المقيدة بالبورصة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  مراجعة 

 .التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة  الماليمعايير التقرير 

   :التالي الانحدارنموذج  استخدامهذا الفرض تم   لاختبار و 
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(IFRS * EXP) + e 3IFRS + β 2EXP + β 1+ β0 Fee = β 

 الفرض:   اختبار نتيجة التالي ويوضح الجدول 

 

أكبر   وهي  Value = .674 -Pحيث      2bHالفرعي  الفرض    قبول  عدميتضح من الجدول السابق،  

الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن    تؤثر  وبالتالي لا،  %5من  

معايير   تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  مراجعة 

( IFRS * EXPالتفاعلي ). وكان المتغير  التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليالتقرير  

غير مؤثر على العلاقة محل    التبنيمما يعنى أن    ،%5أكبر من    P- Valueغير معنوياً حيث نتيجة  

 .   2bHالتبنيغير مقبولاً بعد  1bH التبني  الفرعي قبلالدراسة. لذلك ظل عدم قبول الفرض 

 :   2cHالفرعي الفرض   اختبار نتائج  -3ب/

لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن   المهني  المحاسبيأثر التأهيل      لاختبار 

معايير   تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  مراجعة 

.  تم صياغة هذا الفرض كفرض عدم كما التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليالتقرير  

 :يلي

0cH  :يختلف التأهيل    لا  مراقب   المهني  المحاسبيتأثير  أتعاب  على  المراجعة  لجنة  لأعضاء 

الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية  

التقرير   هذا     لاختبار  و  .التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليبعد تبنى معايير 

    :التالي الانحدارنموذج  استخدامالفرض تم 

(IFRS * Prep) + e 3IFRS + β 2Prep + β 1+ β0 Fee = β   

 الفرض:   اختبار نتيجة  التاليويوضح الجدول 
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أكبر   وهي  Value = .674 -Pحيث      2cHالفرعي  الفرض    قبول  عدميتضح من الجدول السابق،  

لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب    المهني   المحاسبيالتأهيل  يؤثر    وبالتالي لا،  %5من  

المصرية بعد   بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  الحسابات عن مراجعة 

 IFRSالتفاعلي ). وكان المتغير  التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليتبنى معايير التقرير  

* Prep  غير معنوياً حيث نتيجة )P- Value    غير مؤثر على    التبنيمما يعنى أن    ،%5أكبر من

 التبنيغير مقبولاً بعد    1cH  التبنيقبل    الفرعيالعلاقة محل الدراسة. لذلك ظل عدم قبول الفرض  

2cH   . 

 : 2dHالفرعي الفرض   اختبار نتائج  -4ب/

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم   اجتماعاتأثر عدد      لاختبار  

الدولية    الماليالسنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير    المالية

 :يليتم صياغة هذا الفرض كفرض عدم كما  .التبنيعنه قبل هذا  2015سنة 

0dH  :لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة   اجتماعاتتأثير عدد    لا يختلف 

القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

  .التبنيعنه قبل هذا   2015الدولية سنة  المالي

   :التالي الانحدارنموذج استخدام هذا الفرض تم   لاختبار و

(IFRS * Meetings) + e 3IFRS + β 2β Meetings + 1β+  0βFee =      

 الفرض:   اختبار نتيجة التالي ويوضح الجدول 

 

أقل من   وهي  Value = .022 -Pحيث      2dHالفرعي  الفرض    قبوليتضح من الجدول السابق،  

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم    اجتماعات عدد    وبالتالي يؤثر،  5%

الدولية    الماليالمالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

( غير معنوياً حيث  IFRS * Meetingsالتفاعلي ) . وكان المتغير  التبنيعنه قبل هذا    2015سنة  

غير مؤثر على العلاقة محل الدراسة.  لذلك    التبنيمما يعنى أن    ،%5بر من  أك   P- Valueنتيجة  

 .     2dHالتبنيمقبولاً بعد  1dH التبني الفرعي قبلظل قبول الفرض 
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 :  2eHالفرعي الفرض   اختبار نتائج  -5ب/

أثر عدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة      لاختبار  

 المالي القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

 : يليتم صياغة هذا الفرض كفرض عدم كما  .التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة 

0eH  :  لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة    اجتماعاتتأثير عدد  يختلف  لا

معايير   تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم 

  .التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة   الماليالتقرير 

   :التالي الانحدارنموذج استخدام هذا الفرض تم   لاختبار و

(IFRS * Reports) + e 3IFRS + β 2Reports + β 1+ β0 Fee = β     

 الفرض:   اختبار نتيجة التالي ويوضح الجدول 

 

أكبر    وهي  Value = .377 -Pحيث      2eHالفرعي  الفرض    قبول  عدميتضح من الجدول السابق،  

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة   اجتماعاتعدد    يؤثر  وبالتالي لا،  %5من  

 المالي القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

( غير معنوياً  IFRS * Reportsالتفاعلي ). وكان المتغير  التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة  

غير مؤثر على العلاقة محل الدراسة.     التبني، مما يعنى أن  %5ر من  أكب  P- Valueحيث نتيجة  

 .   2eHالتبنيغير مقبولاً بعد  1eH التبني الفرعي قبللذلك ظل عدم قبول الفرض  

 : فيالتحليل الإضا -6/2/3

ي  معنوية الفرق بين النموذجين قبل وبعد تبنالفروض من خلال قياس      اختبار  قام الباحث بإعادة  

IFRS، التالي للفروض على النحو   لاختبار حيث يتم ا : 

Loss + e    4 Lev + β 3 Size + β 2 ACQ + β 1 + β0 Fee = β 

 Loss + e         6Lev + β 5Size + β 4(ACQ * IFRS) + β 3IFRS + β 2ACQ +β 1 + β0 Fee = β  
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 وصياغة فرضى البحث التاليين: 

H0: Two models are the same (depending on R2) 

H1: Two models not the same (depending on R2) 

 المحسوبة: F  اختبار إحصائية  قيمة لاحتسابالتالية  وباستخدام المعادلة

 
F= 24.071 

  حيث: 
2R: معامل التحديد ،df ( 1 –: درجات الحرية )عدد المتغيرات 

R2
L = R2 of Large Variable model = 0.214 (with IFRS) 

R2
S = R2 of Small Variable model = 0.206 (without IFRS) 

df L = Number of variables of Large Model – 1 = 7-1 = 6 

df S = Number of variables of Small Model – 1 = 5-1 = 4 

N = 480, α = 0.05 

   الجدولية: F  اختبار إحصائية  قيمة لاحتسابالتالية  باستخدام المعادلةثم 

3.01 (2, 473, 0.05) = F 1, α) = –dfl -dfs, N –(dfl  F Tabulated = F 

المحسوبة    F    اختبار  من قيمة إحصائية    ( أقل3,01)  F    لاختبار  وبناءاً عليه فإن القيمة الجدولية  

ولذلك فنحن نرفض فرض العدم ونقبل الفرض البديل، مما يعنى أن هناك فرقاً معنوياً    ،)07,24)

متغير    .الرئيسيالنموذج    في  IFRSمتغير  بعد دخول   أن  يعنى  وأثر على    التبنيمما  معنوياً 

الفرض   رفض  تحول  لذلك  الدراسة،  محل  الفرض    1H  التبنيقبل    الرئيسيالعلاقة  قبول  إلى 

 . 2Hالتبنيبعد  الرئيسي

 :يلي ويخلص الباحث من ذلك إلى ما

قبول • مراقب   بوجود  1H  الرئيسيالفرض    عدم  أتعاب  على  المراجعة  لجنة  لجودة  تأثير 

الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. بينما  

بوجود أثر لجودة لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن   2H  الرئيسيالفرض    قبول تم  



 

 

( 2021، يناير  2، ج1، ع 2)م  المجلة العلمية للدراسات والبحوث المالية والتجارية  

خليل فرج  هاني د.   

 

111 
 

الكاملة السنوية  المالية  القوائم  معايير    مراجعة  تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة  للشركات 

أثر على الفرض   IFRSوجود  . مما يعنى أن  التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليالتقرير  

الدولية كان معنوياً على هذه العلاقة    الماليمعايير التقرير    وبذلك فإن تأثير تبنى،   1Hالرئيسي

 بالقوائم المالية للشركات محل الدراسة.   

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات   ستقلالتأثير لا  بوجود  a1Hالفرعي  الفرض    قبول  •

تم   المصرية. كما  بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم   قبولعن مراجعة 

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن    ستقلالبوجود تأثير لا    2aHالفرعي  الفرض  

للشركات   الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  معايير  مراجعة  تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة 

لم يؤثر على     IFRSوجود  . مما يعنى أن  التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليالتقرير  

الدولية لم يكن معنوياً على   الماليمعايير التقرير    وبذلك فإن تأثير تبنى  ، 1aHالفرعي  الفرض  

 هذه العلاقة بالقوائم المالية للشركات محل الدراسة.   

قبول • المراجعة على    1bHالفرعي  الفرض    عدم  لجنة  المالية لأعضاء  للخبرة  تأثير  بوجود 

أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة 

بوجود تأثير للخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة    2bHالفرعي  الفرض    وعدم قبولالمصرية.  

مرا عن  الحسابات  مراقب  أتعاب  المقيدة على  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  جعة 

.  مما التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليبالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

معايير التقرير    وبذلك فإن تأثير تبنى  ،1bHالفرعي  يؤثر على الفرض    لم  IFRSوجود  يعنى أن  

 الدولية لم يكن معنوياً على هذه العلاقة بالقوائم المالية للشركات محل الدراسة.     المالي

لأعضاء لجنة المراجعة   المهني  المحاسبيللتأهيل    بوجود تأثير  1cHالفرعي  الفرض    عدم قبول  •

المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  مراجعة  عن  الحسابات  مراقب  أتعاب  على 

المصرية.   قبولبالبورصة  للتأهيل    2cHالفرعي  الفرض    وعدم  تأثير    المهني   المحاسبيبوجود 

ة السنوية الكاملة  لأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالي

عنه قبل    2015الدولية سنة    الماليللشركات المقيدة بالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

وبذلك فإن تأثير    ، 1cH  الفرعي  لم يؤثر على الفرض      IFRSوجود  . مما يعنى أن  التبنيهذا  

الدولية لم يكن معنوياً على هذه العلاقة بالقوائم المالية للشركات محل   الماليمعايير التقرير    تبنى

 الدراسة.    

أتعاب مراقب   اجتماعاتعدد  ل  تأثير  بوجود  d1Hالفرعي  الفرض    قبول  • المراجعة على  لجنة 

الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. كما  

لعدد    بوجود  d2Hالفرعي  الفرض    قبول تم   أتعاب مراقب   اجتماعاتتأثير  المراجعة على  لجنة 

الكاملة للشر المالية السنوية  المقيدة بالبورصة المصرية بعد الحسابات عن مراجعة القوائم  كات 

 لم IFRSوجود  . مما يعنى أن التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة  الماليتبنى معايير التقرير 
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الدولية لم يكن   الماليمعايير التقرير    وبذلك فإن تأثير تبنى  ، 1dH  الفرعي  يؤثر على الفرض  

 معنوياً على هذه العلاقة بالقوائم المالية للشركات محل الدراسة.   

بوجود تأثير لعدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على    1eHالفرعي  الفرض    عدم قبول •

أتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة 

بوجود تأثير لعدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة    2eHالفرعي  الفرض    وعدم قبولالمصرية.  

الحسابات   مراقب  أتعاب  المقيدة على  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم  مراجعة  عن 

. مما  التبنيعنه قبل هذا    2015الدولية سنة    الماليبالبورصة المصرية بعد تبنى معايير التقرير  

معايير التقرير    وبذلك فإن تأثير تبنى  ،  1eH  الفرعي  يؤثر على الفرض    لم  IFRSوجود  يعنى أن  

 الدولية لم يكن معنوياً على هذه العلاقة بالقوائم المالية للشركات محل الدراسة.     المالي

 الفروض:  اختباريلخص نتائج  التاليوالجدول 

قبل  

IFRS 

بعد  النتيجة

IFRS 

 التفسير  النتيجة

1H  2 رفضH أثر وجود  قبولIFRS  الرئيسيعلى الفرض   

1aH 2 قبولaH لم يؤثر وجود   قبولIFRS    الفرعي على الفرض   

1bH  2 رفضbH  لم يؤثر وجود   رفضIFRS    الفرعي على الفرض   

1cH  2 رفضcH  لم يؤثر وجود   رفضIFRS    الفرعي على الفرض   

1dH 2 قبولdH لم يؤثر وجود   قبولIFRS    الفرعي على الفرض   

1eH  2 رفضeH  لم يؤثر وجود   رفضIFRS    الفرعي على الفرض   

والفروض الفرعية قبل وبعد تبنى    الرئيسيفرض البحث    اختبارعرض لخلاصة نتائج    يليوفيما  

IFRS : 
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 القرار  صيغة الفرض بعد  الفرض  القرار  صيغة الفرض قبل  الفرض  

1H  على المراجعة  لجنة  جودة  تؤثر 

عن  الحسابات  مراقب  أتعاب 

المالية   القوائم  السنوية مراجعة 

المقيدة للشركات   الكاملة 

 بالبورصة المصرية.

على  2H رفض  المراجعة  لجنة  جودة  تأثير  يختلف 

مراجعة  عن  الحسابات  مراقب  أتعاب 

للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم 

تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة 

 2015الدولية سنة    الماليمعايير التقرير  

 . التبنيعنه قبل هذا 

 قبول 

1aH   لجنة المراجعة على   استقلاليؤثر

عن  الحسابات  مراقب  أتعاب 

السنوية  المالية  القوائم  مراجعة 

المقيدة للشركات   الكاملة 

 بالبورصة المصرية.  

لجنة المراجعة على   استقلاليختلف تأثير   2aH قبول 

مراجعة  عن  الحسابات  مراقب  أتعاب 

للشركات  الكاملة  السنوية  المالية  القوائم 

تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة 

 2015الدولية سنة    الماليمعايير التقرير  

 . التبنيعنه قبل هذا 

 قبول 

1bH   لجنة المالية لأعضاء  الخبرة  تؤثر 

مراقب  أتعاب  على  المراجعة 

القوائم  مراجعة  عن  الحسابات 

للشركات  الكاملة  السنوية  المالية 

 بالبورصة المصرية.   المقيدة

يختلف تأثير الخبرة المالية لأعضاء لجنة  2bH رفض 

الحسابات  مراقب  أتعاب  على  المراجعة 

السنوية  المالية  القوائم  مراجعة  عن 

بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة 

 الماليير التقرير  المصرية بعد تبنى معاي

 .  التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة 

 رفض 

1cH   التأهيل  المهني  المحاسبييؤثر 

على  المراجعة  لجنة  لأعضاء 

عن  الحسابات  مراقب  أتعاب 

السنوية  المالية  القوائم  مراجعة 

المقيدة للشركات   الكاملة 

 بالبورصة المصرية.  

التأهيل   2cH رفض  تأثير   المهني  المحاسبييختلف 

أتعاب  على  المراجعة  لجنة  لأعضاء 

القوائم  مراجعة  عن  الحسابات  مراقب 

المقيدة  للشركات  الكاملة  السنوية  المالية 

معايير  تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة 

سنة    الماليالتقرير   عنه   2015الدولية 

 .  التبنيقبل هذا 

 رفض 

1dH   عدد لجنة   اجتماعات يؤثر 

مراقب  أتعاب  على  المراجعة 

القوائم  مراجعة  عن  الحسابات 

للشركات  الكاملة  السنوية  المالية 

 المقيدة بالبورصة المصرية. 

عدد   2dH قبول  تأثير  لجنة   اجتماعاتيختلف 

الحسابات  مراقب  أتعاب  على  المراجعة 

السنوية  المالية  القوائم  مراجعة  عن 

بالبورصة  المقيدة  للشركات  الكاملة 

 الماليالمصرية بعد تبنى معايير التقرير  

 .  التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة 

 قبول 

1eH  عن الصادرة  التقارير  عدد  يؤثر 

لجنة المراجعة على أتعاب مراقب 

القوائم  مراجعة  عن  الحسابات 

للشركات  الكاملة  السنوية  المالية 

 المقيدة بالبورصة المصرية.  

التقارير الصادرة عن  2eH رفض  تأثير عدد  يختلف 

مراقب  أتعاب  على  المراجعة  لجنة 

المالية  القوائم  مراجعة  عن  الحسابات 

المقيدة ا للشركات  الكاملة  لسنوية 

معايير  تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة 

سنة    الماليالتقرير   عنه   2015الدولية 

 .  التبنيقبل هذا 

 رفض 
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 النتائج والتوصيات ومجالات البحث المقترحة:  -6/3

العلاقة بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات      اختبار  واستهدف البحث دراسة       

عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة مع التطبيق على الشركات المقيدة بالبورصة المصرية  

التقرير    2018-2012الفترة من    في معايير  تبنى  وبعد  قبل    في   (IFRS)الدولية    الماليوذلك 

 مصر. 

ركز    والتطبيقي  النظريالجانب    واختص       الأسئلة،  من  مجموعة  على  بالإجابة  البحث  من 

بين جودة لجنة المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات    واتجاه العلاقةعلى ماهية شكل    السؤال الأول

وجود   اتضحعن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة، وتم الإجابة على هذا السؤال نظرياً، حيث  

وأتعاب  المراجعة  لجنة جودة بين إيجابية علاقة وجود بعضها وجدت فقد الدراسات، نتائج  يف تباين

على   تأثير  IFRSكما كان لتبنى  بينهم،   سلبية علاقة وجود الأخر وجدت البعض بينما المراجعة،

أيضاً. المراجعة  المراجعة وأتعاب  السؤال تطبيقياً   العلاقة بين جودة لجنة  وتم الإجابة على هذا 

تم   مراقب     1H  الرئيسي الفرض    رفضحيث  أتعاب  على  المراجعة  لجنة  لجودة  تأثير  بوجود 

الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة للشركات المقيدة بالبورصة المصرية. بينما  

بوجود أثر لجودة لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات عن   2H الرئيسيالفرض  قبولتم 

ال السنوية  المالية  القوائم  معايير  مراجعة  تبنى  بعد  المصرية  بالبورصة  المقيدة  للشركات  كاملة 

 . التبنيعنه قبل هذا  2015الدولية سنة   الماليالتقرير 

لجنة المراجعة وأتعاب   استقلالالعلاقة بين    اتجاه  على ماهية شكل و  الثاني  السؤال  وركز       

مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة، وتم الإجابة على هذا السؤال نظرياً، 

تأثير  لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، كما وجد    استقلالوجود علاقة إيجابية بين    اتضححيث  

وتم   ،التبنيعنه قبل هذا    IFRSأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب المراجعة بعد تبنى    ستقلاللا

لجنة  ستقلالبوجود تأثير لا  1aH الفرعي الفرض  قبولالإجابة على هذا السؤال تطبيقياً حيث تم  

بوجود      2aH  الفرعي  الفرض    قبول، كما تم  التبنيالمراجعة على أتعاب مراقب الحسابات قبل  

  IFRSوجود  ، مما يعنى أن  التبنيلجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات بعد    ستقلالتأثير لا

 لم يؤثر على هذه العلاقة. 

بين الخبرة المالية لأعضاء لجنة المراجعة    واتجاه العلاقةعلى ماهية شكل    السؤال الثالثوركز       

وأتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة، وتم الإجابة على هذا السؤال  

 بين إيجابية علاقة وجود بعضها وجدت فقد الدراسات، نتائج في تباينوجود  اتضحنظرياً، حيث 

 علاقة وجود الأخر وجدت البعض بينما  المراجعة، تعابوأ المراجعة لجنة الخبرة المالية لأعضاء

وتم الإجابة على هذا السؤال تطبيقياً  على العلاقة بينهم.    تأثير  IFRSكما كان لتبنى  بينهم،   سلبية
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تم   المراجعة على   1bHالفرعي  الفرض    رفضحيث  المالية لأعضاء لجنة  للخبرة  تأثير  بوجود 

قبل   الحسابات  مراقب  والتبنيأتعاب  المالية   2bHالفرعي  الفرض    رفض.  للخبرة  تأثير  بوجود 

 لم  IFRSوجود  ، مما يعنى أن  التبنيلأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات بعد  

 يؤثر على هذه العلاقة. 

لأعضاء   المهني  المحاسبيالعلاقة بين التأهيل    اتجاه  على ماهية شكل و  السؤال الرابعوركز       

لجنة المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة، وتم الإجابة 

 لأعضاء  المهني  المحاسبيالتأهيل  وجود علاقة إيجابية بين    اتضحعلى هذا السؤال نظرياً، حيث  

لجنة المراجعة    لأعضاء  المهني  المحاسبيلتأهيل  تأثير للجنة المراجعة وأتعاب المراجعة، كما وجد  

وتم الإجابة على هذا السؤال تطبيقياً    ،التبنيعنه قبل هذا    IFRSعلى أتعاب المراجعة بعد تبنى  

تم   تأثير   1cHالفرعي  الفرض    رفضحيث  لجنة   المهني  المحاسبيللتأهيل    بوجود  لأعضاء 

بوجود تأثير   2cH  الفرعي  الفرض    رفض ، والتبنيالمراجعة على أتعاب مراقب الحسابات قبل  

، مما  التبنيلأعضاء لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات بعد    المهني  المحاسبيللتأهيل  

 لم يؤثر على هذه العلاقة.   IFRSوجود  يعنى أن 

لجنة المراجعة    اجتماعاتالعلاقة بين عدد    اتجاه  على ماهية شكل و  السؤال الخامسوركز       

وأتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة، وتم الإجابة على هذا السؤال  

لجنة المراجعة وأتعاب المراجعة،   اجتماعاتعدد  وجود علاقة إيجابية بين    اتضحنظرياً، حيث  

عنه قبل هذا   IFRSلجنة المراجعة على أتعاب المراجعة بعد تبنى   اجتماعات عددتأثير لكما وجد 

 بوجود تأثير     1dH  الفرعي  الفرض    قبولوتم الإجابة على هذا السؤال تطبيقياً حيث تم    ،التبني

قبل    اجتماعاتعدد  ل الحسابات  أتعاب مراقب  المراجعة على  تم  التبنيلجنة  كما  الفرض    قبول، 

لعدد      2dH  الفرعي   تأثير  بعد   اجتماعاتبوجود  الحسابات  أتعاب مراقب  على  المراجعة  لجنة 

 لم يؤثر على هذه العلاقة.   IFRSوجود  ، مما يعنى أن التبني

العلاقة بين عدد التقارير الصادرة عن لجنة    اتجاه  على ماهية شكل و  السؤال السادسوركز       

المراجعة وأتعاب مراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية الكاملة، وتم الإجابة على  

لجنة المراجعة  عدد التقارير الصادرة عن  وجود علاقة إيجابية بين    اتضحهذا السؤال نظرياً، حيث  

لجنة المراجعة على أتعاب المراجعة عدد التقارير الصادرة عن  تأثير لعة، كما وجد  وأتعاب المراج

الفرض    رفضوتم الإجابة على هذا السؤال تطبيقياً حيث تم    ،التبنيعنه قبل هذا    IFRSبعد تبنى  

بوجود تأثير لعدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة على أتعاب مراقب الحسابات    1eHالفرعي  

بوجود تأثير لعدد التقارير الصادرة عن لجنة المراجعة  2eH الفرعي الفرض  رفض، والتبنيقبل 

 لم يؤثر على هذه العلاقة.   IFRSوجود  ، مما يعنى أن التبنيعلى أتعاب مراقب الحسابات بعد 
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وما    فيو     ومشكلته  وحدوده  البحث  أهداف  نتائج    انتهىضوء  من    النظري شقيه    فيإليه 

 :يلي ، يوصى الباحث بماوالتطبيقي

تعنى تطبيق المعايير بعد   التيمصر، و  فيالدولية    الماليمعايير التقرير    Adaptationتكييف   •

 . والمهنيةالممارسة المحاسبية  مع بيئةيتناسب  عليها بماإجراء تعديلات 

يجب أن تهتم مكاتب المحاسبة والمراجعة بالمهارات المهنية للعاملين بها، وعقد دورات تدريبية  •

 والتطبيق السليم لها. الدولية الماليمعايير التقرير  لمتابعة إصدارات 

جعة، بما يزيد من لجنة المرا  استقلالأن تقوم هيئة الرقابة المالية بتشجيع الشركات على تدعم   •

 جودة لجان المراجعة، ويؤدى إلى تخفيض أتعاب المراجعة. 

الأعضاء الذين لديهم خبرة مالية ومؤهلات محاسبية، الأمر     اختبار  يجب على الشركات تدعيم   •

 يزيد من جودة لجان المراجعة، ويؤدى إلى تخفيض أتعاب المراجعة. الذي

يجب أن تهتم المؤتمرات العلمية لأقسام المحاسبة، وكذا البحوث المحاسبية بقضية تحديد أتعاب   •

إنشاء قاعدة   فيمراقب الحسابات عن مراجعة القوائم المالية السنوية لمساعدة هيئة الرقابة المالية 

 بيانات لهذه الأتعاب. 

العامة للشركات بتحديد أتعاب مراقب   • الحسابات عن كل خدمة على حده، أن تهتم الجمعيات 

 مراجعة، فحص محدود، خدمات ضريبية، ......وهكذا.

 سبق يقترح الباحث المجالات البحثية التالية مستقبلاً:  ضوء ما فيو     

أثر التحول نحو معايير التقارير المالية الدولية على جودة التقارير المالية للشركات المساهمة  •

 ة. المقيدة بالبورصة المصري

 العلاقة بين خصائص الشركات وجودة لجان المراجعة.  •

 الخارجي.العلاقة بين تفعيل قواعد حوكمة الشركات وأتعاب المراجع  •

 الخارجي.الدولية وأتعاب المراجع  الماليالعلاقة بين تبنى معايير التقرير  •

المراجعة والفحص   خدمتيلأتعاب مراقب الحسابات عن    النسبيعلى الوزن    IFRSأثر تبنى   •

 المحدود. 
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Abstract: 

     The research aimed to study and test the relationship between the 

quality of the audit committee and the auditor’s fees for auditing the full 

annual financial statements with application to companies listed on the 

Egyptian Stock Exchange in the period from 2012-2018, before and after 

the adoption of International Financial Reporting Standards (IFRS) in 

Egypt. To this end, the researcher relied upon testing this relationship on 

the method of multiple regression analysis for a sample consisting of (80) 

companies in two stages. Before the adoption, the years 2012, 2013, 2014, 

and after the adoption, the years 2016, 2017, 2018. the quality of the audit 

committee was measured by means of five measures: The independence 

of the audit committee, the financial experience of the members of the 

audit committee, the professional accounting qualification of the members 

of the audit committee, the number of audit committee meetings, and the 

number of reports issued by the audit committee . 
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The study found, before the adoption, that the main assumption 

was not accepted that there was an effect of the quality of the audit 

committee on the auditor’s fees for auditing the full annual financial 

statements of companies listed on the Egyptian Stock Exchange, but after 

the adoption,  the main assumption was accepted that there was an effect of 

the quality of the audit committee on the auditor’s fees for auditing the 

financial statements. The annual full year for companies listed on the 

Egyptian Stock Exchange, in light of the control variables: The size of the 

company, the percentage of leverage, and the result of the company's 

business in terms of profit or loss. The study recommended the necessity 

to amend IFRS in Egypt to suit the requirements of the financial reporting 

environment to increase the positive impact of the adoption on the quality 

of the audit committee, and the interest of audit offices in the professional 

development of their employees, and to encourage companies to support 

the independence of the audit committee and select members who have 

financial experience and accounting qualifications, because of the impact 

of this. Positive for increasing the quality of the audit committee in 

exercising its supervisory role, and finally, reducing the auditor's fees by 

increasing the quality of the audit committee, improving internal control 

structures, and improving supervision and control over the preparation of 

financial statements in companies.  

Keywords: International Financial Reporting Standards, Quality 

of the Audit Committee, Auditor's Fees, Financial 

Statements of Listed Companies on the Egyptian 

Stock Exchange. 

 


