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Abstract

Der vorliegende Aufsatz gibt einen Uberblick Uber die
Sprachdokonomie auf konstruktioneller Ebene anhand von der
Einwortkonstruktion. Durch den schnellen Vergleich der
Wortanzahl in der ersten Sura im Koran a/ Fatiha (Die
Erdffnende), die aus 25 arabischen Wortern besteht, mit
verschiedenen deutschen Koranubersetzungen bemerkt man
sofort, dass die Anzahl der Worter in der deutschen
Ubersetzung fast verdoppelt ist. In der Ubersetzung von Rudi
Baret zum Beispiel ist die Sure in 60 Worter und in der von
Scheich' Abdullah as—Samit und Dr. Nadeem Elyasin 54 Worter
ubersetzt. D.h. 25 arabische Worter konnten nur duch 54 oder
60 deutsche Worter ausgedriickt werden.

Das Ziel des vorliegenden Beitrags war die Uberpriifung der
aufgestellten Hypothese, bei der es darum ging, dass die
arabische Sprache die Vielheit der Worter spart. Da wird die
Hypothese mit empirischen Daten validiert. Nach der
Vergleichsuntersuchung der beiden Sprachen wurde festgestellt,
dass die arabische Sprache mehr kurze 0konomische
Sprachformen als das Deutsche verwendet. Nur eine teilweise
Ubereinstimmung in der Objektinkorporation im Deutschen.
Sonst sind deutsche Aquivalente der arabischen Einwort-

konstruktionen immer vielwortlich. Diese Konstruktionen konnen
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nicht nur morphologische, sondern auch syntaktische Relationen
haben.

Schliisselworter:

Sprachokonomie, Inkorporation, Einwortkonstruktion
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1. Einleitung
Im Laufe meines Studiums und Recherchieren als Germanistin
vergleiche ich immer die neue Fremdsprache mit meiner
eigenen Muttersprache, was aber gar nicht so einfach im Fall
vom Deutschen und Arabischen ist, denn die Unterschiede
zwischen beiden Sprachen vielseitig sind; entweder in der
Konstruktion oder der Verwendung. Insbesondere hat mir ein
klares Phanomen in der arabischen Grammatik aufgefallen;
namlich die Sprachokonomie des Arabischen. Durch den
schnellen Vergleich der Wortanzahl in der ersten Sura im Koran
al Fotiha (D/e Ero"ﬂ‘nende), die aus 25 arabischen Wortern
besteht, mit verschiedenen deutschen Koranubersetzungen
bemerkt man sofort, dass die Anzahl der Worter in der
deutschen Ubersetzung fast verdoppelt ist. In der Ubersetzung
von Rudi Baret zum Beispiel ist die Sure in 60 Worter und in
der von Scheich' Abdullah as—-Samit und Dr. Nadeem Elyasin
54 Worter Ubersetzt. D.h. 25 arabische Worter konnten nur

duch 54 oder 60 deutsche Worter ausgedriickt werden.

Dieses Phanomen wurde unter Betrachtung gestellt, um deren
Grinde zu untersuchen. Als klare Ursache dafur ist die
einsamen inkorpierten arabischen Einzelwortkonstruktion. Als

Beispiel dafur ist der arabische Satz . Wl fafahamnaha
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solimgn (Sura Al-Anbiya: Die Propheten, 79). Diese zwei
arabischen Worter werden in funf deutsche Wortern Ubertragen:
Wir lieBen Sulaiman es begreifen, genauer gesagt, ein einziges

Wort wird in vier Wortern aufgelost.

Diese Form der Sprachokonomie in der Einwortkonstruktion wird
in der arabischen Sprache mit dem Begriff htfisar oder [jaz
bezeichnet. Aber erwahnenswert interessiert mich nicht das
Weglassen eines oder mehrerer Worter von einem Satz oder
Satzglied fiir bestimmte rhetorische Zweche, was als Ellipse!
(al-Igaz) bezeichnet wird. So ist die Sprachékonomie ein
vielschichtiges Phanomen, bei dem verschiedene strukturelle
und funktionale bzw. rhetorische Ebene zu beachten sind. In
diesem Beitrag geht es genau lediglich um eine Form von al-
ihtisar; namlich die morpho—-syntaktische auf struktureller Ebene.
Deshalb und wegen der Verwechslung bevorzuge ich in dieser
Studie den Terminus Sprachokonomie in der Bedeutung von

Rationalisierung anstatt von —h#sar oder [jaz- zu verwenden.

Dartberhinaus stellt die Einwortkonstruktion den Ausgangspunkt

der Betrachtung der arabischen Sprache in dieser Studie dar.

! Die Ellipse ist ein sprachliches Mittel in der arabischen Sprache, das mit verschiedenen
rhetorischen Funktionen verwendet wird. In seiner Studie Uber Ellipse im Koran
beschéaftigte sich Haggag mit der Ellipse (Igaz) als rhetorischem Stilmittel und religicsem
Sachverhalt in dem Korantext. Er erklérte, wie die Ellipse in der arabischen Sprache mit
verschiedenen rhetorischen Funktionen verwendet wird.
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Fokussierend darauf stelle ich die Hypothese dieser Studie auf,
und zwar die mutige sprachokonomische Fahigkeit der
arabischen Sprache, viele Bedetungen in Form von
Einwortkombination zu inkorpieren. Solcher Konstruktion kdnnte
im Deutschen nur moglich durch einen kompletten Satz, eine
mehrwortige Konstruktion, eine Phrase oder mehr als ein
Satzglied wiedergegeben werden. Daflr wird die kontrastive
Methode verwendet flr einen interlingualen Vergleich. Gezielt ist
die ldentifizierung eines arabischen sprachspezifischen Prinzips

durch die Einwortkkonstruktion.

Die vorliegende Arbeit ist in drei Kapitel gegliedert. Im ersten
wird das Phanomen ,Sprachokonomie® in der Bedeutung von
Rationalisierung dargestellt. Im zweiten wird den Terminus
.Inkorporation® als sprachokonomische Fahigkeit der arabischen
Sprache erlautert. Zunachst fasst das dritte Kapitel die
wichtigsten Inkorporationsformen in der arabischen Einwort-
konstruktion und ihre Realisierung im Deutschen. Dann folgt
eine Zusammenfassung der gesamten Ergebnisse und wird ein

Ausblick auf deren Uberpriifung gegeben.

1. Die Sprachokonomie — ,rationalisieren*
Manche Sprachwissenschaftler definieren die Sprachékonomie

als das Bedurfnis des Sprechers, seinen Artikulationsaufwand
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zu verringern oder die unbetonten Worter wegzulassen (Vgl.
Moser 1970; z.n. Polenz 2000). Diese von einem bereits
vorhandenen Satz oder einer AuRerung elliptischen Elemente
werden im Arabischen als [jaz oder /tisar und im Deutschen
als Ellipse verstanden. Elke Ronneberger-Sibold (Ronneberger-
Sibold 1980: 239) betrachtet, dass ,das ckonomische Handelr
nicht Verzichten bedeutet, sondern die vorhandenen Krafte so
einteilen, dass man maoglichst wenig davon braucht, um sein Ziel
zu erreichen” (Ronneberger-Sibold 1980: 239). Nach Briese-
Neumann (Briese-Neumann 1993) sind unter rationellem

beziehungsweise 6konomischem Sprachgebrauch zu verstehen:

1. Das Bestreben, mit immer weniger sprachlichen Mitteln ein
Optimum an Informationen zu vermitteln;

2.Veranderungen, die der Systematisierung und Vereinfachung

des Satzbaus dienen.

So ist die Haupttendenz der Kuirzung nach den deutschen

Sprachwissenschaftlern die Rationalisierung des Sprach-

gebrauchs.

Das Phanomen der Sprachdokonomie haben viele arabische

Grammatiker im Namen ,a/-htisa/ beleuchtet. Im Zentrum steht

Sibawayhi (gest. 180 n. H), der wichtigste arabische

Grammatiker. Ausgehend von seinem einzigen Werk a/-

?
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Kiz‘db(das Buch), dem ersten erhaltenen Werk Uber die
arabische Grammatik, werden unterschiedliche Meinungen der
arabischen Grammatiker Uber a/-/hfisar dargestellt, ohne eigene
Definition zu erwahnen.

Ellipse erwahnt. AuRerdem hat er die Dual- und Pluralformen
als klare Beispiele der pifsar anstatt der Wiederholung der
Nomen behandelt. Aber auch er hat keine deutliche Definition
des Begriffs gegeben.

lbn Ginny (gest. 392 n. H) hat a/~htisaraus einer neuen Seite
beschrieben, als er betrachtete, dass die gebrauchlichen
Buchstabenschriften eine Kiurzungsform der Rede sind, weill
geringe Buchstaben zahlreiche Bedeutungen bilden. Er schrieb
Uber Igaz (die Ellipse) als Auslassung und Kirzungsform. As-
Siyati (gest. 911 n. H.) sprach lber die Neigung der Araber
zur Sprachokonomie, darin hat er die unterschiedlichen
Gedanken der vorigen Grammatiker erwahnt. Er hat dennoch
keine umfassende Erklarung gegeben.

Resumierend haben die meisten von diesen Grammatikern a/-
htsar in der Bedeutung von Auslassung oder Unferlassung
definiert.

Yasser Ragab hat in seiner wertvollen Studie unter dem Titel
JAl-htsar fi ad-derasat al-nahwya“ (Die Kurzung in den

-z
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syntaktischen Studien) mit demselben Phanomen beschaftigt. Er
hat den Terminus AKurzung (al-htisar) ausfihrlich erortert,
wahrend er sie als ,das Ausdrucken der gemeinten
syntaktischen Bedeutungen mit wenigen Wortern® definierte.
AulBerdem betonte er, dass die Kirzung nur mdglich ist, wenn
sie die Bedeutung nicht beschadigt. Uber die Ursachen der
Kirzung (al-htisar) im Arabischen erwahnte Ragab das
Erleichterungs— und Kraftersparnisprinzip, weil die Araber die
schwierigen und komplezierten Konstruktionen verweigern.

In  seinem ,Synergetic Linguistics” behandelte Kohler
(Kohler 2005) unterschiedliche Konzepte zur Sprachokonomie
als ein Konzept, das fur den Sprecher und den Horer verfugbar
ist:

1. Je haufiger Wérter sind, desto kurzer sind sie,

2. je kiurzer Worter sind, desto mehr verschiedene
Bedeutungen haben sie,

3. je mehr verschiedene Bedeutungen Worter haben, in
desto mehr unterschiedlichen Texten kommen sie vor; in
je mehr Texten Worter vorkommen, desto haufiger sind
sie auch insgesamt. (Kéhler 2005: 664)

Zusammenfassend unterliegt die Sprachékonomie verschiedene
Aspekte wie die Verringerung des Artikulationsaufwandes des

Sprechers, seine Botschaft zu ermitteln, wie zum Beispiel das

?
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Auslassen der unbetonten Endungen von Wortern oder der
unwichtigen Worter. Der Sprecher soll also kurz —wie moglich—
fassen, wenn er noch verstanden werden will. Andererseits
strebt der Hoérer auch danach, mit moglichst wenig Aufwand
das, was gesagt wurde, zu verstehen.
Die sprachokonomische Kennzeichnung der arabischen Sprache
im Vergleich mit dem Deutschen ist durch unterschiedliche
Ebenen charakterisierbar: Buchstaben—, Wort — und Satzebene.
In diesem Zusammenhang soll erwahnt werden, dass die
Buchstaben— und Wortebene etwas dieser Studie zu tun, aber
mit der Satzebene werde ich mich in diesem Beitrag nicht
beschaftigen, sondern vielleicht in nachsten Studien detailliert
behandeln.
A)Buchstabenebene (Orthographisch)
Im arabischen Alphabetensystem gehoren a ( i ), ou ( 5)undie
( « ) —anders als im lateinischen System— zu den Konsonanten.
Da die Sprechweise eines Wortes mit Konsonanten allein
schwer zu artikulieren ist, erfand der Gelehrte Abou Alaswad
Aldoualy im 9 Jahrhundert ein neues System, das das Erlernen
der arabischen Sprache erleichtern sollte; namlich die
Vokalisation  (Harakats:  Hilfszeichen: a=fatha, i=kasra,
u=damma). Diese Harakats werden auf oder unter den
Buchstaben gelegt (u_uS kataba, .l muslim). Wie gezeigt wird
—_—
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ein fatha wie ein kurzes g ausgesprochen, ein kasra wird wie
ein kurzes e ausgesprochen und ein damma wird wie ein kurzes
o ausgesprochen. So im Gegensatz zu diesem arabischen
Vokalisationssystem stehen im Deutschen drei selnsténdige
Selbstlaute , &, ,/ und ,«, die kurz oder lang gesprochenen und
geschrieben werden. D.h. eine Vokalisation (i<~ haraka)
gleicht eine isolierte Buchstabe. Noch andere Bemerkung Uber
die arabische Verdopplungszeichen (A.s‘—sv‘adda), die im
Deutschen Verdopplung des darunterstehenden Konsonants
gleicht (2ai = Mohammad und i&. Makka.

B)Wortebene

Die Sprachdokonomie in der arabischen Sprache auf der
Wortebene ist —meines Erachtens— sehr deutlich, so dass ein

Wort aus einem einzigen Buchstabe bestehen kann.

Sswaka |3
Siwafa

=3 g
wa‘eya

Diese Erscheinung befindet sich im Deutschen auf keinem Fall.
Auch die Substantive im Arabischen haben zwei, drei, vier, funf
oder sechs Buchstaben hichstens (aise jie cyy (€ ol (),

aber im Deutschen kann das Substantiv in sechs Buchstaben

-7z
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oder erscheinen (Substantiv, Erkrankung, Rationalisierung).
Zusammenfassend ist der Begriff /h#isar meines Erachtens
vielseitig, nicht nur ein rhetorisches, sondern auch als
strukturelles Stilmittel. Im vorliegenden Beitrag wird eine neue
Seite der Sprachokonomie al-/htisar praziser untersucht; und
zwar die sprachokonomische  Konstrukturierung einiger
Worteinheiten im Arabischen im Vergleich mit dem Deutschen.
Die Idee in diesem Fall ist die ,Rationalisierung’ in dem
Arabischen durch die Inkorporation unterschiedlicher
funktioneller Spracheinheiten in einer Einwortkonstruktion
(kalima) auf morphologischer und syntaktischer Ebene, was im
Deutschen nicht mdglich ist.

2.Die Inkorporation als Form der Sprachékonomie

Jedes Sprachsystem ist eine Gruppe von Wortern, die aus
freien oder gebundenen Morphemen gebildet sind und nach
bestimmten Regeln zu neuen Wortern verbunden werden. Diese
Verbindung im  Arabischen  unterliegt meistens  der
Rationalisierung im Falle der einzelnen Kombinationen/
Konstruktionen, in denen zahlreiche Morpheme in Form von
Prafixe oder Suffixe (Affixe) hinzugefugt werden, um
syntaktische Funktionen —nicht nur semantische— zu schaffen.
So entsteht im Arabischen eine komplizierte Einwortkonstruktion,

die mehr als ein Satzglied oder Satzteile innerlich enthalten

*
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kann und im Deutschen auf mehrere verteilt wird.

Die Wortbildung im Deutschen beschrankt sich auf vier
Grundtypen: 1) die Prafigierung: bei der ein Wortsuffix vor dem
Stamm steht. (erk/é'ren, verstehen, unk/a/). 2) die Suffigierung,
bei der das Suffix (—er, -ung, —lig und -e) dem Stamm folgt
(mutig, freundlich, Gesundheit). 3) die Komposition, bei der zwei
oder mehr Stammformen auftreten, die einander als
unmittelbare Konstituenten nebengeordnet sind (Frauenkenner,
Romanleser, Konfliktbewalfigung, Wetterbeobachtung). 4) Die
Konversion, bei der keine bestimmte morphologische Einheit
vorhanden ist. Der Stamm bleibt wie er ist und nur in eine
andere Kategorie umgesetzt. Dazu gehort die Konversion durch
die Substantivierung des Infinitivs (gas Lesen, Wandem,
MaiBhalten) und die Substantivierung des Adjektivs (der Alte, die
Abgeordnete, das Unvergessene) (Vgl. Eisenberg 2006: S.
209f).

So stellt sich fest, dass die Erscheinung der inkorporation im
Deutschen sich befindet durch Verbindung vieler Worter
miteinander, so dass ein Wort aus zwolf Wortern bestehen kann
(Donaudampfschifftahriselektrizitétenhauptbetriebswerkbauunterb
eamz‘engese//schaﬂ‘). Aber der Unterschied steht darin, dass die
vier Grundtypen der Wortbildung nur ein Satzglied in dem

deutschen Sazt resultieren aulder ein einziges Fall, wo der

?
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Begriff /nkorporation sich auf die Nominalinkorporation bzw.
Substantiv—Verb—Komposita beschrankt, bei der ein Nomen mit
einem Verb kombiniert wird. Das Nomen verliert in dieser
Verbindung seine syntaktische Selbststandigkeit. Wie zum
Beispiel ehebrechen, haushalten, ehebrechen, rad—-
fahren oder staubsaugen. Da das inkorpierte Nomen immer das
Objekt ist, nennt man diese Form als Objektinkorporation. Sie
ist durch die Rechtschreibreform haufig irregular (Beispiel:
'radfahren’, 'Rad fahren").

Umfagreicher ist es im Arabischen, wenn eine Wortkonstruktion
mehr als ein Satzglied innerlich enthalten kann. Also ist die
Inkorporation eine spezielle Wortbildungsregularitat, bei der
zwei oder mehr Satzglieder oder Satzteile miteinander
kombiniert werden, wie z.B. die arabische Kombination "‘5.,.;_:5.;/
“atukadibuni (haltest du mich fir einen Ligner?). So wird ein
einziges Wort in einem kompletten vielwortlichen Satz aus sechs
Wortern aufgeldst. Auch bemerkenswert ist die spezielle
Wortkonstruktion, in der drei Satzglieder inkorpiert worden sind:
das Subjekt (au), das Verb (fir Ligner halten) und das Objekt
(mich).

Aus linguistischer Sicht und mit der im vorliegenden Beitrag
gebrauchten Sinne hat Eichinger (2000:156f) den Terminus

Inkorporation als erster eingefuhrt bei seiner Verdeutlichung des
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Zusammenhangs zwischen der Rektionskomposita und der
Zusammenbildung als Bildungstypen von Erweiterung. Eichinger
hat vorgeschlagen, beide unter dem Oberbegriff der
Inkorporation zusammenzufassen.

Zusammenfassend resultiert die Behandlung des Phanomens im
Deutschen und Arabischen, dass der Terminus /nkorporation im
Deutschen nur um  Wortbildung geht entweder als
Zusammenbildung oder als Rektionskomposita, um ein einziges
Sazglied zu Dbilden. Nue eine Ausnahme bei der
Objektinkorporation.

3.Formen der Inkorporationin in der arabischen Einwort-

konstruktion

Das Arabische ist eine lebendige Sprache, deren Wortschatz auf
einer Wurzel von drei Konsonanten basiert. Dieses Phanomen
ist in allen semitischen Sprachen zu finden. Diese dreigliedrige
Wurzel hat immer die Urbedeutung des Wortes. Durch diese
Wurzel bildet die arabische Sprache alle ihre Worter aus
(9enauer gesagt, ca. 90% Uber die Drei-Konsonantenfolge und
ca. 10% Uber Zwei- bzw. Vier-Konsonantenfolge). Die
arabische Wortwurzel kann zusatzlich noch durch An-, In— und
Auslaut und Morpheme (Orts— bzw. Zustandspartikeln)
geandert, um ein Wort zu bilden. Wie gezeigt, untersucht wird in

diesem Beitrag nur die Einwortkonstruktionen, die viel wortliche

?
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Aquivalente im Deutschen finden.

3.1. Das Verb

Das arabische Tempussystem ist ziemlich einfach und ist
deshalb sehr unterschiedlich im Vergleich mit dem deutschen
Tempussystem. Wahrend des Deutschen Uber sechs Tempora
(Prasens, Vergangenheit (Prateritum, Perfekt, Plusquamperfekt),
Zukunft (Futur | und Futur 1)) verfugt, begnugt sich das
Arabische mit nur zwei Zeitformen (Perfekt und Imperfekt). Das
finde ich eine Form der Sprachdkonomie und eine besondere
Fahigkeit, mit nur zwei Verbformen behandeln zu kénnen.

Zum Ausdruck der Vergangenheit im Arabischen dient eine
einzige Form, die wiederum aus einem Wort besteht, wie z.B.
Ki’akala, i\ safara. Das Perfekt drlckt vollendete
Tatbestande in der Vergangenheit aus; wahrend im Deutschen
die Vergangenheitsbedeutung durch drei Formen ausgedruckt
werden kann (aB, hat gegessen, hatte gegessen). Wie gezeigt,
wird das Perfekt durch das Prasens des Hilfsverbs haben oder
sein + Partizip Perfekt gebildet. Das Plusquamperfekt wird durch
das Prateritum des Hilfsverben haben oder sein (hétten/waren)
+ Partizip Perfekt gebildet. (Helbig/Buscha 2017: 27) D.h. Die
Vergangenheitskonstruktion im Perfekt und Plusquamperfekt
gliedert mehr als ein Wort ein. Kurzum gesagt: ein einziges

Verbform im Arabischen wird —wie in der folgenden Abbildung
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gezeigt— durch eine Wortgruppe im Deutschen ausgedruckt.

JSi "akala | hat gegessen

hatte gegessen

28l safara| ist gefahren

war gefahren

zi» lazawgg | hat geheiratet

hatte geheiratet

Tabelle 1: das Vergangenheitsform des Verbs im Arabischen und

Deutschen

4.2. Das implizierte Subjektpronomen in der Verbform

Das Arabische ist durch die Implizierung des Pronomens bzw.
des Subjekts in dem Verb gekennzeichnet, was durch die
Vokalisation (7aski/) einiger Buchstaben des Verbs und
bestimmte Prafixe oder Suffixe ausgedrickt wird. So kann der
Hoérer das Subjekt direkt von dem Verb erschliellen, wenn es
nicht benannt wird. Z.B. In dem Satz éu:.s\ &G nakolu al-
ta‘ama (Wir essen) ist das Subjekt weggelassen bzw. implizit
und durch wir eingeschatzt. So kann das Subjekt im Sinne
behalten, was als ideale Form der Sprachdékonomie betrachtet
werden kann.

Diese Form kann in der deutschen Umgangssprache ja

verstanden werden, aber in der Hochsprache soll das Subjekt

?
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explizit vor oder nach dem Verb sein, auch wenn sie Pronomen

sind.

Jsi akala Er hat gegessen.
Eukas) rakadtu Sie ist gelaufen.
Euhd dahabtu Ich ging.

Tabelle 2: Implizierung des Subjekts in dem Verb
4.3. Das mit dem Verb suffigierte Personalpronomen (al-
damir al-muttasil)

Das Objekt kann im Arabischen und Deutschen Personal-
pronomen sein. In diesem Fall bleibt es im Deutschen immer
frei, d.h. nicht zum Verb angeflugt (Ich sehe dich, Erfragt mich).
Im Arabischen kann das Objektpronomen jedoch als Affix nach
dem Verb suffigiert werden und damit eine Einheit bilden. (z.B.
Er fragt mich. u_.xu yas’aluni; Ich sehe dich. &) ‘argka).

So werden die Objektpronomen entweder im Deutschen oder im
Arabischen flexiert und in neuen Formen verwendet, d.h. auch
die flektierten arabische Pronomen werden inkorpiert, wie in der

folgenden Tabelle gezeigt ist:

ind. dir. dir. oder Ind. dir.
Obj. Obj. ind. Obj. Obj. Obj.

#
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- -1 mir mich

—Na uns uns

&9
4 —ka dir dich ?s —kum  euch euch
KL

i —ki dir dich - euch euch
kunna
A —h ihm ihn s ~—hum  ihnen sie
(Plural)
& -ha ihr sie e - ihnen sie

hunna (Plural)
L& -  euch sie 25, - ihnen sie
kuma hum3 (Dual)

Tabelle 3: Die suffigierten Personalpronomen im Arabischen und

ihre Aquivalente im Deutschen
Manchmal kann das Verb zwei Objekte verlangen, die auch
Pronomen sind: erstes Objekt (Mafi/ awwal direktes Objeki)
und zweites Objekt (Mafii/ tani: indirektes Objeki). Im
Arabischen kénnten beide Objektpronomen auch zu dem Verb
hinzugefugt werden. So gliedert eine Einwortkonstruktion ein
Verb, ein impliziertes Pronomen und zwei suffigierte
Personalpronomen ein. Z.B. die Konstruktion (l(Slayj

zawag nakaha,).
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Slia g3 zawag na kaha

Imp. Pron. Suf. Pron. Suf. Pron.

| L |
Wir / \ sie dir
haben  heiraten lassen.

Ein Wort Sla,j zawagnokaha drickt neben dem Verb ein
Subjekt (Wir) und zwei Objekte (sie, au) aus: Wir haben sie dir
heiraten lassen. Daruber hinaus erscheint sich ein deutliches
Beispiel fur die Sprachokonomische Fahigkeit des Arabischen
im Vergleich mit dem Deutschen.
4.4. Das Passivverb
Das Passiv wird im Arabischen wie im Deutschen gebraucht,
wenn der Akteur der Handlung nicht genannt wird. Beim
Passivbilden im Arabischen ist die Vokalisation (7aski/) einiger
Buchstﬁaben des Aktivverbs (aslxall Jéll‘alfe’/ alma‘lum) durch
die orthographischen Hilfszeichen (&S, Harakat:Bewegung)
notwendig, wie z.B. Ji yagto/ Ji&) yogtal a\s $ahada s
Sohida. Diese Beispiele zeigen sich deutlich, dass die
passivischen Formen im Prasens und Perfekt sich von ihrem
aktiven Gegenstlck nur in der Vokalisation unterscheiden. Im
Prasens zum Beispiel folgen ein Dammah [u/ (Vokal u) auf das

erste Buchstabe und auf das zweite oder das Vorletzte ein faha

*
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/al (Vokal a). Im Perfekt folgen ein Dammah [u] auf das erste
Buchstabe und ein Kasrah [i/ (Vokal i) auf das zweite oder das
Vorletzte. (Abu-Chacra 2017:161) Erwahnenswert kann die
Bedeutung in einem nicht vokalisierten Text nur durch den
Kontext erkannt werden.

Im Deutschen wird die Passivform unbedingt mithilfe einem
Hilfsverb (sein oder werden) auf zweiter Stellung gebildet, indem

das Partizip Perfekt von dem Hauptverb auf letzter Stelle steht.

wird getotet Ji& kotela ist getdtet
worden.
wird (i€ koteba st geschrieben
geschrieben worden

Tabelle 4: Vergleich der Passivbildung im Arabischen und Deutschen

Aus Tabelle 4 ist abzulesen, dass die Passivkonstruktion im

Arabischen eine Einwortkonstruktion ist. Im Gegensatz dazu ist

die deutsche Mehrwortkonstruktion.

45. Das mit der Praposition suffigierte Personalpronomen
(al- damir al-muttasil)

Auch das Pronomen kann impliziert sein, aber diesmal in einer

?
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Praposition. Es wird als suffigiertes Personalpronomen oder
Suffix Pronomen (édr wa magnir: Prapositionale Flgung)
bezeichnet. Fischer ist auch der Meinung, dass die arabische
Prapositionen mit dem Genitiv verbunden werden kdnnen
(Fischer 2002: 135). Die substantivbaren Prapositionen, die im
Arabischen mit dem abhangigen Genitiv inkorpiert werden wie
gwe  gayruk, werden im Deutschen durch vier Worter

ausgedruckt: ein anderer als du.

ma‘aka mit dir
ba‘di nach mir

“alayha, auf ihr
alayhimu auf ihenen

Tabelle 5: Das suffigierte Personalpronomen in der Praposition im

Arabischen
Die obige Tabelle zeigt Beispiele fur die Verbindung von
Personalpronomen-Suffixen mit Prapositionen, die alle den Fall
Genifiv verlangen, zeigen sich auch deutlich, dass das
Inkorporat von der Praposition und dem Pronomen im
Deutschen nicht vorkommen konnen; sondern nur durch zwei
Worter kann die Bedeutung ausgedrickt werden, weil das von

der Praposition regierte Pronomen immer allein steht.

*
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4.6. Das Possessivpronomen

Das Possessivpronomen im Deutschen und im Arabischen zeigt
einen Besitz oder eine Zugehorigkeit an und ist kein
alleinstehendes Pronomen. Allerdings werden sie in beiden
Sprachen an das Zugehorige Wort anders angehangt, was die
sprachokonomische Verwendung des Arabischen deutlich
erklart.

Im Arabischen wird es als suffigiertes Personalpronomen zu
dem Nomen hinzugeflgt, wie in der folgenden Tabelle: (LS

ketabuh; NJ LiS ketabuhum)

= -1 mein G -na unser

& —ka dein & —kum euer

4 —ki dein (& —kunna euer

4 —hu Sein % —hum ihr (Plural)

% —-ha ihr e —hunna ihr (Plural)
(Sing.)

LS -kuma  euer L  —huma ihr (Dual)

Tabelle6: Verbindung des Pronomens mit dem Nomen
Im Deutschen steht das Possessivpronomen selbststandig hinter

dem Nomen als ein isoliertes Lexem (se/n Buch, ﬂre BL'iche/).

?



Die sprachékonomische Inkorporation Dr. Rasha Darwish

4.7. Die Genitivverbindung (al-idafa):

Im Arabischen wird Die Genitivverbindung gebildet, indem zwei
oder mehrere Substantive miteinander verkettet werden. So
unterscheidet man zwischen 1. und 2. Glied oder Leitwort und
Attribut (wl=dll ai-Mudaf und 4d) <Ll a/-Mudaf ilaif). Das
zweite Glied der Genitivverbindung (A/-Mudaf ilaifi) steht direkt
hinter dem ersten Glied (a/-Muda/) ohne Hilfsmittel wie im
Deutschen (von, —s oder einen Artikel). Mich interessiert in
dieser Stelle das zweite Glied bzw. a/-Mudaf ilaih. 1m
Arabischen zeigt sich die Deklination des zweiten Glieds der
Genitivverbindung bzw. des Genitivattributs (a/-Mudaf ilaih)
durch die Vokalisation (J<i 7aski/) auf dem letzten Buchstabe
( Jadll iy Muaarisu al-fasl; 7wl b babu al-masrah). Das
ist total anders als im Deuts;:hen, weil die Deklination des
Substantives in diesem Fall entweder einen Artikel braucht, der
im Genitiv dekliniert werden soll (der Lehrer d_erKIasse, die Tur

des Theaters) oder von oder —s in einigen Fallen.

oral) Gl Die Tur des Theaters
bl g Die Fehler der Leute
daaf Qi Das Buch von Ahmad

Tabelle 7: Die Genitivverbindung (al-idafa) im Arabischen und im

Deutschen

*
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Durch den Vergleich der Zahl der Worter kann man die

sprachokonomische Verbindung auch in der Genitivverbindung

erkennen.

4.8. Verbnomen oder Interjektionen (asma al-fi‘l )
Die Verbnomen selbst sind ein deuliches Beispiel der
Sprachdkonomie im Arabischen im Vergleich vom Deutschen,
weil sie im Arabischen eine Einwortkonstruktion sind und
einige davon konnen nicht in ein einziges Wort im Deutschen
ubersetzt werden. Man braucht aber mehr als ein Wort oder
vieleicht ein kompletter Satz, dieselbe Bedeutung des
einsamen arabischen Wortes zu geben, wie in der folgenden

Tabelle gezeigt wird.

old Sattan Es ist total anders

Es ist zu weit
<l hayhata Hinweg damit

ausgeschlossen

Uasy wayhang, Wehe uns!
Tabelle 8: Verbnomen (asma al-fi‘l ) im Arabischen und im

Deutschen
In anderer Stelle nennt Fischer diese Formen als
Missfallensausrufe (vgl. Fischer 2002: 161).

?
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4.9. Partikel der Zukunft

Im Deutschen kann die Zukunftform nur durch ein Hilfsverb
gebildet werden (Futur | oder Il), d.h. da stehen zwei Lexeme
(uﬁu sa’aktub: ich werde schreiben, ich werde geschrieben
haben). Die arabische Sprache kennt keine &hnliche
Konstruktion durch Hilfs— und Hauptverb, um diese Form
auszudrucken, sondern dient die Hinzufugung bestimmter
Partikeln bzw. w8 taswif-Partikel, d.h. um das Futur des
Arabischen zu bilden, benutzt man also Futurpartikel . (s) zum
Anfang des Prasensverbs (Meghouche: 2020). Das bedeutet,
dass die Futurkonstruktion im Arabischen auch eine
Einzelwortkonstruktion ist.

4.10. Der bestimmte und unbestimmte Artikel (Adat at-ta‘nf,

Adat at-tankir)

Das Substantiv im Arabischen ist immer durch den bestimmten
Artikel i Al“ determiniert. Nur ein determiniertes Wort fiir alle
grammatische Geschlechte’ und fiir Singular und Plural (
dlalfata ,junger Mann*: .l alfatatu ,junge Frau™). Er ist auch
vom Fall unabhangig, d.h. der Artikel im Arabischen ist

undeklinierbar und spielt keine Rolle bei der Deklination. Aber

2 Das Substantiv is in zwei grammatische Genusklassen geschieden: Maskulinum und
Femininum. Maskulina sind alle Substantive, die nicht nur durch eine Fem.-Endung
gekennzeichnet sind oder auf Grund ihrer Bedeutung als Feminina behandelt werden. Z.B.:
J& (‘halun “Mutterbruder” Mask.: haltun “Mutterschwester* fem.




Research in Language Teaching Volume 2, 2021  Issue Ne 15

im Deutschen haben Substantive im Plural -wie in vielen
anderen  europaischen  Sprachen—- ein  Genus. bzw.
grammatisches Geschlecht; der fur Maskulinum, adas fur
Neutrum und dje fur Femininum. Fur Pluralsubstantive gibt es
den Artikel die. Im Gegensatz zu dem Arabischen spielen die
bestimmten Artikel eine grof3e Rolle in der Grammatik. D.h. Die
Artikel verandern sich jedoch in 16 Mdglichkeiten nach Position
des entsprechenden Substantivs im Satz. (der den,
dem, des; das dem, des)

Auf der anderen Seite bedeutet die Auslassung des bestimmten
Artikels von dem Substantiv als Unbekanntmachung, deshalb
braucht man im arabischen keinen anderen unbestimmten
Artikel, wahrend im Deutschen drei unbestimme Artikel fur den
Singular stattfinden (eine .ein ein), die auch klares Beispiel der
Sprachokonomie im Arabischen ist. Die Sprachokonomie ist in
dieser Stelle auch klar, weil dieses | (’a/) zu direkt zu dem
Nomen hinzugefligt wird und bildet damit nur ein einziges Wort.
Anders ist der Fall im Deutschen, weil der Artikel separat von
dem Nomen steht, d.h. da sind zwei unterschedliche Worter.
4.11. Der Dual (At-tatniya):

Das Arabische unterscheidet drei Numeri: Singular, Dual und
Plural ((AM mu’ alim: ein Lehrer, ULAM mu’ aliman: zwei Lehrer,

Gsales mualimun: viele Lehrer), aber das Deutsche hat den

?



Die sprachékonomische Inkorporation Dr. Rasha Darwish

Dual ignoriert und betrachtete ihn als Pluralform (Stadt und
Stédlte). Der Dual bezeichnet zwei Dinge oder Personen und die
Araber haben ihn auch aus okonomischen Grunden verwendet,
anstatt die zwei zusammengehdrige Substantive zu erwahnen:

Jayragol wa Ja, ragol ein Mann und ein Mann. ,Der Dual oder
sog. ,aulere* oder Flexions—Pl wird durch suffigierte
Flexionsmorpheme vom singular abgeleitet® (Fischer 2002: 49);
namlich - ¢ an(i) im Nominativ und —; —ayn(i) im Genitiv
oder Akkusativ, z.B. ale >amun Jahr, ll’amani: zwei Jahre,
diw S@natun: Jahr, . sanaipni: zwei Jahre. Die Dualendungen
—&n(i), —ayn(i) werden sowoh! fir mannliche als auch fir
weibliche Paare ,Zweiheifer’ benutzt. Im Deutschen und wie in
den Beispielen auch gezeigt ist, soll immer die Zahl zwe/ oder
das Wort beide vor dem Pluralnomen stehen, um den Dual
auszudricken (die zwei Blcher, ein paar Schuhen). So zeigt
sich deutlich, dass zwei Worter im Deutschen in einer

Einwortkonstruktion inkorpiert werden.
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LS kataba: sie beide schrieben
Lags katabtuma ihr beide schriebt
Olie ‘aynon Die beiden Augen

Die zwei Augen

Tabelle 9: Vergleich der Dualformen im Deutschen und Arabischen
4.12. Partikel 1 der Begriindung und Erklarung (Lam at-

ta‘lil Juladl) oY)
Die arabische Partikel , Lgn? wird in verschiedenen Formen im
Deutschen zum Ausdruck durch damit oder um zu gebracht.
Dabei werden zwei Satze verbunden, bei denen der zweite Satz
das gewunschte ,Ziel* einer ,Handlung” (,Aktion®) beschreibt.
Man verwendet ,damit, wenn das Subjekt im Hauptsatz und
das Subjekt im Nebensatz nicht identisch sind. Wenn das
Subjekt im Hauptsatz und das Subjekt im
Nebensatz identisch sind, benutzt man ,um ... zu“.

Die Finalsatze im Arabischen mit .,/ Lan’ oder im Deutschen
mit damit oder um zu antworten auf die Frage mit wozu, zu
welchem Zweck bzw. warum (wieso, weshalb, weswegen). Im
Arabischen steht das , Lan? direkt cor dem Verb als erste
Buchstabe und als Teil von demselben Wort ( ol leyakon, .J;.uj

leyatakhez). Aber im deutschen steht damit am Anfang des

?
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Nebensatzes und das Verb am Ende. Auch um steht am Anfang
des Satzes und zu direkt vor dem Infinitivverb am Ende. So
zeigt sich deutlich die Sprachokonomie im Arabischen im
Vergleich mit dem Deutschen.

In der folgenden Tabelle versuchte ich einige Beispiele von der
Koranlbersetzung von As-Samit / Elyas, Rudi Paret und Al-

Azhar zu sammeln:

Arabisch As—Samit / Azhar Baret

Elyas

.., damit ihr|.., damit ihr|..., damit ihr

2 & Ak,
)55 55 Unlug

Zeugen Uuber | gerecht  uber

die

Zeugen uber

fruheren

gm‘\’ S 213

die (anderen)

die (anderen)

(Y £¥:58d) 5)50) | Menschen Glaubensrichtu | Menschen
seien ngen urteilen | seiet
konnt.
u,mds;;);_d damit jeder | Es werden | damit
$em) (28 Ly | Seele das |dann  jedem | (schlief3lich)
(Yo:4k | vergolten Menschen einem jeden
wird, worum | seine Taten | fur das
sie sich | vergolten. vergolten
bemuht wird,
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A Al (3,88 | um seine |.., um die|.., um seine
3)su) ... Cuia | Besatzung Menschen Besitzer

(V) 1Sl | ertrinken  zu | ertrinken zu | ertrinken  zu

lassen? lassen? lassen?

Yo 4 LARY | Damit sie es |als  Argument | damit sie

whu)a\ ,&J vor eurem | gegen euch | (dereinst) auf

(V13,8 5y50) | Herrn als | verwenden Grund dieses
Beweis kénnen? Beweismateri
vorlegen? als

alail aaliiay 5 | Hierauf Dann weckten | Hierauf

8ygm) Crayall Q.gi erweckten Wir sie wieder, | weckten  wir

(H‘ :5S!l | Wir sie auf, | um Zu | sie auf, um in
um zu | erfahren, ... Erfahrung zu
wissen, ... bringen,

Tabelle 10: Darstellung der Koraniibersetzungen des arabischen

Partikels . der Begriindung und Erklarung (Lam at-ta‘lil Julaill o¥)

Wie aus dem Vergleich ersichtlich wird, beschrankt sich die
Ubertragung des arabischen Partikels ,Lam ' auf damit mit
einer kompletten Nebensatz oder wvm zu in einer
Infinitivkonstruktion.

5. Schluss und Uberpriifung der ersten Hypothese

Der arabische Begriff Al-iktisad al-logawy (Sprachokonomie) ist

vielseitig und umfassend. Al-igaz und al-ihtisr sind einige

?
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Aspekte der Oberbegriff Sprachokonomie, die stilistische
rhetorische  Rolle spielen. Noch neue unzureichend
berucksichtigte Aspekte wurde in dieser Studie behandelt; und
zwar die Inkorporation in der arabischen Einwortkonstruktion im
Vergleich mit ihren Aquivalente im Deutschen.

Das Ziel des vorliegenden Beitrags war die Uberpriifung der
aufgestellten Hypothese, bei der es darum ging, dass die
arabische Sprache die Vielheit der Worter spart. Da wird die
Hypothese mit empirischen Daten und mit authentischen und
auf unterschiedlichen Sprachregeln bezogenen Belegen
validiert. Nach der Vergleichsuntersuchung der beiden Sprachen
wurde festgestellt, dass die arabische Sprache mehr kurze
sprachokonomische Sprachformen als das Deutsche verwendet.
Nur eine teilweise Ubereinstimmung in der Objektinkorporation
im Deutschen stetht. Sonst sind deutsche Aquivalente der
arabischen Einwortkonstruktionen immer vielwoértlich. Diese
Konstruktionen konnen nicht nur morphologische, sondern auch
syntaktische Relationen erflllen.
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