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دراسة واختبار العلاقة بين جودة المراجعة الخارجية وخمو القوائم 
 المالية لمشركات المقيدة بالبورصة المصرية من الغش

 نيي محمد زكي محمد عمى
 مقدمة:ال -1

لتكرار حالات الغش بالقوائم المالية في الآونة الأخيرة، والتي أدت نتيجة 
لانييار العديد من الشركات فى بعض الدول، وفقدان ثقة أصحاب المصالح في سوق 

للاعتماد عمى آلية فاعمة لضمان سلامة ونزاىة عممية  زادت الحاجةرأس المال، 
ما تحتويو من معمومات وزيادة إعداد القوائم المالية، حتى يمكن إضفاء الثقة عمى 

 Okolie and Izedonmi, 2014; Rahimi and)إمكانية الاعتماد عمييا

Amini, 2015; Goodwin and Wu, 2015)،  تم تأييده من وىو الأمر الذي
( في بيئة الأعمال 2015، عبد المطيف، 2015جانب بعض الدراسات )الصيرفي، 

 والممارسة المينية المصرية.
 Memis and Cetenak, 2012; Okoli)الصدد يؤكد البعض وفي ىذا 

et al., 2013;  Johnstone et al., 2014; Okolie and Izedonmi, 2014; 

Birjandi et al., 2015; Goodwin and Wu, 2015; Nawaiseh et al., 

فيما يتعمق بتوفيرىا لتوكيد  المراجعة الخارجيةعمى الدور الحيوي الذي تمعبو  (2016
بمثابة آلية واعتبارىا ،(1)معقول بشأن خمو القوائم المالية من التحريفات الجوىرية

لممتابعة والرقابة عمى تصرفات الإدارة، فضلًا عن قدرتيا عمى تخفيض عدم تماثل 

                                                           
  كمية التجارة ، جامعة الإسكندرية.مدرس مساعد بقسم المحاسبة والمراجعة ، 
ىو الخروج عن إطار إعداد التقارير المالية فيما يتعمق Material Misstatementالتحريف الجوىري   (1)

سمبًا عمي ملاءمة المعمومات الواردة بالقوائم وىو ما ينعكس بالقياس والاعتراف والعرض والإفصاح، 
ذلك ، (Arens, 2014; IAASB, 2013)الاقتصادية  اتخاذ القراراتالمالية، ومن ثم التأثير عمي عممية 

( Fraud(، وتحريف جوىري متعمد)غش Errorلانقساميا إلى تحريف جوىري غير متعمد )خطأ  بالإضافة
(SAS No. 99). 
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وىو ما قد  ، والحد من السموك الانتيازي للإدارة وتضارب المصالح،(1)المعمومات
الثقة في المعمومات المحاسبية الواردة بالقوائم  يمنع ارتكاب الغش، ومن ثم زيادة

 المالية. 
لدورىا الرقابي مرىون ومن المتفق عميو أن تحقيق المراجعة الخارجية 

إشارات المُرتفعة يُرسل جودة أداء عممية المراجعة الخارجية باللأن بالارتقاء بجودتيا، 
مكانية الاعتماد عمي ما  القوائم الماليةتتعمق بمدى مصداقية  ،لمسوقإيجابية  وا 

IAASB) توصمو من معمومات
(2)

, 2013; Okoli and Izedonmi, 2014; 

Al- Nimer, 2015; Rahimi and Amini, 2015) . 

                                                           
عن قدرة أحد الأطراف في الحصول عمي قدر من المعمومات يعبر عدم تماثل المعمومات ((1

المحاسبية دون الأطراف الأخرى، وىو ما ينجم عنو عدم اتخاذ نفس القرارات الاقتصادية بين كافة 
 كلًا من: كما ينجم عن عدم تماثل المعمومات، (Tumay, 2009)الأطراف المتعاممة فى السوق 

تغلال الوكيل جيل الأصيل لبعض المعمومات الذي يعبر عن اس التخمخل الأخلاقي؛ -
المتعمقة بالشركة لتحقيق مصالحو الشخصية، وىو الأمر الذي يعتمد عمي سموك الفرد ونيتو 

، ويُشير إلى قدرة أحد طرفي المعاممة  (Niesten and Jolink, 2011)فى إتمام العقد
 (.2014لآخر )عمي، الاقتصادية الواحدة عمي تغيير سموكو للأفضل عمي حساب الطرف ا

الذي يعتبر تصرفا غير رشيد ينجم عنو سوء اختيار، ويؤدي إلي عدم الاختيار العكسي؛  -
 ,Tumay, 2009; Niesten and Jolink)الكفاءة في استثمار الموارد المتاحة  

2011)  . 
 International Auditing andأصدر مجمس معايير المراجعة والتوكيد الميني الدولية ((2

Assurance Standards Board (IAASB)( 2013الإطار العام لجودة المراجعة في )
لمحاولة التحسين المستمر لجودة عممية المراجعة، من خلال بمورة المحددات التى يمكن الاعتماد 

 مخرجات، وInputsعممية المراجعة  والتي تتضمن؛ مدخلاتعمييا في عممية الارتقاء بالجودة، 
أو ما   Contextتطبيق عممية المراجعة والعوامل المتعمقة بسياق، Outputsعممية المراجعة 

التي يمكن حدوثيا  Interactionsالتفاعلات يعرف بمتغيرات بيئة ممارسة المراجعة، وأخيراً 
)التي تعبر  Financial Reporting Supply Chainداخل سمسمة توريد إعداد التقارير المالية 

لأفراد والعمميات المشاركة في عممية الإعداد والتحميل والمراجعة والتصديق عمى عن ا
Attestation .)والاستفادة من التقارير المالية  
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يُمكن استعادة ثقة أصحاب المصالح  إلى أنو حتىمما سبق ويخمص الباحث 
والتى تتم من  ،لتصرفات غير الأخلاقية لممديرينفي سوق رأس المال والحد من ا

بجودة المراجعة لما ليا  يجب الارتقاء، بالقوائم المالية الغشحالات ارتكاب خلال 
من مردود إيجابي عمى تقييد إمكانية تضميل المديرين لمستخدمي المعمومات 

تساؤل حول وبناء عمى ذلك يثور . ارتكاب حالات الغشمن خلال  ،المحاسبية
الغش بالقوائم المالية في الشركات جعة ومنع ة بين جودة المراالعلاق مدى صحة

 .المقيدة بالبورصة المصرية؟ وىو ما سيتم التحقق منو نظريًا وعمميًا

 مشكمة البحث: -2
سعي المديرين لتعظيم منافعيم الشخصية عمى حساب منفعة  لتزايد نتيجة

ذلك  انعكسة، تكاب حالات الغش بالقوائم المالير امن خلال  ،رىالأطراف الأخ
 دولتقيي المعمومات.من  القوائم الماليةمحتوى عمى إمكانية الاعتماد عمى  سمبًا الأمر

، المراجعة الخارجيةللإدارة استمزم ذلك ضرورة الاعتماد عمى  الأخلاقيغير  السموك
بالقوائم  رتكاب الغشامنع ي فوالتي إذا كانت ذات جودة سيكون ليا دور فعال 

فيمكن وعميو . ومن ثم إضفاء الثقة عمى المعمومات الواردة بالقوائم المالية ،المالية
 عمى الأسئمة التالية:يًا ا وعممالإجابة نظريً كيفية  يعن مشكمة البحث ف التعبير

 ؟مقاييسياما ىى جودة المراجعة، وما أىم  -
 ؟ما ىو مردود جودة المراجعة عمى أصحاب المصالح -
 ما ىو الغش، ومحدداتو، ومقايسو؟   -
 ؟من الغش القوائم الماليةلاقة بين جودة المراجعة وخمو ما ىى الع -
تؤكد عمى  ،وتجارب بعض الدول ،والدراسات السابقةالمينية  تكانت الإصداراإذا  -

 منع الغشفى خاصة إذا كانت ذات جودة،  ،الخارجية لممراجعة يالدور الإيجاب
في الشركات المقيدة  ىذه العلاقة عمىيوجد دليل عممي  يلف بالقوائم المالية،

ن وجدت فما ىي تمك أىم المتغيرات الرقابية المؤثرة فى بالبورصة المصرية؟ وا 
 ؟ العلاقة
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 ىدف البحث: -3
، خاصة إذا كانت المراجعة الخارجية ةعلاق واختباردراسة البحث إلى  ييدف
عينة من الشركات بالتطبيق عمى وذلك  ،الغش بالقوائم الماليةمنع ب ذات جودة،

 المقيدة بالبورصة المصرية. 
 أىمية ودوافع البحث: -4

مسايرتو لمبحوث التي اتجيت لدراسة واختبار من  الأكاديمية ثأىمية البحتنبع 
الاتجاه والبحث في ىذا ، بالقوائم الماليةالغش منع في ممراجعة الخارجية الدور الفعال ل

العممية التي تدرس وتختبر الدور الإيجابي لممراجعة يسير في سياق البحوث 
الخارجية، ذات الجودة، في دعم إمكانية الاعتماد عمى المعمومات المحاسبية التي 

 توصميا القوائم المالية لمشركات المقيدة بالبورصة.
 يف تمك العلاقةختبار امن كونو يسعى إلى  أىميتو العمميةالبحث  يستمدكما 

 يف يالمحاسبمردود البحث لإثراء  يوىو ما يؤددة بالبورصة المصرية، الشركات المقي
دراك مراقب يذلك المجال، ويزيد من وع المعمومات  يومستخدم ،الحسابات يوا 

إذا كانت ذات جودة، في الارتقاء  ، خاصةرجيةاالمراجعة الخلأىمية  ،المحاسبية
قوائم المالية لمشركات المقيدة بالبورصة المصرية، وىو الأمر الذي ينعكس البجودة 

وىو دور مطموب من إيجابًا عمي قرارات المتعاممين في سوق الأوراق المالية، 
 .عن أى وقت مضى ،الآن في مصر المراجعة

رتكاب امنع محاولة ل الحاجة المُمحة ؛إلا أن أىميا دوافع البحثورغم كثرة 
يجاد دليلو مراجعة الخارجية، الدور الرقابي لمالغش بالقوائم المالية من خلال   عممي ا 

الشركات المقيدة بالبورصة،  يمدى صحة العلاقات محل الدراسة من عدمو ف يعم
منع الغش بالقوائم قة بين جودة المراجعة و من خلال منيجية متكاممة تختبر العلا

 المالية.
 حدود البحث: -5

مثن  نظريًرا وعمميًراالتحقثق  ىعمث البحرثسيقتصرر وفقًا لأىداف البحثث ومشثكمتو 
، وذلثك فثي عينثة مثن منثع الغثش بثالقوائم الماليثةو بين جودة المراجعثة الخارجيثة العلاقة 

التركيثز عمثى  عثن نطثاق البحثث يخررج يوبالترال الشركات المقيثدة بالبورصثة المصثرية.
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محثثل الدراسثثة فثثي  وكثثذا اختبثثار العلاقثثة الماليثثة،ارتكثثاب الغثثش فثثي حسثثاب مثثا بثثالقوائم 
وأيضثثثا لثثثن يختبثثثر البحثثثث العلاقثثثة بثثثين جثثثودة المراجعثثثة الخارجيثثثة  ،المؤسسثثثات الماليثثثة

عمثثثى جثثثودة المراجعثثثة وسررريركز الباحرررث الغثثثش مثثثن خثثثلال اخثثثتلاس الأصثثثول، منثثثع و 
لنمثاذج التوكيثد كنموذج لمتوكيد المينى التقميثدي، دون التطثرق  الخارجية لمقوائم المالية،
الباحثثث لتمثثك النقثثاط إلا بالقثثدر الثثذي يمثثزم لتنثثاول  ولررن يتعرررضالمينثثي غيثثر التقميديثثة،

مشثثثكمة البحثثثث بصثثثورة عمميثثثة ومنطقيثثثة، كمثثثا تقتصثثثر المتغيثثثرات الرقابيثثثة عمثثثى حجثثثم 
الشثثركة وحجثثم منشثثأة المحاسثثبة والمراجعثثة دون غيرىثثا مثثن المتغيثثرات المنثثاظرة )مثثثل؛ 

عثثثة، خبثثثرة مراقثثثب الحسثثثابات، العائثثثد عمثثثى الأصثثثول، نسثثثبة الرفثثثع أتعثثثاب عمميثثثة المراج
فإن قابمية نتائج البحث لمتعمثيم مشثروطة بضثوابط تحديثد مجتمثع وعينثة وأخيراً المالى( 
 الدراسة.

 خطة البحث: -6
 سوف يستكمل البحث عمى النحو التالى:

 أىم مقايسيا.محدداتيا و و ماىية جودة المراجعة  -6/1
 عمى أصحاب المصالح. المراجعةمردود جودة  -6/2
 ماىية الغش وأىم محدداتو ومقايسو. -6/3
قوائم الماليثة واشثتقاق الغثش بثالمنع ة و يتحميل العلاقة بين جودة المراجعة الخارج -6/4

 فرض البحث.
القوائم بالغش منع المتغيرات الرقابية المحددة لمعلاقة بين جودة المراجعة و  -6/5

 .المالية
 البحث.نيجية م -6/6
 التوصيات ومجالات البحث المقترحة.النتائج و  -6/7
 ماىية جودة المراجعة وأىم مقايسيا: -6/1

مراجعة فى زيادة إمكانية الإعتماد عمى نتيجة لمدور الحيوى الذى تمعبو عممية ال
 ن فيما توصمومستخدميالثقة ومن ثم زيادة  ،المعمومات المالية وضمان مصداقيتيا

بالتحقق من  ،والباحثين ،الجيات المينية ذات الصمةىتمام ذلك لإ، أدى القوائم المالية
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 رتقاء بياالاحتى يمكن تحقيقيا و وكيفية قياسيا، ومحدداتيا ماىية جودة المراجعة 
 ;Al- Khaddash et al., 2013)والاستفادة من مختمف الأثار الناجمة عنيا

Aobdia et al., 2015). 
أنو عمى الرغم من عدم وجود تعريف يتضح بشأن ماىية جودة المراجعة و 

 ;Al- Khaddash et al., 2013)الدراسات السابقةبعض أن  إلا محدد ليا 

Okolie and Izedonmi, 2014; Blay et al., 2014; Anis, 2014; 

Johnstone et al., 2014; Bills et al., 2015; Ball et al., 2015; 

Birjandi et al., 2015; Tyokoso and Tsegba, 2015; Nawaiseh et 

al., 2016) الاستناد عمى تعريف إمكانية عمى اتفقت(De Anglo, 1981)جودة ل
التحريفات الجوىرية  اكتشافالحسابات عمى  يقدرة مراقب "المراجعة عمى أنيا

يكون لديو الحد الأدنى من  يستمزم من مراقب الحسابات أنوىو ما "، والتقرير عنيا
وكذلك تمتعو بالاستقلال  ،الميارات والخبرة اللازمة لمكشف عن ىذه التحريفات

 أن (2009؛ عمى، 2008بياء الدين، ) أوضحكما  والموضوعية لمتقرير عنيا.
داب ألتزام مراقب الحسابات بالمعايير المينية وقواعد و جودة المراجعة تتمثل فى إ

 .وسموكيات المينة
وىما؛  نن جودة المراجعة تعتمد عمى محدديبأبناء عمى ذلك يمكن القولو 

ية، كفاءة مراقب الحسابات وقدرتو عمى إكتشاف التحريفات الجوىرية من ج
ستقلال مراقب الحسابات الذى ي حدد مدى إستعداده لمتقرير عن التحريفات وا 

إلتزامو بالمعايير المينية وذلك فى ضوء ة التى تم إكتشافيا من جية أخرى، الجوىري
 داب وسموكيات المينة. أوقواعد و 

 Kilgore et al.,2011; Deng)البعض لتحقيق جودة المراجعة فقد أشار و 

et al., 2014; Bills et al, 2015)  لإعتمادىا عمى العديد من المحددات ذات
عداد التقرير. المو  والعمل الميدانىعممية المراجعة  تخطيطالصمة ب راجعة النيائية وا 
 ,Kilgore et al., 2011; Deng et al., 2014; Bills et al)اتفق كل منحيث 

2015; Svanberg & Ohman, 2015; Ettredge et al., 2014) عمى تأثير 
والتى تتمثل فى ،المرتقبةجودة العمى مكتب المراجعة بعض المحددات ذات الصمة ب

الإلتزام بسياسة الصناعى لمكتب المراجعة، حجم مكتب المراجعة،  التخصص كل من؛
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لإستشارية لمشركة محل الحد من تقديم الخدمات ار الإلزامى لمكتب المراجعة، التدوي
السمعة الجيدة لمكتب المراجعة، وأخيراً إحتمال تعرض مكتب المراجعة المراجعة، 

 لمدعاوى القضائية.  
 ;Kim and Yi, 2009; Kilgore et al., 2011)وأشار كل من 

Ettredge et al., 2014; Johnstone et  al., 2014; Aobdia et al., 

مراقب الحسابات وفريق المراجعة ثير بعض المحددات ذات الصمة بتأإلى (2015
التأىيل العممى والعممى لمراقب والتى تتمثل فى كل من؛  ،جودة المراجعةزيادة عمى 

 اتيم ومياراتيم المختمفة،كفاءالحسابات ومختمف أعضاء فريق المراجعة وتطوير 
وكذلك حفاظ مراقب الحسابات عمى إستقلالو الذىنى والحقيقى لأداء عممو بموضوعية 
وحيادية، والمعرفة المتعمقة بطبيعة عمميات صناعة العميل ومختمف التعقيدات 

ة بيا والمخاطر المُحتمل أن تواجو العميل، وأخيراً التدوير الإلزامى لمراقب التشغيمي
 الحسابات.

تأثير بيئة عمى ( 2012السيد،  Kim and Yi, 2009;)من كل وأخيراً أتفق
نتيجة لعدم إمكانية أداء عممية المراجعة ، رسة المينية عمى جودة المراجعةالمما

بمعزل عن بيئة الممارسة المينية، فإن جودة أدائيا تتأثر بالعديد من العوامل البيئية، 
مدى قوة بيئة الرقابة وتأثرىا بالعوامل الثقافية السائدة، وكذلك مدى  ؛التى منياو 

الإرتقاء بجودتيا. كما تساىم إىتمام الجيات التنظيمية بمينة المراجعة والعمل عمى 
 ،معايير المراجعة والمحاسبة ذات الصمةبلتزام يئة القانونية القوية فى ضمان الاالب

 ،خاصة المستثمرين ،ومن ثم زيادة مصداقية القوائم المالية وثقة أصحاب المصالح
 . فى تمك القوائم والإعتماد عمييا فى إتخاذ قرارتيم الإستثمارية بصورة أكثر رشداً 

 Alam and)أما بشأن كيفية قياس جودة المراجعة فقد اتفق البعض

Petruska, 2012; Maria and Pavlovic, 2013;Aobdia et al., 2015; 

Cahan and Sun, 2015; Ching et al., 2015;Al-Nimer, 2015; 

Azinfar and Mohammadi, 2015; Omid, 2015; Cameran et al., 

2016; Nawaiseh et al., 2016) مؤشراتة عدعمى إمكانية الاعتماد عمى 
؛ سلامة رأي مراقب الحسابات، حجم منشأة والتي منيالقياس جودة المراجعة 
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فترة بقاء شريك المحاسبة والمراجعة، أتعاب عممية المراجعة، خبرة مراقب الحسابات، 
الأىمية النسبية لمعميل،  مستوى التحفظ المحاسبي المشروط، إدارة الأرباح، ،المراجعة

 أداء الخدمات الاستشارية، الاستقلال، والتخصص الصناعي. 
عمى  تعريف جودة المراجعةإلى إمكانية يخمص الباحث وبناء عمى ما سبق 

ذلك  ،التحريفات الجوىرية والتقرير عنيا اكتشافالحسابات عمى  يقدرة مراقبأنيا 
 ذات الصمة بمكتب المراجعةالمحددات  بالإضافة لاعتماد تحقيقيا عمى العديد من

حجم مكتب المراجعة، والإلتزام راجعة، التخصص الصناعى لمكتب الم ؛والتى منيا
مراقب المحددات ذات الصمة بوكذلك  التدوير الإلزامى لمكتب المراجعة.بسياسة 

التأىيل العممى والعممى لمراقب الحسابات والتى منيا؛  ،الحسابات وفريق المراجعة
وكذلك حفاظ  اتيم ومياراتيم المختمفة،كفاءوتطوير  ،ومختمف أعضاء فريق المراجعة

ذلك مراقب الحسابات عمى إستقلالو الذىنى والحقيقى لأداء عممو بموضوعية وحيادية. 
تى لا يمكن إغفال ال ،خصائص بيئة الممارسة المينيةلعدم تجاىل تأثير بالإضافة 
تحقيق الاستفادة ومن ثم  ،المراجعة بالجودة المرتقبةعمى ضمان أداء عممية تأثيرىا 

 . عمى مستخدمى القوائم المالية وتقرير مراقب الحسابات القصوى من أثارىا الإيجابية
يتضح وجود العديد من المؤشرات التى يمكن الاستناد عمييا عند قياس وأخيراً 

عميو فى ذلك الصدد،  ، نتيجة لعدم وجود مقياس مباشر يمكن الاعتمادجودة المراجعة
والتى  ،ذاتو مراقب الحساباتبمؤشرات مرتبطة ا ىى الأخرى إلى والتى أمكن تقسيمي

و وأدائ وخبرتو واستقلالو ومدى تخصصو الصناعىمنيا سلامة رأى مراقب الحسابات 
كأتعاب عممية ومؤشرات مرتبطة بمنشأة المحاسبة والمراجعة لمخدمات الاستشارية، 

بقاء شريك المراجعة والأىمية النسبية لمعميل وحجم منشأة المحاسبة  المراجعة وفترة
والتى منيا مستوى وأخيرا المؤشرات المرتبطة بالشركة محل المراجعة ، والمراجعة

 التحفظ المحاسبي المشروط ومستوى إدارة الأرباح.
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 :عمى أصحاب المصالح مردود جودة المراجعة -6/2
فى ضمان دقة الخارجية المراجعة عممية  وتمعبالذى  نتيجة لمدور الحيوى

المعمومات المحاسبية الواردة بالقوائم المالية ومدى تمثيميا لمواقع الحقيقى لمشركة، 
عمى تخفيض عدم تماثل المعمومات بين مختمف الأطراف ذات  فضلًا عن قدرتيا

 .(Birjandi et al., 2015)لزيادة الطمب عمى جودة المراجعةذلك الصمة، أدى 
يو آر ل مراقب الحساباتإبداء يتمثل اليدف الأساسى لعممية المراجعة فى و

 ،وتعبيرىاخمو القوائم المالية من التحريفات الجوىرية عمى مدى الفنى المحايد 
 ,IAASB)عن كافة الجوانب اليامة المتعمقة بالشركة محل المراجعة  ،بصدق

مكانية الاعتماد عمىو  ،القوائم الماليةمستخدمى ثقة ، وىو ما يؤدى لزيادة (2013  ا 
تقييم الوضع المالى فى اتخاذ مختمف القرارات الاقتصادية و  ،القوائم الماليةمعمومات 

 والارتقاء بجودتيا.ائم المالية ، نتيجة لزيادة مصداقية القو داء الشركةوأ
الناجمة ثار الإيجابية الإشارة إلى وجود العديد من الآيمكن  وبناء عمى ذلك

يكون ليا مردود إيجابى عمى والتى  أداء عممية المراجعة بالجودة المرتقبةعن 
 Okolie and)أشار البعض  وفى ذلك السياقمختمف أصحاب المصالح. 

Izedonmi, 2014; Kwon et al., 2014; Birjandi et al., 2015; Ching 

et al., 2015; Goodwin and Wu, 2015; Nawaiseh et al., 2016)   إلى
 Earningترتبط سمبًا بممارسات إدارة الأرباحأن زيادة جودة المراجعة 

Management ،لأن جودة المراجعة المرتفعة تنعكس في زيادة احتمال  نتيجة
اكتشاف ممارسات إدارة الأرباح وتقييد السموك الانتيازي لممديرين، ومن ثم الحد من 

وىو  رباح المفصح عنيا بقائمة الدخل.الأ ، وتدنية مستوى تلاعباتتمك الممارسات
كالمساىمين والمستثمرين  ،ما ينعكس إيجابا عمى قرارات مستخدمى القوائم المالية

 المحتممين والمقرضين وغيرىم. 
 ;Okolie and Izedonmi, 2014) كل من  أشاروعمى نفس النحو 

Aobdia et al., 2015;Birjandi et al., 2015) تأثير جودة المراجعة إلى
، وىو ما يمثل عوائد الأسيمومن ثم زيادة  ،إيجابا عمى القيمة السوقية لمشركةالمرتفعة 

إلى تأثير إرتفاع (Aobdia et al., 2015)توصل كما .جابياً لممستثمريناً إيمؤشر 
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زيادة ىو ما ينعكس عمى و  ،تكاليف الاقتراضانخفاض إيجابا عمى جودة المراجعة 
 .عمى التمويل الخارجىالشركة حصول فرص 

الأداء عمى إيجاباً جودة المراجعة لانعكاس (Ziaee, 2014)أشاروأخيراً 
أن نتيجة إلى  كفاءة الأسواق والعمل عمى الإستقرار المالى،وزيادة  ،المالى لمشركة

يساعد فى كل من؛ ضمان مصداقية القوائم بالجودة المرتقبة أداء عممية المراجعة 
، دعم حوكمة RMالمالية، وزيادة الثقة فى الأسواق، وزيادة القدرة عمى إدارة المخاطر

 فاعمية ىيكل الرقابة الداخمية.و الشركات، 
يخمص الباحث من تحميل الدراسات السابقة إلى وجود وبناء عمى ما سبق 

بالتبعية  والذى ينعكس ،يجابى لجودة المراجعةحول المردود الإ ،اتفاق فيما بينيا
ضرورة  ويزيد منإيجاباً عمى القرارات الاقتصادية لمختمف أصحاب المصالح، 

خاصة فى ظل زيادة وعى  ،الاىتمام والحاجة لأداء عممية المراجعة بالجودة المرتقبة
 وىو ما يعتمدمستخدمى القوائم المالية للأثار الإيجابية الناجمة عن جودة المراجعة، 

ويختمف باختلاف ما إذا  بيئة الممارسة المينية والثقافة السائدةعمى بصورة جوىرية 
أو الاقتصاديات  ،وفرنسا كأمريكا وانجمترا ،كانت الدولة من الاقتصاديات المتقدمة

 كمصر. النامية
 ماىية الغش وأىم محدداتو ومقاييسو: -6/3

أحد المحركات الرئيسة لتتابع انييارات الشركات  بالقوائم الماليةيعتبر الغش 
 ,.Ozkul and Pamukcu, 2012; Ching et al)وتفاقم الفضائح المالية 

لفقدان ثقة أصحاب المصالح في المعمومات المحاسبية الواردة  وىو ما أدى،(2015
 بالقوائم المالية، واعتبار ىذه القوائم بمثابة قوائم مالية مضممة

Fraudlent(Tyokoso and Tesgba, 2015). 

فيتضح أنو نتيجة لاعتبار الغش أحد التصرفات يما يتعمق بماىية الغش؛ وف
من خلال اختراق الرقابة الداخمية  ،التي تتم بصورة مُتعمدة وبسوء نية (1)غير القانونية

                                                           
عمى أنيا انتياكات لمقوانين أو الموائح، والتي تتم Illegal Actsتُعرف التصرفات غير القانونية ((1

كما أنيا  (SAS No. 54)من داخميا أو خارجيا من قبل الأطراف المتعاممين مع الشركة، سواء 
التلاعب بالقوائم المالية واختلاس الأصول والفساد المالي والرشاوى والإكراميات غير  تتضمن
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؛ مشابط، 2011لمشركة والتحايل عمى القوانين لتحقيق مرتكبييا منافع خاصة )عمى، 
 ;ISA No. 240) الإصدارات المينية(، فقد أتفقت 2015؛ عبد المطيف، 2010

SAS No. 99)، الدراسات السابقةكذلك و(Ozkul and Pamukcu, 2012; 

Modugu et al., 2012; Modugu and Anyaduba, 2013; Taheri et 

al., 2014; Tyokoso and Tesgba, 2015) اتحريفً  اعتباره بمثابةعمى إمكانية 
مالية قوائم ختلاس الأصول و/أو إعداد ينجم عن االقوائم المالية  يف اتعمدً مُ  يًاجوىر 

 مضممة.

فيمكن إيجازىا في كل من؛ بالدوافع الرئيسية لارتكاب الغش أما فيما يتعمق و 
تعرض إدارة الشركة لضغوط مالية حقيقية، مثل وجود ضغوط لمقابمة الأرباح 
المتوقعة، واليبوط المفاجئ في مستوى أرباح الشركة، ومحاولة الشركة لزيادة أسعار 
أسيميا، وضعف ىيكل الرقابة الداخمية، وعدم فاعمية آليات حوكمة الشركات 

 (.2015عبد المطيف، ؛ Ozkul and Pamukcu, 2012؛ 2010)مشابط، 
في  ،أو التعديل ،في كل من؛ التلاعب مجالات ارتكاب الغشكما تتمثل 

السجلات المحاسبية، وعدم التمثيل أو الحذف المُتعمد لبعض المعاملات، والتطبيق 
من خلال إدراج  ،الخاطئ المُتعمد لممبادئ المحاسبية، وتسجيل قيود يومية زائفة

 ISA No. 240; Ozkul and)مبيعات وىمية في الدفاتير مثل مبيعات الأمانة

Pamukcu, 2012; Taheri et al., 2014). 
فقد أشار كل من   ؛إمكانية قياس الغش فى القوائم الماليةن أبش أماو 

(Carcello and Hermanson, 2008; Tugas, 2012;Shelton, 2014; 

Abdullahi and Mansor, 2015;Yusof et al., 2015; Manurung and 

Harsika, 2015;  Ruankaew, 2016) عدة من خلال إمكانية قياس الغش إلى
نموذج والتى تتمثل فى كل من؛  ،نماذج تستند عمى العوامل المرتبطة بارتكاب الغش

                                                                                                                                        

عمى  تأثير مباشرذات  تصرفات غير قانونيةإلى وبالتالي يمكن تقسيميا القانونية والابتزاز، 
 وتصرفات غير قانونيةالقوائم المالية )كالغش( والتى تقع تحت نطاق مسئولية مراقب الحسابات، 

 Moneyعمى القوائم المالية )كالمخالفات البيئية وعمميات غسل الأموال  تأثير غير مباشرذات 
Laundering ،2015( والتي تكون خارج نطاق عمل مراقب الحسابات )السواح ) 



 نيى محمد زكى محمد عمى 

278 

 ةثلاثوالذى يعتمد فى الأساس عمى Fraud Triangle Modelمثمث الغش 
ضغوط لمواجية الإدارة  ييتمثل ف يالذالحافز ؛ من كلاً  تضمنة ترئيسعوامل 

سواء أكان ذلك بشكل  ،خارجية أو داخمية تجعميا تسعى لتحقيق مستوى ربح معين
 ،رتكاب الغشلاتوافر المناخ الملائم  يف لالتي تتمثالفرصة ، ويأو غير قانوني قانون
يشير  يالذوالتبرير ، اختراقياىيكل الرقابة الداخمية يسيل  يوجود نقاط ضعف فك

 . شغلم يمرتكابالقدرة الأفراد عمى تبرير 

 ,Ozkul and Pamukcu)من  كلا أضاف ننمىذج مثهث انغش وكإمتذاد 

2012; Abdullahi and Mansor, 2015;Yusof et al., 2015; 

Manurung and Harsika, 2015;  Ruankaew, 2016) القدرة عامل
Capabilityالتي تُمكنيم من  ،الفردية لدى الأفراد خصائص والمياراتشير لميُ  يالذ

المشار إلييا أعلاه، إلى العوامل الثلاث  ،تحديد فرص ارتكاب الغش المتاحة بالشركة
 . Diamond Model of Fraudبنموذج عرفيُ فيما 

إلى إمكانية (Tugas, 2012; Yusof et al., 2015)أشار وبالإضافة لذلك 
بعد/  الذى ينطوى عمىPentagonوظيور نموذج ،  Diamondتطوير نموذج

 Externalالتنظيم الخارجى وىو  ،مرتبط بارتكاب الغش ،خامس عامل

Regulatory  لمدى وجود آليات لضمان عدم اختراق القوانين والموائح يشير الذى
 .وتفعيل الجزاءات والعقوبات عند الخروج عنيا

  Pustylnick, 2011; Fanceschetti)أشار كل منوعمى نفس النحو 

and Koschtial, 2012; Nia, 2015; Mahama, 2015)مكانية تحديدلا ل 
 أخرى عدة نماذجمن خلال الاعتماد عمى  ،الشركات المرتكبة لمغش من عدمو

  نموذج ، p Scoreنموذج ، Altman Z- Scoreنموذج تتضمن كل من؛  
Beneish M- Score سببتوضح نسب ة عدتساب حاعمى كل منيا ستند ى يوالت 

وىى ما سيتم الاعتماد عمييا فى قياس الغش . ومكان ارتكاب الغش واحتمال
 . لاحقا بصورة عممية
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القوائم الماليررة الغررش بررمنررع و الخارجيررة العلاقررة بررين جررودة المراجعررة تحميررل  -6/4
 لبحث: شتقاق فرض ااو 

الأسباب الرئيسة لانييار العديد من الكيانات  منالغش نتيجة لاعتبار 
 Alarlooq et al., 2014; Taheri)الاقتصادية وتفاقم الأزمة المالية عالميًا ومحميًا

et al., 2014)، فقد أشار البعض(Noor et al., 2015; Tyokoso and 

Tesgba, 2015; Ching et al., 2015)  المراجعةضرورة الاعتماد عمى إلى 
في كشف، والتقرير عن، الغش، من جية والعمل بالتالي عمى  الخارجية ذات الجودة

، وذلك حتى يمكن استعادة ثقة أصحاب منع ارتكابو بالقوائم المالية من جية أخرى
 المصالح وزيادة مصداقية المعمومات التى تحتوييا القوائم المالية. 

فقد  والتقرير عن، الغش،بشأن الكشف، وبتتبع مسئولية مراقبي الحسابات 
وتم تأييدىا من قبل (ISA No. 240; SAS No. 99)نية الإصدارات الميتفقت ا

 ;Chui and Pike, 2013; Taheri et al.,2014)الدراسات السابقة الكثير من 

Saladrigues and Grano, 2014; Wudu, 2014; Sarwoko and Agoes, 

2014; Aobdia et al., 2015) تخطيط ي الحسابات مراقبعمى  بأنو يجعمى
بشأن خمو القوائم المالية من التحريفات  ،لتوفير توكيد معقولوأداء عممية المراجعة 

، وىو ما يشير إلى وقوع مسئولية عن الغش أو الخطأسواء أكانت ناتجة  ،الجوىرية
 الكشف والتقرير عن الغش عمى عاتق مراقبي الحسابات عند أداء عممية المراجعة. 

يجب الالتزام بالعديد من وحتى يفي مراقب الحسابات بمسئوليتو ىذه 
جراء و  ي،ممارسة الشك المينالمتطمبات والتي منيا؛  ، مناقشات مع فريق المراجعةالا 

إجراءات مراجعة ، وتصميم وأداء أداء الإجراءات التحميميةوفيم طبيعة وبيئة الشركة، و 
المراجعة المتحصل عمييا، والاستفسار من وتقييم أدلة  لممخاطر،إضافية استجابةً 

(1)الإدارة والمسئولين عن الحوكمة لتحديد مجالات ارتكاب الغش
(ISA No. 240; 

SAS No. 99). 

                                                           
مواجية ظروف استثنائية تتعمق بوجود تحريف جوىرى  مراقب الحسابات الانسحاب عند يجب عمى((1

والحصول قد يحد من قدرتو عمى أداء عممو بكفاءة وفاعمية، ويشكك في قدرتو عمى الاستمرار، 
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توصل  وبشأن العلاقة بين جودة المراجعة وخمو القوائم المالية من الغش؛ فقد
(1)كل من

(Sarwoko and Agoes, 2014; Saladrigues and Grano, 

2014; Wudu, 2014; Birjandi et al.,2015; Caskey and Laux, 

إلى وجود علاقة سمبية بين جودة المراجعة الخارجية ووجود الغش، وذلك من (2015
خلال؛ تخطيط وأداء إجراءات المراجعة الكافية لمكشف، والتقرير عنو، وأداء المزيد 

ن الإجراءات الإضافية لضمان تتبع كافة احتمالات ارتكابو، وىو ما يؤدي لإضفاء م
الثقة عمى القوائم المالية التي تمت مُراجعتيا وضمان إمكانية اعتماد أصحاب 

 المصالح عمييا.
مستوى التحفظ المحاسبي بشأن علاقة جودة المراجعة، مقاسة بدلالة و

لزيادة مستوى التحفظ المحاسبي، في  نو نتيجةفإ ، بالغش بالقوائم المالية،المشروط
وارتباط مستوى التحفظ إيجابًا بقدرة مراقبي  ،ظل ارتفاع جودة المراجعة من جية

 Maria and) الحسابات عمى الكشف، والتقرير عن، الغش من جية أخرى

Pavlovic, 2013; Caskey and Laux, 2015; Paskaki and Kheradyar, 

2015; Smii, 2016) ،ودة المراجعة الخارجية، مقاسة بدلالة مستوى التحفظ فإن ج
 سمبًا بوجود الغش في القوائم المالية.ترتبط المحاسبي، 

إلى وجود دور فعال لممراجعة الخارجية، خاصة إذا ويخمص الباحث مما سبق 
بشأن  ،تالدارساإتفاق عام فيما بين ونتيجة لوجود  كانت ذات جودة، في منع الغش.
الغش، من خلال زيادة كفاءة وفاعمية إجراءات وجود ارتباط جودة المراجعة سمبًا ب

                                                                                                                                        

إقرارات مكتوبة من الإدارة بشأن مسئوليتيا عن تصميم وتشغيل، والحفاظ عمى، ىيكل الرقابة  عمى
 (ISA No. 240)لمنع واكتشاف الغش الداخمية 

 الأثر الضمني لزيادةذات الصمة قياميا بالتحقق من اتضح لمباحث من تحميل الدراسات السابقة ((1
التأىيل العممي والعممي لمراقب  والتي منيا؛العديد من المحددات  من خلالجودة المراجعة، 

الحسابات وموضوعيتو، والتدوير الإلزامي  الحسابات، والتدريب الكافي، والأتعاب، واستقلال مراقب
لمراقب الحسابات )يعبر عن فترة بقاء مراقب الحسابات مع العميل(، ومستوى التحفظ المحاسبي، 

إجراءات  كفاءة وفاعميةعمى من جية, ورأي مراقب الحسابات وغيرىا من المحددات الأخرى 
 . من جية أخرىالمراجعة في الكشف والتقرير عن الغش ومن ثم منع ارتكابو بالقوائم المالية، 
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اشتقاق فرض وبالتالي يمكن يتفق الباحث معيا المراجعة في الكشف والتقرير عنو، 
 ، عمى النحو التالي: لبحثا

 ترتبط جودة المراجعة الخارجية سمباً بوجود الغش في القوائم المالية.: 1ف
 
المتغيرات الرقابية المحددة لمعلاقة بين جودة المراجعة والغش فى القوائم  -6/5

 :المالية
ضفاء الثقة عمى نتائجو المحتممة، اتضح  الأساسيلتحقيق ىدف البحث  وا 

 ;Ziaee, 2014; Ani, 2014)،من تتبع الدراسات السابقة ذات الصمة ،لمباحث

Tyokoso and Tsegba, 2015; Ching et al., 2015; Smii, 2016; 

Nawaiseh et al., 2016) التى  أىمية الأخذ فى الاعتبار لكافة المتغيرات الرقابية
 من المُحتمل أن تؤثر عمى العلاقات محل الدراسة.

 Lennox et al., 2014; Svanberg and)اتفق كل من  وفى ذلك السياق

Ohman, 2015; Deng et al., 2014;Johnstone et al., 2014; Bills et 

al., 2015; Cahan and Sun, 2015; Ahsan and Shahneaz, 2015; Ball 

et al., 2015;Smii, 2016; Nawaiseh et al., 2016)  عمى وجود العديد من
عمى الارتقاء بجودة المرتبطة بعممية المراجعة والقائم بيا، والتى تؤثر المتغيرات 

خبرة مراقب والتى منيا؛ مى ومنع ارتكاب الغش عممية المراجعة ومن ثم قدرتيا ع
، وأتعاب عممية (1)الحسابات، والأىمية النسبية لمعميل، وأداء الخدمات الإستشارية

                                                           
الخدمات غير أحد Other Management Consulting  الاستشاريةتعتبر الخدمات ((1

التى يقوم بيا مراقب الحسابات، من خلال تقديم  Non Assurance Servicesالتوكيدية 
 Taxخدمات الضرائبأيضا  كما أنيا تتضمنساعدة لإدارة الشركة، المشورة والم

Servicesعداد القوائم المالية  Accounting and bookkeepingوخدمات المحاسبة وا 
Services.  الخدمات التوكيدية نطاق  عنتمك الخدمات ويتضح خروجAssurance 
Services  التى يقوم بيا مراقب الحسابات لتحسين جودة المعمومات المحاسبية(Arens, 

لإمكانية تأثير أدائيا عمى موضوعية واستقلال مراقب الحسابات، عند  وىو ما يشير. (2014
 أداء عممو.
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، (1)، والاستقلال، والتخصص الصناعىالإلزاميالمراجعة، وتطبيق سياسة التدوير 
، وممارسة العملاء لمضغط عمى مراقبى (2)والاعتماد عمى عممية المراجعة المشتركة

 الحسابات لتخفيض عممية المراجعة، وحجم مكتب المراجعة.  
 Okoli et al., 2013; Okolie and)ضالبع أشاروعمى نفس النحو 

Izedonmi, 2014; Tyokoso and Tsegba, 2015; Omid, 2015; 

Nawaiseh et al., 2016) الرقابية الأخرى  المتغيراتلى وجود العديد من إ
حجم شركة، العائد عمى الأصول،  ؛المرتبطة بالشركة محل المراجعة والتى منيا

من العمميات التشغيمية، نسبة الرفع المالي، العائد عمى حقوق  نسبة التدفقات النقدية
 الممكية، القيمة المطمقة للاستحقاقات، العائد عمى المبيعات، ومعدل نمو الشركة،

 ت ترتبط بالخصائص التشغيمية لمشركة. متغيراوكميا 
كأحد المتغيرات الرقابية  حجم الشركةعمى أثر كل من؛  يركز الباحث وسوف

كأحد وحجم مكتب المحاسبة والمراجعة ، ذات الصمة بالشركة محل المراجعة
لجوىرية تأثير كل منيا عمى ا نظرً المتغيرات الرقابية ذات الصمة بعممية المراجعة. 

عمى غرار العديد من وذلك من وجيو نظر الباحث ىذه العلاقة محل الدراسة، 
 ,Okoli et al.,2013; Ani, 2014; Tyokoso and Tsegba)الدراسات  

2015; Ching et al.,2015; Omid, 2015; Smii, 2016 Nawaiseh et 

al., 2016). يجب أن تتضمن البحث عن دليل أن منيجية البحث ويرى الباحث
ث من يُمَكن الباح ،من القوائم المالية لمشركات المقيدة بالبورصة المصرية ،عممي

 السؤالين التاليين:الإجابة عمى 

                                                           
إلى وجود فيم عميق وخبرة طويمة   Industry Specialization الصناعييشير التخصص ((1

الأعمال الخاصة بصناعة العميل وكيفية تطبيق المعالجات المحاسبية والقدرة عمى لممراجع بطبيعة 
 ,Sarwoko and Agoes)تحديد كافة التحديات التشغيمية، التى من الممكن ان تواجو الصناعة

2014) 
إلى القيام بعممية المراجعة بشكل متزامن وبصورة منفصمة بين تُشير عممية المراجعة المشتركة (2)

صدار تقرير  مكتبي مراجعة وتقسيم العمل فيما بينيما، وكذلك فحص كلًا منيما لعمل الأخر وا 
 (Deng et al., 2014)مراجعة واحد يوقعان عميو معاً 
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وجود الغش و جودة المراجعة الخارجية بين السمبى قوة الارتباط ختمف ىل ت: 1س
 ؟محل المراجعة بالقوائم المالية، باختلاف حجم الشركة

ىل تختمف قوة الارتباط السمبى بين جودة المراجعة الخارجية ووجود الغش : 2س
 ؟منشأة المحاسبة والمراجعةالمالية، باختلاف حجم بالقوائم 

 
 منيجية البحث: -6/6

والإجابة عمى الأسئمة الخاصة  ،ضوومن ثم اختبار فر  ،ا ليدف البحثتحقيقً 
لكل من؛ عرض الباحث  يميوفيما  تطبيقية.يتم القيام بدراسة س ،بالمتغيرات الرقابية

، مجتمع وعينة الدراسة، توصيف وقياس متغيرات الدراسة، أدوات ةأىداف الدراس
جراءات الدراس نتائج اختبار فرض البحث والإجابة  ي،، وأدوات التحميل الإحصائةوا 

 : يوذلك عمى النحو التال عمى الاسئمة الخاصة بالمتغيرات الرقابية
 :ةالدراسة التطبيقيأىداف  -6/6/1

الغش بالقوائم جودة المراجعة و اختبار العلاقة بين  تطبيقيةال ةالدراس تستيدف
كحجم الشركة وحجم مكتب المحاسبة  ،وأثر بعض المتغيرات الرقابية ،المالية

 ;Gul et al., 2003)عمى كل من  قياساوذلك  ،ىذه العلاقةعمى  ،والمراجعة

Okolie and Izedonmi, 2014; Taheri et al., 2014; Nawaiseh et al., 

2016) 
 مجتمع وعينة الدراسة: -6/6/2

بورصة الأوراق المالية  يالدراسة من الشركات المسجمة ف كون مجتمعيت
عينة حكمية من ىذا ولاختيار  .2015وحتى  2012المصرية خلال الفترة من 

ختلاف طبيعة لانظراً  ،من حيز الدراسةالمالية  تالمؤسسا استبعادسيتم المجتمع 
خرجت من  يالشركات الت، وكذلك نشاطيا عن الشركات الصناعية والتجارية

لم يتمكن الباحث من الحصول  يالتالشركات بورصة الأوراق المالية و  يالتسجيل ف
عممة أجنبية ، وكذا الشركات التي تعد قوائميا المالية بعمى القوائم المالية ليا

 Perols and)وذلك قياسا عمى، والشركات غير المتسقة في السنوات المالية

Lougee, 2011; Okolie and Izedonmi, 2014; Taheri et al., 2014; 

Nawaiseh et al., 2016). 
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الاسئمة  االدراسة وكذض إلى فر  عبالرجو  الدراسة:توصيف وقياس متغيرات  -6/6/3
عمى النحو ، الدراسة يمكن توصيف وقياس متغيراتالخاصة بالمتغيرات الرقابية، 

 ى:التال
 :Audit quality (AQ)جودة المراجعة - أ

 رالجوىرية والتقريكتشاف التحريفات االحسابات عمى  يمراقب ةقدر  بيايقصد 
 Al- khaddash et al., 2013; Ziaee, 2014; Omid, 2015; Ching et)عنيا

al., 2015; Nawaiseh et al., 2016). التحفظ مستوى  بدلالةتم قياسيا و
،  Accounting Conditional  Conservatism (AC)المحاسبي المشروط 

الميل  يفوالذي ينعكس عدم التأكد المحيط بعممية إعداد القوائم المالية بو  دالذي يقص
 الأصول يالدخل وصاف يقيم صافعتراف المبكر بالأخبار السيئة مع تدنية لانحو ا

(Smii,  2016) مستوى التحفظ المحاسبي المشروط باستخدام ، كما سيتم قياس
Market to Book (MTB)نموذج قيم صافي الأصول 

المعادلة  من خلال(1)
 التالية:

MTB =حقوق الممكيةالقيمة الدفترية  ÷ القيمة السوقية لحقوق الممكية 

 ييدن يالنظام المحاسبأن أكبر من الواحد يشير ذلك إلى MTBفإذا كانت نسبة 
الأصول عن قيمتيا السوقية، وىو ما يعبر عن ممارسة الشركة  يالقيمة الدفترية لصاف

؛ الصيرفي، Wang, 2009) ومن ثم زيادة جودة المراجعة ي،لمتحفظ المحاسب
2015.) 

 :Fraud (F)الغش بالقوائم المالية  - ب

عمى أنو تحريف جوىري مُتعمد في القوائم المالية ناتج عن إعداد  يعرف الغش
الإدارة قوائم مالية مضممة لتحقيق مصالحيا الشخصية، أو قيام العاممين باختلاس 

                                                           
لاعتباره مقياسًا تراكميًا لأثر لقياس التحفظ المحاسبي  MTBعتمد الباحث عمى نموذج ا ((1

التحفظ، منذ تاريخ تأسيس الشركة وحتى تاريخ القياس فضلًا عن عدم حاجتو لبيانات سمسمة زمنية 
Wang, 2009) ،).وىو ما يلائم طبيعة البحث الحالي 



 

 المراجعة الخارجية وخمو القوائم المالية لمشركات المقيدة بالبورصة المصرية من الغشدراسة واختبار العلاقة بين جودة 
 

285 

 ;SAS No. 99; ISA No. 240; Perols and Lougee, 2011)الأصول 

Franceschetti and Koschtial, 2012; Sarwoko and Agoes, 2014). 
وجود قاعدة بيانات لتصنيف وتحديد الشركات المُرتكبة لحالات  نتيجة لعدمو 

اكتشاف احتمال وجود الغش بالقوائم  نماذجبالاستناد إلى تم قياسو الغش عن غيرىا 
بين نتائجيا لتحسين معدل دقة التنبؤ بالتلاعبات ليصل إلى  والدمج ،المالية
96,55( %Pustylnick, 2011 ،2015؛ عبد المطيف .) تم تصنيف الشركة كما

وجود نموذجين من تمك النماذج إلى  يعمى أنيا مرتكبة لمغش إذا أشارت نتائج أ
وفقا استعراض تمك النماذج وفيما يمى (،2015)عبد المطيف، المالية ياقوائملغش با

 ,Pustylnick, 2011; Fanceschetti and Koschtial, 2012; Nia)لكل من 

2015; Mahama, 2015)   ،التالي: مى النحوع 
 :Altman Z- Scoreنموذج  -1ب/

لمتنبؤ بالتعثر المالي لمشركة والتحقق من مدى  Altman Zيستخدم نموذج
(1)صحتيا المالية

اعتباره إنذارًا مبكرًا لاحتمال  وىو ما يمكن(، 2015عبد المطيف، )
التلاعب )الغش( ومقياس مبدائي لتحديد الشركات التي من المُحتمل أن تتلاعب 

 .(Pustylnick, 2011; Nia, 2015; Mahama, 2015)بقوائميا المالية 
وفي حالة  Zحساب قيمة لمشركة سيتم  التعثر الماليمن مدى ولمتحقق 

حالة انخفاضيا  الشركة لمتعثر المالي، أما في ضلعدم تعر تشير  2,99زيادتيا عن 
 ,Nia)وفقا  وىو ما يمكن توضيحوالشركة لمتعثر المالى،  لتعرضتشير  1,81عن 

2015; Mahama, 2015) :كما يمي 

                                                           
لمشركة عن قدرتيا عمى مواجية الفشل Financial Healthالصحة المالية  تعبر(1)

.ولقياسيا يتم الاعتماد عمى مؤشر ترجيحي لمختمف العناصر التي Financial Failureالمالي
الاعتبار حجم وعمر الشركة  تعبر عن القدرة المالية لمشركة، كالسيولة والربحية، ذلك مع الأخذ في

كمحددات لممؤشر. كما تعتبر الدرجة المتحصل عمييا من المؤشر دليلا عمى الفشل المالي، والتي 
 (.2014بالصحة المالية لمشركة )عمي، ترتبط عكسياً 
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 بالاعتماد عمى المعادلة التالية:وذلك 

Z= 1.2*X1+ 1.4* X2+ 3.3* X3+ 0.6*X4+ 1.0* X5 

 حيث: 
X1 =الأصول يإجمال÷  رأس المال العامل. 
X2 = الأصول يإجمال÷ الأرباح المحتجزة. 

X3  = الأصول يإجمال÷ الأرباح قبل الفوائد والضرائب. 

X4 =الديون يالقيمة الدفترية لإجمال÷ القيمة السوقية لحقوق الممكية. 

X5 =الأصول يإجمال÷ المبيعات  يصاف. 

 
 :P- Scoreنموذج  -2ب/

في التنبؤ باحتمال التلاعبات في القوائم المالية من  P- Scoreنموذج  يساعد
 من احتمال ولمتحقق ،خلال التلاعب في الإيرادات والأصول غير الممموسة كالشيرة

نتيجة لاعتباره تطويرا  - ∆Zومقارنتيا بقيمة ∆Pوجود الغش سيتم تقدير قيمة 
( يشير ذلك لاحتمال وجود غش في ∆P>∆Z) فإذا كانت - Altman Zلنموذج 

وسيتم قياسو بالاعتماد (. 5102؛ عبد انهطيف، (Pustylnick, 2011القوائم المالية 
 عمى المعادلة التالية:

P = 1.2*X1+ 1.4* X2+ 3.3* X3+ 0.6*X4+ 1.0* X5 

( يتم (X2, X3, X4, X5، الأصول يإجمال÷  حقوق الممكية(: (X1حيث:  

 حسابهم كما سبق.

   ولحساب  :∆P∆ ،Zسيتم الاعتماد عمى المعادلتين التاليتين 

   
     –        

|       |
   ؛              

     –        

|       |
 

  

z< 1.81 (تعثز مالى ) منطقة الخطز
distree zone 

 grayمنطقة رمادية ( 2.99 -(1.81
zone - لا يعتد بها-  

z> 2.99 (لا يوجذ تعثز مالى  )
 save zoneمنطقة الأمان 
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 :Beneish M- Scoreنموذج  -3ب/

من احتمال ارتكاب الغش بالاعتماد  في التحققBeneish M نموذج  يساعد
لتحديد  بصورة منفصمةالاستناد عمى تمك المؤشرات  كما يمكن( مؤشرات. 8عمى )

 ،ثنيناحالة إشارة  يمرتكبة لمغش فعمى أنيا الشركة صنيف تمجال ارتكاب الغش  و 
بتقدير قيمة أو الدمج بينيا ،(2015ذلك )عبد المطيف، لمن تمك المؤشرات  ،أو أكثر

M  ،ذا كانت لتحديد احتمال تعرض الشركة لمغش ذلك  يشير(M > -2.22)وا 
 ,Fanceschetti and Koschtial, 2012; Mahama)لاحتمال ارتكاب الغش

2015; Nia, 2015) . 
 بالمعادلة التالية:M وسيتم حساب قيمة 

M= -4.84+ 0.920 DSRI+ 0.528 GMI+ 0.404 AQI+ 0.892 

SGI+ 0.115 DEPI – 0.172 SGAI+ 4.679 TATA – 

0.327 LVGI 

مجموعتين؛ تعبر  ىإل تصنيفيا يمكنBeneish M نموذج  وبتتبع مؤشرات
عن وجود تلاعبات في الأرباح باختلاف مجاليا، بينما تعبر  المجموعة الأولى
 ,Mahama)عن الاستعداد للانخراط في تلاعبات الأرباح  المجموعة الثانية

  ؛ 2015عمى )عبد المطيف،  قياسًاسيتم تناول تمك المؤشرات  و. (2015
(Mahama, 2015; Nia, 2015 كما يمي: 

 المجموعة الأولى: -3/1ب/
  مؤشر العملاءDay Sales in Receivables Index (DSRI) : 

بين نسبة المبيعات المسجمة في حساب العملاء في السنة  يقارن ىذا المؤشر
ذا كانت الحالية والسنة السابقة، لاحتمال ارتكاب الغش  يشير ذلك(  (DSRI > 1وا 
في مبيعات السنة الحالية مقارنة بالسنة  Overstatementمن خلال المبالغة 

تنجم عن وجود عمميات غير عادية مثل وجود مبيعات في نياية  والتي قدالسابقة، 
 ويتم حسابو كما يمي:الشير. 

     

عملء   

مبيعاث   

عملء     

مبيعاث     
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  مؤشر جودة الأصل:Asset Quality Index (AQI) 
المؤشر جودة الأصل من خلال حساب نسبة الأصول الثابتة غير  يقيس ىذا

ذا كانتالممموسة إلى إجمالي الأصول،  (يشير ذلك لانخفاض جودة  (AQI > 1وا 
الأصول ومن ثم احتمال التلاعب في الأرباح من خلال زيادة الأصول غير 

 ويتم حسابو كما يمي:الممموسة. 

    

  ( الأصول المتداولة     )    

 إجمالي الأصول   
  ( الأصول المتداولة     )     

 إجمالي الأصول     

 

  مؤشر الإىلاكDepreciation Index (DEPI): 
)المباني،  PPEالمؤشر بين نسبة إىلاك الأصول الثابتة  يقارن ىذا

(يشير  (DEPI > 1، فإذا كانتالمعدات،....( لمسنة السابقة مقارنة بالسنة الحالية
ذلك لاحتمال ارتكاب الغش في الأرباح من خلال التباطؤ في إىلاك الأصول، 

 ويتم حسابو كما يمي:والمغالاة في تقدير العمر الإنتاجي للأصل. 

     

(  مصروف الإىلاك)     
( مصروف الإىلاك     )     

(   مصروف الإىلاك)   
(  مصروف الإىلاك     )   

 

 قاقات إلى إجمالي الأصول مؤشر نسبة إجمالي الاستحTotal Accruals to 

total Assets Index (TATA): 
المؤشر جودة التدفقات النقدية لمشركة، أي مدى تولد المبيعات عمى  يقيس ىذا
يشير ذلك لمتلاعب في الأرباح، من TATA قيمة نسبة  وكمما زادتأساس نقدي، 

 ويتم حسابو كما يمي: خلال زيادة الاستحقاقات الاختيارية،

     

  رأس المال العامل   النقدية  ضريبة الدخل المدفوعة 

مصروف الإهلاك      الجزء الجارى من الديون طويمة الأجل 

 إجمالى الأصول   
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 المجموعة الثانية: -3/2ب/
  مؤشر ىامش الربحGross Margin Index (GMI): 

فإذا المؤشر نسبة ىامش الربح لمسنة السابقة إلى السنة الحالية،  يقيس ىذا
ويتم  يشير ذلك لاحتمال تعرض الشركة لمتلاعب في الأرباح، (GMI> 1)كانت

 حسابو كما يمي:
 

    
تكهفت انمبيعاث         انمبيعاث       انمبيعاث      

تكهفت انمبيعاث       انمبيعاث     انمبيعاث    
 

   مؤشر نمو المبيعاتSales Growth Index (SGI): 
يشير ذلك  ( (SGI > 1 فإذا كانتالمؤشر النمو في المبيعات،  يقيس ىذا

لاحتمال ارتكاب لمغش في الأرباح، نتيجة لزيادة مبيعات السنة الحالية مقارنة بالسنة 
 ويتم حسابو كما يمى:السابقة، 

    
  انمبيعاث   

انمبيعاث     
 

  مؤشر المصروفات البيعية والإداريةSale, General and Administrative 

Expenses Index (SGAI) : 
المؤشر مدى التغير في نسبة المصروفات البيعية والإدارية إلى  يقيس ىذا

( يشير ذلك  (SGAI < 1، فإذا كانتالمبيعات بالسنة الحالية مقارنة بالسنة السابقة
 ويتم حسابو كما يمي: ح من خلال تأجيل المصروفات،لاحتمال الغش في الأربا

     

(   المصروفات والإداريةالبيعية)   
( المبيعات)   

(   المصروفات البيعية والإدارية)     
(  المبيعات)     
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 مؤشر الرفع الماليLeverage Index (LVGI): 
المؤشر مدى التغير في نسبة إجمالي الديون إلى إجمالي الأصول  يقيس ىذا

( يشير ذلك لاحتمال  (LVGI > 1فإذا كانتلمسنة الحالية مقارنة بالسنة السابقة، 
 ويتم حسابو كما يمي:تعرض الشركة لمغش في القوائم المالية، 

     
الانتزاماث انمتداونت       إجمانى الأصىل     الانتزاماث طىيهت الأجم    

الانتزاماث انمتداونت         إجمانى الأصىل       الانتزاماث طىيهت  الأجم      
 

 المتغيرات الرقابية: -ج
 :Log SIZE شركةالحجم  -1ج/

يتم الاعتماد عمييا لتفسير الاختيار  يالخصائص المميزة لمشركة الت عتبر أحدي
بين البدائل المرتبطة بوظيفة القياس، وكذلك درجة الإفصاح  يالمحاسب
القيمة  يلإجمال يم الطبيعيتمن خلال الموغار  تم قياسوو ( 2014، عمى)يالمحاسب

 ;Okolie et al., 2013; Lennox et al., 2014)قياسًا عمى الدفترية للأصول

Ettredge et al., 2014; Noor et al., 2015; Ching et al., 2015) 
 

 :SIZE Audit Firm (SIZE AF)حجم مكتب المحاسبة والمراجعة -2ج/
مدى سيطرة المكتب عمى نسبة كبيرة من العملاء فى سوق مينة  يقصد بو

تم و ( 2012المحاسبة والمراجعة خاصة ذوى الأصول والإيرادات الضخمة )السيد، 
الطبيعى لإجمالى أصول عملاء مكتب المحاسبة  الموغارتيم من خلال قياسو

( إذا كان مكتب المراجعة من 1) يأخذضمن كمتغير أو  ،(2012)السيد،  والمراجعة
Big4 ( إذا كان مكتب المراجعة 0ويأخذ )Non Big4 قياساا عهى(Johnstone et 

al., 2014; Kwon et al., 2014; Ball et al., 2015; Omid, 2015) 

 

جراءات الدراسة التطبيقية: -6/6/4  أدوات وا 
تم الاستناد عمى البيانات الفعمية الواردة بالقوائم المالية ىدف الدراسة لتحقيق 

وذلك من خلال تقدير لشركات العينة، وتجييز البيانات لاختبار فرض الدراسة، 
عمى كل من؛  بالاستنادبالشركات التي تعاني من التعثر المالى،  احتمال وجود الغش

 Beneish Mنموذج ، وP- Scoreنموذج ، Altman Z Scoreنموذج 

Score إلى شركات تعاني )لا تعاني( من وجود الغش بقوائميا المالية.وتصنيفيا 
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المجموعة )أ( مجموعتين وىما؛ تقسيم الشركات محل الدراسة إلى ىو ما يشير لو 
 التحققمى ذلك ثم يغش. الشركات غير المرتكبة لم والمجموعة )ب(المرتكبة لمغش، 

المشروط، بالاعتماد عمى  المحاسبيمقاسة بمستوى التحفظ  ،من جودة المراجعة
لدراسة باختلاف ركات محل ابمختمف الش(MTB)نموذج قيم صافي الأصول 

 الدراسة. مجموعتي
اختبارىا،  ستيدفمختمف متغيرات البحث الم باحتسا منوبمجرد الانتياء 

، تمييداً Microsoft Excelستخدام برنامج اتم وضعيا فى شكل جداول الكترونية ب
 عمىالاعتماد تم الدراسة  لالعلاقة محولاختبار حصائى. لإلإجراء الاختبار والتحميل ا

فضلًا عن  ،رتباط بيرسونالا اعتمادًا عمى معامل ،الخطي البسيط أسموب الارتباط
التى تتمثل فى الحد  ،كمقاييس التشتت ،حصاء الوصفىلإأساليب االاعتماد عمى 

ومقاييس النزعة ،Std.D، والانحراف المعيارىMin، والحد الأدنىMaxالأقصى
 .Median، والوسيطMeanالمركزية التى تتمثل فى الوسط الحسابى

 
 

 نتائج الدراسة التطبيقية: -6/6/5
أسموب معامل  تم الاعتماد عمى ،واختبار فرضو ،يدف البحث الأساسىل اً تحقيق

عند مستوى من خلال حساب معامل ارتباط بيرسون، وذلك الارتباط الخطى البسيط 
 :نتائجم، وفيما يمى عرض ل(0.05) (1)معنوية

بمتغيرات النموذج، عمى النحو  ةالمرتبط الوصفيةحصاءات لإانتائج بدءاً ب
 التالى:

  

                                                           
، أصغر قيمة لرفض فرض ,SigAsymp، أو ما يطمق عميو P- Valueمستوى المعنوية  يُمثل(1)

العدم، فإذا كان مستوى دلالة الاختبار أصغر من دلالة فرض العدم، يتم رفض فرض العدم وقبول 
 (.2005)نشوان،   (P.Value  -1)الفرض البديل عند مستوى ثقة 
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 (audit quality)، وتمثل مدى وجود الغش فى القوائم المالية (fraud): حيث أن

 حجم منشأة المحاسبة والمراجعة.((size، حجم الشركة(log size)و ،جودة المراجعة
عن قيمة انحرافو fraudالمتغير انخفاض متوسطتبين  وبتحميل الجدول السابق

عن audit qualityإنخفاض متوسط متغير مقدار مقارنة ب ،بصورة أصغر المعيارى
فى متغير جودة المراجعة تقمبات اليشير إلى زيادة قيمة انحرافو المعيارى، وىو ما 

audit quality،  تؤثر عمى الوسط الحسابى قد التى  ،شاذةالقيم العديد من الووجود
من خلال تحميل قيمة الوسيط لممتغيرات  وىو ما تم تأييده(.2005 )نشوان، لممتغير

لوسيط عن الوسط إلى انخفاض اىو الآخر  أشاروالذى ومقارنتيا بالوسط الحسابى، 
 qualityلممتغير نخفاض قيمة الوسيطقارنة با، مبصورة أكبرfraudلممتغير  الحسابى

 .عنو وسطو الحسابى
ومدى مقاسة بالتحفظ المحاسبى  ،بين جودة المراجعة لمتحقق من العلاقةو 

. تتمثل عمى مرحمتين الرئيسى لمبحثتم اختبار الفرض  ،وجود الغش بالقوائم المالية
عة ووجود جودة المراجبيم وى معنفى التحقق من مدى وجود ارتباط  المرحمة الأولى

، وذلك من خلال إعادة صياغة الفرض بصورة يمكن اختبارىا إحصائيا. كما الغش 

Table (1) 
Statistics 

 fraud  Audit 
quality 

Size Log size 

N 
Valid 400 400 400 400 

Missing 0 0 0 0 
Mean .46 1.64 .5850 8.6697 
Median .00 1.01 1.0000 8.6933 
Std. Deviation .499 3.054 .49334 .77644 
Minimum 0 0 .00 5.36 
Maximum 1 52 1.00 10.45 
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، من علاقة الارتباط بين المتغيرينفى التحقق من مدى قوة  المرحمة الثانية تتمثل
 ، وذلك عمى النحو التالى:معامل الارتباطخلال 

H0 ةلقوائم الماليالخارجية سمباً بوجود الغش في اجودة المراجعة  رتبطت: لا. 
H1 :ة.لقوائم الماليالخارجية سمباً بوجود الغش في اجودة المراجعة  رتبطت 

H10: P≥0 

H11: p<0 
يتم حيث ، P-valueمن قيمة فرض العدم تم التحقق  ،أو رفض ،ولقبول

% P-value> 5وقبول الفرض البديل اذا كانت قيمة حصائى رفض فرض العدم الا
جودة ومعنوية بين  سمبيةن ىناك درجة ارتباط أمعنى %ب95وذلك عند مستوى ثقة 

-Pذا كانت  قيمة إ، ويتم قبول فرض العدم الماليةالمراجعة ووجود الغش فى القوائم 
value >5% ،:وذلك عمى النحو التالى 

 (2جدول)
 p- value معامل الارتباط المتغيرات

 Qualityجودة المراجعة 

 Fraudوجود الغش 

-0.020 0.347 

 
وغير  ،ضعيفارتباط سمبى علاقة وجود تبين  وبتحميل الجدول السابق

-Pنتيجة لأن قيمة بين جودة المراجعة ووجود الغش فى القوائم المالية،  ،معنوى
Value ( 0.05أكبر من.)  وىو ما يشير لقبول فرض العدم ورفض الفرض البديل

الخارجية سمباً جودة المراجعة  رتبطت؛ ومن ثم رفض الفرض الرئيسى لمبحث القائل
 إليو كل منع ما توصل وىو ما لا يتسق مة، لقوائم الماليبوجود الغش في ا

(Saladrigues and Grano, 2014; Wudu, 2014; Tyokoso and 

Tsegba, 2015; Birjandi et al.,2015; Caskey and Laux, 2015). 
 

مما سبق إلى عدم وجود ارتباط سمبى بين جودة المراجعة ويخمص الباحث 
المراجعة ذات الجودة ووجود الغش فى القوائم المالية، وىو ما يشير لعدم قدرة 
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يو ، وذلك عمى النقيض مما توصمت إلالمرتفعة عمى منع ارتكاب الغش بالقوائم المالية
أنو يمكن تفسير ذلك التناقض بين ويرى الباحث  العديد من الدراسات ذات الصمة.

واعتبارىا  بيئة تطبيق الدراسة، نتائج الدراسة الحالية والدراسات السابقة إلى اختلاف
جوىرى عمى الحد بشكل  ؤثرت، والتى تتسم بخصائص دول اقتصاديات الناميةأحد 

وجود تنظيم  ذلك بالإضافة لعدممن المردود الإيجابى المرجو من جودة المراجعة. 
يعمل عمى تفعيل المسئولية القانونية التى مينى لمينة المحاسبة والمراجعة فى مصر 
 اء عممية المراجعة بالجودة المرجوة.تقع عمى عاتق مراقبى الحسابات عند عدم أد

قوة علاقة الارتباط السمبى بين جودة عمى  المتغيرات الرقابيةتأثير  أما بشأن
بين مقارنة ، تم إجراء بحجم الشركة، بدءاً المراجعة ووجود الغش فى القوائم المالية

 :كما يمى الرقابى المتغير / عدم وجودفى ظل وجوداختبار الارتباط نتائج 
 (3جذول )

 
 المتغيرات

فى ظل تجاهل حجم الشزكة 

 يكمتغيز رقاب

 مالاعتبار لحجفى ظل الأخذ فى 

 رقابيكمتغيز  الشزكة

Correlation. 

Coefficients 

P-Value Correlation. 

Coefficients 

P-Value 

Fraud 

Quality 
-0.020 0.347 -0.020 1743 

فى ،توقوة معامل الارتباط ومعنويعدم اختلاف تبين  ؛وبتحميل الجدول السابق
عدم أخذه فى حالة رقابى مقارنة بكمتغير تبار لحجم الشركة ظل الأخذ فى الاع

ويتناقض العلاقة محل الدراسة لعدم تأثير حجم الشركة عمى  وىو ما يشير، الحسبان
 ;Yasar, 2013; Okoli et al., 2013)ما توصمت إليو الدراسات السابقة مع

Okolie and Izedonmi, 2014; Tyokoso and Tsegba, 2015; Omid, 

2015) 

قدرة حجم الشركة، كمتغير رقابى، عمى مما سبق إلى عدم ويخمص الباحث 
عمى إلى عدم قدرة جودة المراجعة  وىو ما يشير ،تحسين قوة العلاقة محل الدراسة

ويعتقد  ،منع ارتكاب الغش بالقوائم المالية باختلاف حجم الشركة محل المراجعة
توصمت إليو الدراسات بإنو يمكن تفسير تناقص نتائج الدراسة الحالية مع ما الباحث 
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السابقة إلى اختلاف بيئة الممارسة المينية فى مصر والتى تتسم بعدم كفاءة سوق 
 .س المالرأ
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بين نتائج مقارنة ، تم إجراء منشأة المحاسبة والمراجعةبحجم فيما يتعمق أما 
 الرقابى: المتغير / عدم وجودفى ظل وجوداختبار الارتباط 

 
 المتغيرات   

فى ظم تجاهم حجم منشأة انمحاسبت 

 يكمتغيس زقابوانمساجعت 

منشأة  مالاعتباز نحجفى ظم الأخر فى 

 انمحاسبت وانمساجعت كمتغيس زقابى

Correlation. 

Coefficients 

P-Value Correlation. 

Coefficients 

P-Value 

Fraud 

Quality 
-0.020 0.347 -0.018 1767 

تبين وجود علاقة ارتباط سمبى ضعيف وغير معنوى بين  وبتحميل الجدول السابق
جودة المراجعة ووجود الغش فى القوائم المالية فى ظل الأخذ فى الاعتبار لحجم 

(. 0.05أكبر من ) P-Valueالشركة كمتغير رقابى من عدمو، نتيجة لأن قيمة 
ذلك بالإضافة لعدم معنوية علاقة الارتباط بصورة أكبر فى ظل الأخذ فى الاعتبار 

وىو ما لا يتسق مع لحجم الشركة مقارنة بتجاىل الأخذ فى الاعتبار لذلك المتغير، 
 ;Ani, 2014; Tyokoso and Tsegba, 2015)ما توصمت اليو الدراسات السابقة

Pashaki and Kheradyar, 2015; Omid, 2015; Smii, 2016 

Nawaiseh et al., 2016)  مع ما توصل إليو ويتفق(Bills et al., 2015). 
مما سبق إلى عدم قدرة حجم منشأة المحاسبة والمراجعة، ويخمص الباحث 

كمتغير رقابى، عمى تحسين قوة العلاقة محل الدراسة وىو ما يشير إلى عدم قدرة 
محاسبة باختلاف حجم منشأة ال منع ارتكاب الغش بالقوائم الماليةجودة المراجعة عمى 

أن عدم الاتساق مع معظم الدراسات يعتقد الباحث بناء عمى ذلك و والمراجعة، 
السابقة يستند فى المقام الأول عمى بيئة الممارسة المينية ومدى فاعمية النظم 

    Memis and)مع ما توصل إليو كل من ىو ما يتسق ، والقانونية المطبقة بيا

Cetenak, 2012; Yasar, 2013)  إمكانية تقييد الأثر الإيجابى المتوقع بشأن
بمدى فاعمية النظم عمى الارتقاء بجودة المراجعة لزيادة حجم مكتب المراجعة 

 القانونية.
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 النتائج والتوصيات ومجالات البحث المقترحة: -6/7
لنتائج البحث بشقيو النظري والتطبيقي وتوصيات البحث، فيما يمى عرض 

بالإضافة لاقتراح بعض مجالات البحث التى يمكن تناوليا من جانب الباحثين، وذلك 
 عمى النحو التالي:

 نتائج البحث: -6/7/1
تعريف جودة خمص الباحث إلى إمكانية عمى مستوى الدراسة النظرية 

التحريفات الجوىرية والتقرير  اكتشافالحسابات عمى  يقدرة مراقبعمى أنيا  المراجعة
زيادة حجم مكتب المراجعة، والإلتزام كاعتمادىا عمى عدة محددات فضلا عن  ،عنيا

التأىيل العممى والعممى لمراقب الحسابات  التدوير الإلزامى لمكتب المراجعة،بسياسة 
خصائص بيئة  المختمفة،اتيم ومياراتيم كفاءومختمف أعضاء فريق المراجعة وتطوير 

كما اتضح . تحقيق جودة المراجعة عمىتى لا يمكن إغفال تأثيرىا الممارسة المينية ال
والتى منيا سلامة لقياس جودة المراجعة  تالمؤشراامكانية الاعتماد عمى العديد من 
مستوى التحفظ وحجم منشأة المحاسبة والمراجعة و رأى مراقب الحسابات وخبرتو 

اتضح لمباحث من تحميل الدراسات السابقة وبالإضافة إلى ذلك بي المشروط. المحاس
بالتبعية بشكل إيجابى عمى قرارات  ينعكسوجود مردود إيجابى لجودة المراجعة 

 مختمف أصحاب المصالح.
فيتضح إمكانية اعتباره أحد الأسباب فى القوائم المالية الغش بشأن أما 

الرئيسية لانييار الشركات وفقدان ثقة اصحاب المصالح فيما تحتويو القوائم المالية 
 يف اتعمدً مُ  يًاجوىر  اتحريفً  بمثابةانو من معمومات محاسبية، ويمكن تعريفو عمى 

يعتمد عمى  مالية مضممة.قوائم ختلاس الأصول و/أو إعداد ينجم عن االقوائم المالية 
إدارة الشركة لضغوط مالية حقيقية، مثل وجود  منيا تعرضالعديد من الدوافع والتى 

مجالات  منومتوقعة، وضعف ىيكل الرقابة الداخمية. ضغوط لمقابمة الأرباح ال
التلاعب أو التعديل في السجلات المحاسبية، وعدم التمثيل أو الحذف و ارتكاب

 بعض المعاملات.المُتعمد ل
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، Fraud Triangle Modelنموذج مثمث الغش  يمكن قياسو بالاعتماد كما
ذى يستند كل منيم عمى الFraud Pentagonنموذج ، Diamond Fraudبنموذج 

عدة نماذج الاعتماد عمى  لإمكانيةذلك بالإضافة . العوامل المرتبطة بارتكاب الغش
نموذج ت؛ تضمنعمى توضيح سبب واحتمال ومكان ارتكاب الغش والتى  دتستن أخرى

Altman Z- Score ، نموذجp Score ، نموذجBeneish M- Score. 
بين جودة المراجعة ووجود الغش فى القوائم المالية فقد أما بشأن العلاقة 

فيما بينيا بشأن قدرة خمص الباحث من تحميل الدراسات السابقة إلى وجود اتفاق عام 
لتأثر قوة جودة المراجعة عمى منع ارتكاب الغش بالقوائم المالية. ذلك بالإضافة 

العلاقة السمبية فيما بينيما بزيادة حجم الشركة وزيادة حجم منشأة المحاسبة 
 والمراجعة. 

فقد تبين عدم وجود علاقة ارتباط سمبى أما عمى مستوى الدراسة التطبيقية 
ين جودة المراجعة ووجود الغش فى القوائم المالية، ذلك بالإضافة لعدم تأثير ومعنوى ب

المتغيرات الرقابية المتمثمة فى حجم الشركة وحجم منشأة المحاسبة والمراجعة عمى قوة 
ويمكن تفسيره  ،الدراسات السابقةما انتيت إليو مع تناقض يوىو ما الارتباط السمبى، 

 ق الدراسة.  وارجاعو لاختلاف بيئة تطبي
 توصيات البحث: -6/7/2

 فى ضوء ما تم التوصل إليو من نتائج فإن الباحث يوصي بما يمى:
  ضرورة وجود تنظيم مينى فى مصر لمينة المحاسبة والمراجعة يعمل عمى تفعيل

الجنائى والمدنى، وكذا مسئوليتيو  المسئولية القانونية لمراقبى الحسابات بشقييا
 المينية والاجتماعية.

  الرقابة عمى منشآت المحاسبة والمراجعة لضمان أداء عممية دعم آليو ضرورة
 .من قبل ىيئة الرقابة المالية المراجعة بالجودة المرتقبة

  قيد الشركات المساىمة المقيدة من البورصة عند اكتشاف ارتكابيا يجب شطب
لمنع ارتكابو بالقوائم مدنياً لحالات الغش والتدليس، ومعاقبة مرتكبى الغش 

 المالية.
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  ،ًيجب أن يتوافر لدى ىيئة الرقابة المالية قاعدة بيانات يتم تحديثيا سنويا
بقوائميا  غش وشركات ليسقيدة إلى شركات بيا تتضمن تصنيفاً لمشركات الم

 عمى غرار بعض البورصات العالمية. المالية غش،

  يجب عمى منشآت المحاسبة والمراجعة فى مصر أن تضع وتنفذ برامج مينية
متخصصة لتدريب مراقبى الحسابات لدييا عمى دور أدوات دعم القرار، خاصة 

 المالية استخدام نماذج الغش والنماذج الرياضية فى كشف الغش بالقوائم
 مجالات البحث المقترحة: -6/6/6/3

بناءً عمى ما خمصت إليو الدراسة النظرية والتطبيقية من نتائج، ووفقاً ليدف 
 :البحث وحدوده يمكن اقتراح عدد من مجالات البحث المستقبمية، عمى النحو التالي

  تطبيقية عمى العلاقة بين جودة المراجعة ووجود الغش فى القوائم المالية، دراسة
 البنوك المقيدة بالبورصة المصرية.

  الضرائب، دراسة تطبيقية حسابات العلاقة بين جودة المراجعة ووجود الغش فى
 عمى الشركات المقيدة بالبورصة المصرية.   

  دراسة تحميمية وتطبيقية مقارنة لنماذج قياس الغش بالقوائم المالية لمشركات
 المقيدة بالبورصة المصرية.

 زيادة حكمو عمى وجود ر اعتماد مراقب الحسابات عمى أدوات دعم القرار فى أث
 دراسة تجريبية.  -الغش بالقوائم المالية
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