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Konnen Metaphern libersetzt werden?Eine translatorische kritische

Betrachtung anhand libersetzter Beispieltexte

Can figures of speech be translated?
Critical vision from the perspective of
translation as science with some examples from

translated texts

Dr. Randa Elnashar
Literary translation is of great importance in the field of translation
science, which is a special field of. Literary translation is
characterized by the need to translate figures of speech that are an
integral part of literary texts. In this research, the importance of
literary translation and the concept of figures of speech and their
importance in the literary text will be discussed and then criticism
and study three literary works translated from the German language
to the Arabic language, with a focus on the study of how to translate
figures of speech, will be dealt with.
Key Words: Literary translation — translation - figures of speech -
translation from the German language to the Arabic language-
comparative studies.
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Kdnnen Metaphern tGbersetzt werden?
Eine translatorische kritische Betrachtung

anhand Ubersetzter Beispieltexte
vorgelegt von: Randa Elnashar

Und das ist der Glaube, der Berge versetzt
1- Einleitung

In der Ubersetzungswissenschaft wird der literarischen Ubersetzung
einen besonderen Stellenwert beigemessen. Sie gilt als eine eigene
Kunst bzw. eine eigene Gattung. Zu den wichtigsten Besonderheiten
dieser Kunst gehtren die Wiedergabemdglichkeiten der Stilfiguren
bzw. der Stilelemente, die — insbesondere die Metaphern — ein
Charakteristikum der literarischen Texte sind, und durch die ein
literarischer Text sich von anderen Textsorten unterscheidet. Die
asthetischen stilistischnen Merkmale der literarischen Texte
unterscheiden sich ebenfalls von einer Epoche zur Anderen.

Wird ein literarischer Text Ubersetzt, so sind die Stilelemente bzw.
Metaphern eine Herausforderung fir den Ubersetzer, die so groB ist,
dass in der Fachliteratur die Auffassung herrscht, dass das Problem
der Ubersetzung von Metaphern durch die Auslassung der schwer
zu wiedergebenden Metapher im Zieltext gelost werden konne. Die
Tilgung der Metapher wird demzufolge fur eine legitime L&sung
des erwéhnten Problems gehalten (vgl. Harfmann 2010: 16-18). Mit
dieser Idee werden wir uns im Laufe der Arbeit noch Kkritisch
auseinandersetzen.

Die Auslassung der Metapher bei der Ubersetzung widerspricht —
meiner Auffassung nach — dem Anspruch der literarischen
Ubersetzung, nicht nur den Inhalt des Texts, sondern auch den Stil
des Autors bzw. den Stil einer bestimmten Epoche in die
Zielsprache mdglichst nachvollziehbar bzw. nachempfindbar fur
den Leser zu Ubertragen. Stolze (2005) macht darauf aufmerksam,
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dass wenn die Stilelemente bzw. die Metaphern getilgt werden, so
verliert der Ubersetzte Text viel an Literarizitat, zu deren Schopfung
die Stilfiguren einen wichtigen Beitrag leisten (vgl. Stolze 2005:
137). In der Ubersetzungswissenschaft wird dem Begriff der
stilistischen Aquivalenz kaum Interesse gewidmet.

Die oben angefiihrten  differenzierten  Meinungen  zur
Ubersetzbarkeit von Stilelementen bzw. Metaphern veranlassen uns
in dieser Studie, die Frage danach zu stellen, wie Stilelemente bzw.
Metaphern in die Zielsprache tbertragen werden, ob sie dquivalent
wiedergegeben werden kdnnen und ob der Begriff der "stilistischen
Aquivalenz" in den Fachbiichern eine Bestimmung erfahrt.

Auf diese Fragestellungen, die hauptséchlich anhand Ubersetzter
literarischer Texte untersucht werden, wird in der vorliegenden
Arbeit eingegangen. Das Ziel dieser Untersuchung besteht
demzufolge darin, zu einer Bestimmung des Begriffs der
"stilistischen Aquivalenz" zu gelangen. Um dieses Ziel zu erreichen,
werden wir uns mit der literarischen Ubersetzung als eine Gattung
der Ubersetzungswissenschaft befassen. Weiterhin wird die Frage
nach der Ubersetzbarkeit der Metaphern analytisch aufgearbeitet.
Die Metaphern werden in der vorliegenden Untersuchung unter die
Lupe genommen, weil sie einer der wichtigsten Typen der
sprachlichen Bilder bzw. der Stilfiguren sind. Anhand von
ubersetzten literarischen Texten vom Deutschen ins Arabische bzw.
am Beispiel der Wiedergabemdglichkeiten der Metaphern wird der
Begriff der  Aquivalenz  analytisch  aufgearbeitet.  Als
Untersuchungsgegenstand der vorliegenden Studie gelten die
Metaphern in drei literarischen Werken (Am kirzeren Ende der
Sonnenallee von Thomas Brussig (1999), Dichter leben von
Friedrich Hetmann (2001) und Leibhaftig von Christa Wolf (2009))
und deren Ubersetzungen ins Arabische. In dieser Studie wird nicht
der Anspruch erhoben, fiir die Ubersetzungen aller Stilelemente
allgemeingultige Aussagen zu machen. Es wird hier hauptsachlich
erzielt, zu untersuchen, inwiefern die literarischen Ubersetzungen
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vom Deutschen ins Arabische an Beispiel der Metaphern stilistisch
aquivalent sind.?

2- Die literarische Ubersetzung als eigene Gattung

In der literarischen Ubersetzung, die als offene Ubersetzung? gilt,
bleiben die kulturellen Merkmale des Ausgangstexts erhalten, der
im Wesentlichen an der Ausgangskultur gebunden ist. Ziel der
Ubersetzung sei in diesem Falle, den fir den nicht zur
Ausgangskultur zugehoérigen Leser unzugénglichen Text in einem
von ihm beherrschten sprachlichen Code bzw. in der Zielsprache —
verstandlich zu machen. Um den Ubersetzungsvorgang zu erldutern
schreibt Koller (1988):
"Beim Ubersetzen wird das, was in einem Originaltext steht,
mit den lexikalischen, syntaktischen und stilistischen Mitteln
einer anderen Sprache wiedergegeben, und zwar von einer
Person, von der wir annehmen, dass sie den Ausgangstext
mindestens so gut wie der muttersprachliche Leser versteht
und dass sie als kompetenter Sprecher/Schreiber der
Zielsprache gelten kann (Koller, 1988: 69)
Das bedingt die maximale Abbildung des Originaltexts mit all
seinen kulturellen und sprachlichen Gepflogenheiten in der
Zielsprache (vgl. Harfmann 2010: 118 u. El Gindi 2010: 33). Der
Text wird nicht an die Konventionen der Zielkultur angepasst, da er
die Funktion hat, die Schreibtradition der Ausgangskultur durch das

! Diesem Aufsatz liegt ein Vortag an der IVG-Konferenz in Shanghai 2015 zugrunde. Eine
kurze Darstellung der Hauptideen des Aufsatzes ist schon im Tagungsband
veroffentlicht.

2 |In der Ubersetzungswissenschaft wird zwischen offener und verdeckter Ubersetzung
unterschieden. Unter offener Ubersetzung werden jene Zieltexte verstanden, die in der
Zielsprache als Ubersetzung eines aus der Ausgangskultur stammenden Texts zu
erkennen sind. Die charakteristischen kulturellen Merkmale im Ausgangstext bleiben
ebenfalls erhalten. In der verdeckten Ubersetzung wird der {bersetzte Text an die
Schreibkultur der Zielsprache angepasst (Zur Ausfihrung vgl. House 2005: 83f.).
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Medium Sprache, die den Lesern der Zielkultur unbekannt ist, zu
ubertragen (vgl. Harfmann 2010: 119).

Ein Charakteristikum der literariscnen Ubersetzung besteht
demzufolge darin, dass der Ubersetzer nicht nur den Inhalt
wiedergeben muss, sondern auch die sprachliche Form. Die
literarische Ubersetzung ist eine kiinstlerische und schopferische
Tatigkeit, bei der &sthetische Aquivalente und stilistisch adaquate
Formen gefunden werden missen. Hierin hat die sprachliche
Wiedergabe eines Texts die Funktion, nicht nur Syntagmen,
konnotative ~ Verhdltnisse  und  kulturelle  Geprégtheiten
auszudriicken, sondern vielmehr die literarische Schopfung des
Autors in die Zielsprache zum Ausdruck zu bringen und das ist
eigentlich die schopferische Leistung des Ubersetzers (vgl. Koller,
1988: 65, Aktas u. Kogak 2012: 18 und El Gindi 2010: 14). Der
Ubersetzer ist also vor der schwierigen Aufgabe gestellt, einen
literarischen Text bzw. ein Kunstwerk in der Zielsprache zu
schopfen. Um dieser schwierigen Aufgabe gewachsen zu sein, muss
der Ubersetzer in der Lage sein, die Zielsprache zu beherrschen, mit
der Zielkultur wvertraut zu sein, die literarische Tradition der
Zielkultur zu schatzen wissen, um einen literarischen Text
ubersetzen zu konnen (vgl. El Gindi 2010: 68). Die Literarizitat
eines zu Ubersetzenden Texts wird durch verschiedene
Oberflachenstrukturen realisiert, die aus einem Text einen
literarischen  Text ausmachen, wie zum Beispiel die
Normabweichungen durch Stilfiguren, Klang oder Rhythmus in
Gedichten (vgl. Stolze 2005: 137). Dabei muss der Ubersetzer
sowohl die textinternen Eigenschaften (Textstruktur und
Textanalyse) und die textexternen Faktoren (vergleichbare Texte in
der Zielsprache- Frithere Ubersetzungen vom Ausgangstext) in
Betracht ziehen (vgl. Koller, 1988: 66).

Bei der Ubersetzung der Stilfiguren, die als ein integraler
Bestandteil der Ausgangskultur gelten, koénnten — nach der
herrschenden Auffassung in der einschldgigen Fachliteratur — keine
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normativen Regeln aufgestellt werden, da die Ubersetzung sowie
die Einsetzung der Stilfiguren die Kreativitat des Ubersetzers
bendtigt. Diesbeziiglich ist der Ubersetzer nicht nur ein Schopfer,
sondern auch ein K&mpfer zwischen zwei manchmal sehr
divergenten Kulturen, wie im Falle der Ubersetzung von Texten
zwischen dem Sprachpaar Deutsch und Arabisch. Das Problem der
bisherigen wissenschaftlichen Auseinandersetzungen mit der
Ubersetzung von  Stilfiguren  besteht darin, dass die
Ubersetzungswissenschaft fast nur an der Bedeutung der
AuRerungen und deren Syntax, an der Analyse des
Kommunikationsprozesses und der soziokulturellen Komponente
orientiert ist. Der Stil und die Stilfiguren bleiben bei der
Ubersetzung meistens an der Peripherie (vgl. EIl Gindi 2010: 39 u.
Stolze 2005: 137f.)%. Auf die Frage, wie die Stilfiguren bislang
ubersetzt werden, gibt El Gindi (2010) folgende Antwort:
"Freilich  bleibt die sinngliedernde und stilistische
Formulierungsentscheidung weitgehend der Intuition und
Sachkenntnis des Ubersetzers (berlassen und wird nicht
wirklich wissenschaftlich deduziert" (El Gindi 2010: 45).
Durch seine Intuition muss der Ubersetzer eine Auswahl zwischen
den ihm zur Verfligung stehenden stilistischen Elementen in der
Zielsprache treffen. Die Erfordernisse des Kontexts sind ein
entscheidender Faktor bei der Wahl. Bei der Reproduktion des
literarischen Texts in die Zielsprache muss der Ubersetzer den
Ausgleich  zwischen der kommunikativen Intention des
Schriftstellers, dem Ausgangstext mit seinen stilistischen und
asthetischen Besonderheiten sowie der Aquivalenz in der
Zielsprache halten. Der gute Ubersetzer soll eine Kompensation
zwischen den Stilelementen im Ausgangstext und deren

3 Mit der Ubersetzung von Stilfiguren zwischen den Sprachpaar Deutsch und Arabisch
befasste sich fast nur Abol-Seoud in ihrer 1997 erschienen Studie Uber die
Wiedergabemdglichkeiten der deutschen Metapher im Roman "Das Verschwinden des
Schattens in der Sonne™ von Barbara Frischmuth.
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Ubersetzung im Zieltext aufrechterhalten. Dabei bedient er sich aller
maoglichen sprachlichen Elemente, die ihm bei der Schopfung seines
Kunstwerks verhelfen. Auf die Ubersetzung der Stilelemente darf —
meiner Auffassung nach — nicht verzichtet werden, da ihre
Einsetzung beim Leser bestimmte vom Autor erzielte Emotionen
und Neigungen hervorruft. In der Fachwelt besteht ebenfalls die
Forderung nach der Wiedergabe der stilistischen Mittel als
Normabweichungen im Zieltext, durch die die Literarizitdt des
Texts transferiert wird (vgl. ElI Gindi 2010: 85- 91, Stolze 2005:
137-140 u. Berger 2009: 119). Zu den wichtigsten Typen der
sprachlichen Bilder und der stilistischen Elemente (berhaupt
gehdren die Metaphern, die nicht nur zur Ausschmiickung des Texts
dienen, sondern vielmehr als konzeptuelle Einheiten des Denkens
gelten (vgl. Schmale 2014: 85).

Im Folgenden wollen wir uns mit den Metaphern als die wichtigste
stilistische Figur befassen. Dabei wird der Frage nach der
Ubersetzbarkeit der Metapher besondere  Aufmerksamkeit
geschenkt, um spater zum Begriff der stilistischen Aquivalenz zu
gelangen.

3- Zur Ubersetzbarkeit der Metapher

Was ist eine Metapher? Mit dieser Frage haben sich viele Denker,
Philologen, Rhetoriker und Philosophen seit der Antike befasst.
Inzwischen bestehen ca. flinfundzwanzig Theorien, die sich mit dem
Begriff "Metapher" auseinandersetzen®. Sie analysieren die Struktur,
die Funktion, die Semantik und die Pragmatik der Metaphorik. Der
Begriff "Metapher" geht auf Aristoteles zurtick, der die Metapher
wie folgt definiert:

(...) die Ubertragung eines Wortes (das somit in

uneigentlicher Bedeutung verwendet wird), und zwar

4 Zur Ausfiihrung dieser Theorien siehe vor allem Weininger, 2013 und Hegemann,
2017.
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entweder von der Gattung auf die Art oder von der Art auf

die Gattung, oder von einer Art auf eine andere, oder nach

den Regeln der Analogie" (Zitiert nach Weininger, 2013: 22).
Die Hauptideen von Aristoteles in dieser Definition, die in erster
Linie auf der Ubertragung der Bedeutung eines Worts auf ein
anderes auf Grund der Analogie fulRt, pragten das Verstandnis der
Metaphern von der Antike bis zum neunzehnten Jahrhundert®.
Demzufolge wurden die Metaphern in der traditionellen Rhetorik
als ein impliziter Vergleich bzw. als ein Vergleich ohne das
Vergleichspartikel "wie" verstanden (vgl. Winkler 1989: 21,
Ungheanu 2006: 10, Weiniger 2013: 22 u.v.m). Erst durch die
Werke von Giambatista Vico und  Ricceur wurden andere
Sichtweisen zur Bestimmung der Metaphern ins Feld gefuhrt. Die
Betrachtung der Metaphern als eine Abweichung vom eigentlichen
lexikalischen Sinn des Worts und "als essentielle und notwendige
Formen der Erkenntnis” (Faridzadeh 2011: 7), die Unentbehrlichkeit
des Kontexts zum Verstdndnis der Metapher gehen auf ihre
Arbeiten zurtick, die den Weg fir die Theorie der kognitiven
Linguistik ebneten, die die Metapher fur eine Maoglichkeit hélt,
unsere Sichtweisen, Geflihle und Empfindungen greifbar zu
machen. Laut dieser Theorie sind die Metapher ein integraler
Bestandteil der menschlichen Rede bzw. der menschlichen
Denkprozesse. Lakoff (1998) wirft die Hypothese auf, dass unser
Konzeptsystem metaphorisch angelegt ist und somit gelten die
Denkprozesse, die alltaglichen Handlungen und Erlebnisse fir ihn
als metaphorisch. Das Wesen der Metapher besteht - seiner Ansicht
nach - darin, die Begriffe einer Sache oder eines VVorgangs dadurch
auszudriicken oder zu verstehen, sie durch die Begriffe einer
anderen Sache oder eines anderen Vorgangs darzustellen bzw.

5 Sogar Aristoteles, der als erster den Versuch unternahm, die Metaphern zu bestimmen,
warnte wegen der Undeutlichkeit vor deren Einsetzung. Die Mehrdeutigkeit einer
Metapher verhindert — seiner Auffassung nach — die genaue Definition der Dinge, da das
Wesen des Dings durch die metaphorische Darstellung ungenau zum Ausdruck kommt

Svgl. Ungheanu 2006: 14!.
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auszudriicken (vgl. Lakoff, 1998:11-13, Weiniger 2013: 22,
Faridzadeh 2011: 7 und Ungheanu 2006: 17).

In der vorliegenden Studie wird davon ausgegangen, dass eine
Metapher — semantisch gesehen — als eine Abweichung von der
wortlichen lexikalischen Bedeutung eines Worts, die dem Leser eine
bestimmte kommunikative Botschaft durch eine &sthetische
bildhafte Form vermittelt und ihn zum Denken anregt, um diese
Botschaft zu identifizieren. Auf die Voraussetzung der
Impliziertheit des Bilds wird hier verzichtet, da sie sogar der
Definition von Aristoteles nicht entnommen werden kann. Um die
Metapher von der stilistischen Figur "Vergleich" abzugrenzen,
gelten die Metapher hiermit — syntaktisch gesehen — als Vergleiche
ohne das Vergleichpartikel "wie". Es wird ferner nicht zwischen
den kreativen und den so genannten toten Metaphern unterschieden,
da die so genannten "toten Metaphern” urspringlich kreative
Metaphern waren. Aullerdem bilden sie genauso wie die kreativen
Metaphern eine Herausforderung fiir den Ubersetzer.

Die Frage nach der Ubersetzbarkeit der Metapher oder mit anderen
Worten, wie die Metaphern (bersetzt werden, wie kommt der
Ubersetzer auf den Transfer der Metaphern in die Zielsprache und
inwieweit gelingt es ihm, die Metapher dquivalent zu Ubertragen,
wird in der einschldgigen Fachliteratur kaum untersucht.

Bevor wir in dieser Studie versuchen, eine Antwort auf diese Fragen
zu geben, werden wir zundchst die Metaphern analytisch
aufarbeiten, um dazu zu gelangen, was der Autor genau erzielt,
wenn er eine Metapher einsetzt und wie sie seitens des Lesers
rezipiert werden.

Setzt der Schriftsteller in seinem literarischen Werk eine Metapher
ein, so teilt er dem Leser eine gewisse kommunikative Botschaft
mit, die er durch eine bestimmte Form an der Oberflachenstruktur
ausdriickt, deren Besonderheit in der Normabweichung besteht.
Hagemann (2017) spricht in diesem Fall von der Sinn-Abwandlung.
Damit wird auf die Unterart der Sprecher-Bedeutung gedeutet, da
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der Sprecher bzw. der Autor mit der Metapher etwas anders meint,
als das was er sagt bzw. schreibt. Der Leser stiitzt sich bei der
Deutung der eigentlich gemeinten Bedeutung auf sein Weltwissen,
seine kulturelle Tradition und seine kognitiven Féahigkeiten. Er wird
dazu veranlasst, das Alte auf neue Weise zu interpretieren. Die
Normabweichung bzw. die Metapher, in der die kommunikative
Botschaft des Autors an den Leser verhillt ist, leistet weiterhin eine
asthetische Funktion, die der Leser geniel3t und die die literarischen
Texte von den anderen Textsorten unterscheidet (vgl. Hagemann
2017: 237-241 u. Weininger 2013: 22f.). Wird die Metapher in eine
fremde Sprache iibersetzt, so ist der Ubersetzer vor der Aufgabe
gestellt, sich in die Lage des Lesers hineinzuversetzen, die
Normabweichung adéquat zu analysieren und in die Zielsprache zu
iibertragen. Anders als bei Sachtexten muss sich der Ubersetzer an
die Metapher als sprachliche Form an der Oberflache halten, um den
Leser in der Zielsprache die gleichen dsthetischen Momente wie in
der Ausgangssprache spirbar zu machen und ebenfalls dieselbe in
ihr verhillte kommunikative Botschaft des Schriftstellers zu
vermitteln. Die schopferische Arbeit des Ubersetzers erschwert sich
weiterhin, da bei der Rezeption einer Metapher der Empfanger hohe
Konzentration, Sprachaufmerksamkeit, fundiertes Sprach- und
Weltwissen bendtigt, das sich von einem Leser zum anderen
unterscheidet (vgl. Hagemann 2017: 259). Das Dilemma, in dem
sich der Ubersetzer befindet, breitet sich wegen der Verwurzlung
der Metaphern in der jeweiligen Kultur aus. In diesem Fall erstreckt
sich die Leistung des Ubersetzers auf die Kulturvermittlung (vgl.
Weininger 2013: 23, Albrecht 2006: 90 u. El Gindi 2010: 39). Der
Leser seinerseits liest das literarische Werk durch die Reproduktion
des Ubersetzers. Die originale literarische Schopfung bleibt ihm
jedoch fremd. Ob die Reproduktion des Ubersetzers mit der
literarischen ~ Schopfung in  der  Ausgangssprache  total
ubereinstimmt, bleibt eine offene Frage. Fur den Autor des
Originaltexts ist der Ubersetzer ein Leser und fir den Leser ist er
ein Autor der Reproduktion.
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Da der Ubersetzer den literarischen Text verstehen und deuten
muss, ehe er ihn in die Zielsprache Ubertragt, ist die literarische
Ubersetzung in erster Linie ein kognitiver Prozess. Es geht bei der
Ubersetzung der Poetik um den Bereich der elocotio, wenn die
Begriffe der traditionellen Rhetorik hier in Betracht gezogen
werden. Damit sind die stilistischen Unterschiede, oder mit anderen
Worten, die Wortwahl und die Dichte der Tropen gemeint. Fir eine
gelungene Ubersetzung muss jeder Ubersetzer eines literarischen
Texts deswegen drei Begriffe beriicksichtigen: Aquivalenz,
Adaquatheit und Akzeptabilitdt, die als Richtlinien fur die
literarische Ubersetzung neben der kulturellen Gepragtheit der
Zielkultur gelten (vgl. Aktas u. Kocak 2012:19 u. Albrecht 2006:
90). Unter Adaquatheit zahlen Faktoren, wie Zeit, Zweck der
Ubersetzung, Zielgruppe aber auch der Ubersetzer selbst und seine
kulturellen Hintergriinde und professionelle Ausbildung. Reiss
(1989) ist der Ansicht, dass mit der Ad&quatheit die
Angemessenheit als Relation zum Zweck der Ubersetzung zu
verstehen ist. Nach ihr erzielt die Ad&quatheit die
Prozessorientiertheit bzw. die Handlungsorientiertheit  der
Ubersetzung (vgl. Reiss, 1989: 161). Unter Akzeptabilitat wird
beispielsweise die richtige lexikalische Einsetzung eines Worts
verstanden, um sinnvolle AuRerungen in der Zielsprache zu
formulieren. Fir die Sicherstellung der Ad&quatheit der
untersuchten Texte in dieser Studie sind deutsche literarische Texte
ausgesucht, die von renommierten institutionellen Einrichtungen
anerkannte Ubersetzer ins Arabische tibertragen wurden. Es sei hier
weiterhin  betont, dass die arabische Leserschaft, die die
europdischen bersetzten literarischen Texte zu genieRen weil, eine
intellektuelle und sehr gut ausgebildete Leserschaft ist, bei der hohe
und anspruchsvolle Ziele bei der Ubersetzung gesetzt werden
konnen. Die Auseinandersetzung mit der Akzeptabilitdt der
Ubersetzten Texte sprengt den Rahmen der vorliegenden Arbeit und
benotigt eine andere semantisch-syntaktische (bersetzungskritische
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Studie. Dem dritten Begriff der Aquivalenz, der in der
Ubersetzungswissenschaft als zentral gilt, wird in der vorliegenden
Arbeit der nachste Punkt gewidmet.

4- Die stilistische Aquivalenz als eine Problemstellung

Der Begriff der Aquivalenz ist ein relatives Konzept, das von
historischen und kulturellen Bedingungen abhangt, die die
Produktion und Rezeption der Texte in der Zielkultur bestimmen.
Weiterhin spielen sprachliche, textuelle und auRersprachliche
Faktoren bei seiner Identifizierung eine wichtige Rolle, die jedoch
in vielen Féllen widerspruchlich oder kulturell bedingt sind. Reiss
(1989) betrachtet den Begriff der Aquivalenz als Relation zwischen
dem Ausgangs- und Zieltext (vgl. Reiss, 1989: 161). Das
Verstandnis der Welt, die d&sthetischen und/oder stilistischen
Merkmale eines Texts, die Ubersetzungstheorien oder die Rezeption
eines Ubersetzten Texts unterscheiden sich jedoch von einer Kultur
zur anderen und daran liegt die Problematik der Bestimmung dieses
Begriffs. Diese erfolgt durch viele Aquivalenzarten und -profile.
Die Aquivalenz ist an Hand von doppelter Bindung zu betrachten,
zundchst an die Bindung zum Ausgangstext und zum anderen an die
kommunikative Bindung zur Zielsprache und Zielkultur (vgl.
Harfmann 2010: 36 f. ). Um den Begriff der Aquivalenz vom
Begriff der Adaquatheit zu differenzieren schreibt Reiss (1989):
"Wahrend die Ad&aquatheit also die zielorientierte
Sprachzeichenauswahl im Blick auf einen mit der
Ubersetzung verfolgten Zweck ist (...), ist Aquivalenz die
Relation der Gleichwertigkeit von Sprachzeichen in jeweils
zwei Sprachsystemen (Reiss, 1989: 163).
Zu den wichtigsten Studien, die sich mit der Problematik der
Aquivalenz befassen, zihlt die Arbeit von Koller (2011), der finf
Kriterien zur Bestimmung der Aquivalenz stellt:
1- Denotative Aquivalenz: Sie bezieht sich auf die
aullersprachlichen Sachverhalte.
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2- Konnotative Aquivalenz: Damit sind sprachliche
Ausdrucksmaglichkeiten wie synonyme und Quasi-
synonyme, stilistische Elemente der verschiedenen
Schichten, geographische Kategorien und Soziolekte
gemeint.

3- Textnormative Aquivalenz: orientiert sich an die spezifischen
Merkmale der jeweiligen Textsorte.

4- Pragmatische (Empfangerbezogene) Aquivalenz: Hier
bezieht man sich auf die kommunikative Funktion des Texts,
unter besonderer Beruicksichtigung des Ziellesers, seiner
Eigenschaften und seiner Voraussetzungen.

5- Die formal-asthetische Aquivalenz: beziehen sich auf die
Asthetik des Texts, seine stilistischen Merkmale und die
formalen Eigenheiten des Ausgangstexts.

(vgl. Koller 2011: 219).

Beim Ubersetzungsprozess setzt der Ubersetzer Prioritdten je nach
dem Zieltext, seinem Leser und dem Ziel der Ubersetzung. Er stellt
sogar eine Hierarchie der Aquivalenzanforderungen auf, deren
ideales und nicht nahe liegendes Ziel in der &quivalenten
Ubersetzung des Texts besteht (vgl. Reiss, 1989: 169 und Harfmann
2010: 39). In der Fachliteratur herrscht die Auffassung, dass die
formal-asthetische Aquivalenz bei der praktischen Ubersetzung in
vielerlei Hinsicht unberiicksichtigt bleibt. Die Asthetik eines in eine
Fremdsprache (Ubertragenen literarischen Texts wird in einigen
Fallen &dquivalent, in anderen abgeschwacht wiedergegeben. El
Gindi erklart diese Idee wie folgt:
"Fir den Ubersetzer geht es nicht um eine umfassende
Stilanalyse der Textvorlage, sondern nur darum, einige
markante stilistische Aspekte des Texts in ihrer Funktion zu
erkennen. Weil der Stil den Sinn eines Texts spezifisch
beeinflusst, kann der Ubersetzer aber dariiber auch nicht
einfach hinwegsehen." (El Gindi 2010: 89).
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In den wissenschaftlichen Arbeiten, die sich mit dieser Thematik
auseinandersetzen, gehen die Ubertragungen der stilistischen
Elemente, die dem literarischen Text seiner &sthetischen Wirkung
verleihen, zu Last des Ubersetzers, der die stilistischen Merkmale
eines Autors erkennen muss. Er muss diese mit seiner Erfahrung
mit seiner Muttersprache bzw. mit der Zielsprache, der einen
wichtigen Beitrag bei der Ubersetzung von Metaphern beigemessen
wird, vergleichen und nach einer Aquivalenz suchen (vgl.
Lommatzesch, 1981: 856).

In der Ubersetzungswissenschaft gelten die Metaphern haufig als
ein Problemfall, da durch ihre Ubersetzung mehrere interkulturelle
Missverstandnisse entstehen konnen®. Eine endglltige Losung bzw.
Mdglichkeit, wie der Ubersetzer in solchen Fallen handeln kann,
besteht — meines Wissens — bislang nicht. Beim Ubersetzen sollten
daher in der Zielsprache nur solche Metaphern eingesetzt werden,
die eine dhnliche kommunikative Wirkung haben. Diesbeziiglich
erwahnt Kohrs (2006) drei Strategien, die in der Fachliteratur zur
Ubersetzung von Metaphern Anerkennung finden. In der ersten
Strategie werden die Metaphern absolut adaquat in die Zielsprache
sowohl formal als auch semantisch-lexikalisch wiedergegeben. Die
zweite Strategie beruht auf die Anpassung der im Ausgangstext
eingesetzten Metapher an die Zielsprache. Die dritte und letzte
Strategie erfolgt durch die Opferung der Metaphern, indem sie
nicht metaphorisch in der Zielsprache paraphrasiert werden. Die
Entscheidung nach der Wiedergabe bzw. der Auslassung der
Metapher in die Zielsprache trifft in der Regel der Ubersetzer. Es
besteht in der Fachliteratur kein Kriterium zur Bestimmung der
Schwierigkeit der Ubersetzung einer Metapher, weder sprachliches
noch semantisches noch stilistisches noch kulturelles.

6 Kohrs (2006) bestitigt durch ihre empirische Untersuchung die These, dass es
gemeinsame abendldndische Bildfeldgemeinschaft gebe. Das fiihrt dazu, dass die
Ubersetzung von Metaphern nicht mehr als Problem betrachtet wird, falls sie von einer
europaischen Sprache in die Andere libertragen werden.
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Bei ihrer Untersuchung geht Kohrs (2006) von einer
konzeptionellen Analyse der Aquivalenz aus, die auf den
syntaktischen, morph-semantischen und lexikalischen Kategorien
fut (vgl.  Kohrs, 2006: 83). Das Problem der bisherigen
wissenschaftlichen Beitrdge zu diesem Thema besteht in der fast
ausschlieRlichen Orientierung der Ubersetzungswissenschaft an der
Bedeutung bzw. Semantik, Syntax, an der Analyse des
Kommunikationsprozesses und an der soziokulturellen
Komponente. In all den oben genannten wissenschaftlichen
Untersuchungen wird zwar Gber die Problematik der Ubersetzung
von Metaphern geforscht. Die Schwierigkeiten dabei werden
erlautert, Hypothesen und Strategien zu ihrer Ubersetzung werden
aufgestellt. Es ist jedoch von keiner einheitlichen Definition der
stilistischen Aquivalenz die Rede. Im Folgenden werden durch die
Analyse von bestehenden Ubersetzungen Riickschliisse fiir den
Begriff der stilistischen Aquivalenz gezogen.

5- Analytische Betrachtung

Anhand der Analyse konkreter Beispiele, die (Ubersetzten
literarischen Texten aus dem Deutschen ins Arabische entnommen
sind, wird gezeigt, inwiefern es den Ubersetzern gelungen ist, die
Metaphern entsprechend zu ubertragen. Durch diese analytische
Aufarbeitung der Ubersetzten literarischen Texte wird der Versuch
unternommen, den Begriff der stilistischen Aquivalenz zu
definieren. Weiterhin wird das Zusammenwirken der Begriffe
Aquivalenz und Adaquatheit bei der Ubersetzung der Metaphern an
Hand der untersuchten Beispiele verdeutlicht. Da hier von
Ubersetzten Texten vom Deutschen ins Arabische ausgegangen
wird, gehen wir bei der Analyse unilateral vor.
I- Aquivalent Gbersetzte Metapher:

In diesem Fall geht es um Metaphern, die sowohl auf der Ebene der
Form (die Metapher als Abweichung von der Norm), als auch auf
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der Ebene des Inhalts (das Gemeinte von der Metapher) dquivalent
ubertragen werden. Das wird in den folgenden Beispielen erldutert:
Beispiel 1
"Ein Ansturm von Worten gegen die Stummbheit, die sich beharrlich
ausbreitet".
(Leibhaftig, S. 7)

(9 U= - 2aall 1) My i e gsall aSull da 5 (o gt DlalSl) (e ddiale”

Beispiel 2
Die Familie ist eine flrchterliche Institution. Sagte er schlief3lich
wie zu sich selbst. Eine Einrichtung, die Katastrophen gebiert".
(Dichter Leben, 42).
Wyb_).uY\ M&_IJ;JUASJAY\ P\@d}sﬂb)@kg\‘)}u‘nmm&m _"
(39 a — elal elual) ") KU Al dige Ao

In den beiden oben genannten Beispielen werden die Metaphern
durch ein gleichwertiges Bild ins Arabische tbertragen, sowohl auf
der Ebene der Form, als auch auf der Ebene der gemeinten
Abweichung von der Norm. Die Wiedergabe des Bilds "Ansturm
von Wortern" im ersten Beispiel durch (&lelSll 1« 44.ale) jst deshalb
als gelungen zu betrachten, da beide Oberflachenstrukturen als
Metapher gelten. In beiden Sprachen wird durch diese Metapher
eine Sinn-Abwandlung ausgedriickt und die kommunikative
asthetische Absicht des Autors (der Drang der Worter) kam in
beiden Sprachen zum Ausdruck.

Im zweiten Beispiel geht es in beiden Sprachen um ein
ausgedehntes Bild, deren Oberflachenstruktur die Besonderheit der
Normabweichung aufweist (die Familie als eine Institution, die
Menschen zur Welt bringt, die sich moéglicherweise katastrophal
verhalten). Die Sinn-Abwandlung in beiden Sprachen ist erreicht, da
der Leser durch sein Weltwissen den eigentlich gemeinten Sinn
herausfinden kann. Familien kénnen zwar fiir Institutionen gehalten
werden. Diese Institution gebiert jedoch keine Katastrophen,
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sondern sie erzieht Menschen, die sich vielleicht katastrophal
verhalten konnten.

In den beiden oben genannten Beispielen kann man von einer
totalen stilistischen Aquivalenz sprechen, bei der sowohl die
Oberflachenstruktur, die Sinn-Abwandlung und die kommunikative
Botschaft des Literaten in die Zielsprache (in diesem Fall Arabisch)
gleichwertig Ubertragen werden.

I1- Partiell-&quivalent Ubersetzte Metapher
Darunter fallen Ubersetzungen der Metaphern, die entweder auf der
Ebene der Oberflachenstruktur oder auf der Ebene der Sinn-
Abwandlung in die Zielsprache gleichwertig bertragen werden.
Das wird durch folgende Beispiele gezeigt:

Beispiel 3:

"...eingeklemmt zwischen diesen SA-Mannern, die, eingestimmt
vor den Reden, den Fackeln, den Fahnen und Flammen, vor
Tatendurst glihten™ (Dichter Leben, 161)

ot Jady Llen Sai) Al e sangll A0S Jla o Y] (o G e "
(145 — bl oLl "aglll Al s il )5 Jeliall 5

Beispiel 4:
"Inselhaft das Gedéachtnis". (Leibhaftig, S. 7).

(9 U= - 2aall 138) 4B i ) da LS SIAN

In Beispiel 3 wird die Metapher "vor Tatendurst gliihen" zwar durch
eine auf der Oberflaiche metaphorische Struktur wiedergegeben,
aber die Sinn-Abwandlung wird nicht gleichwertig in die
Zielsprache transferiert. Sie wird durch eine vergleichbare Struktur
(ibertragen, die eine &hnliche Sinn-Abwandlung aufweist ( J~is
L.la), Die Metapher wird in diesem Fall an die Tradition der
Zielkultur angepasst. Hatte der Ubersetzer die Metapher als solche
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ins Arabische wiedergegeben, wie zum Beispiel (Jwall Like Jaiis),
ware die AuBerung zwar metaphorisch, aber sie ware im Arabischen
unverstandlich bzw. nicht nachvollziehbar.

Im Unterschied dazu wird in Beispiel 4 die Sinn-Abwandlung der
Metapher gleichwertig in die Zielsprache (Arabisch) transferiert.
Die  Oberflachenstruktur ~ wird  jedoch  der  sprachlichen
Gepflogenheiten des Arabischen angepasst. Aus der Metapher
(Inselhaft das Gedachtnis) wird ein Vergleich (48 s 3 LeilSs) in
der Zielsprache eingesetzt. Die Metapher wird in diesem Falle durch
eine andere Stilfigur — den Vergleich — ersetzt. In diesen beiden
Beispielen gehen wir von einer partiellen stilistischen Aquivalenz
aus.

I11- Divergent Ubersetzte Metapher:

Darunter fallen Ubersetzungen, bei denen die Metaphern durch

Paraphrasen wiedergegeben werden, die weder von der

Oberflachenstruktur her, noch von der Sinn-Abwandlung als

Stilfigur bzw. als metaphorische Struktur in der Zielsprache gelten.

Das wird durch folgende Beispiele zum Ausdruck gebracht:

Beispiel 5

"Milde Urteile, wenn irgend moglich, oder, falls Kiritik

unvermeidlich war, eine in lronie gekleidete Kritik, die immer

durchblicken liel3, dass wir doch alle aus demselben Brutkasten

kommen, wie Urban sich ausdriickte.” (Leibhaftig, 15)

(o Ay iy uile o (B (e e s (S5 ) 135 SAY) G A Sa
(16 — 2l 138) " (A Wi jla () (e ) 4313 Guanll A Ly 5 WIS Wil e

Beispiel 6

"Mario wollte Abitur oder mindestens eine Lehrstelle als Kfz-

Mechaniker, aber plotzlich blihte ihm eine Karriere als Betonbauer,

Zerspaner oder Facharbeiter fir Umformtechnik”. (Sonnenalle, 21)

L<ilSe e 4 oy TS i) e i o 3 3l dl jall ala) 5ol 2y y (IS 5 5"
GLIAY) adaily Jeny O 51 Al A Gua dale gy Gl slad ally e jlaa oK1 <l )
(24 — Gsalill g HLE) AL SN Y sl 8 Lanadiic muay o
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Beispiel 7
"... wie sein Gesicht dlter und geistiger, sein Blick tiefer und
zielbewusster, seine Hand weif3er und stiller wurde, da lachte ihm
die Seele vor Freude und Stolz". (Dichter Leben, S. 76)
ST e 8 5k Ciaal (S5 188 ST T g ST dga 5 meSle Canpeal caS”
(69 — sbal elaal) "2 5o 5 21& JiSToly Ciaval (S clgdags L 5 ST laae

In Beispiel 5 wird die Metapher "wir kommen alle aus demselben
Brutkasten" durch (433 ¢pasll 8 L %) ins Arabische Ubersetzt.
Dadurch wird zwar der Sinn der Metapher wiedergegeben, aber die
Metaphorik fehlt im arabischen Text. Dass alle aus demselben
Brutkasten kommen, deutet darauf, dass sie unnatilrliche Geburt
erlebt haben, dass sie in ihrer korperlichen Entwicklung so
behindert waren, dass sie die kunstliche Fursorge im Brutkasten
bedurften. Aus der arabischen Wiedergabe (in denselben Armen -
Al sl 8 L ) geht diese kinstliche Firsorge nicht hervor. Die
zwischen Klammern stehende Erkldrung des Ubersetzers (unsere
Gasse ist eng - 4= Wijla o oe ) verhilft dem Leser beim
Verstandnis des Texts nicht und verwirrt ihn sogar. Es bestehen im
Ubersetzten Text keine plausiblen Griinde, die diese hinzugeflgte
Erklarung bedingen. Eine derartige Ubersetzung der Metapher wird
— meiner Auffassung nach — fir stilistisch divergent gehalten, da der
Text die Asthetik, die die Literarizitat des Texts ausmacht und die
im Ausgangstext durch die Metapher zum Ausdruck kommt,
verliert. Es stellt sich hier aber auch die Frage danach, warum
Brutkasten nicht mit 4l (ibersetzt worden ist, was den gleichen
Effekt hatte erzielen konnen. Als eine weitere Metapher im Text,
deren Ubersetzung nicht gegliickt ist, gilt "eine in Ironie gekleidete
Kritik", wiedergegeben mit ( 4aw (ke a35), Das Wort (osik)
deutet im Arabischen eher auf "Missverstandnisse”.

Das gilt ebenfalls fur Beispiel 6, in dem die Metapher (ihm blihte
die Karriere) durch (sksé 41 e hs) paraphrasiert wird. Wiirde man
diese Paraphrasierung ins Deutsche zurtickibersetzen, so kdme man
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auf "ihm ist eingefallen". Hier entbehrt der Ubersetzer nicht nur die
Metapher, sondern eher ihren Sinn. Dass einem eine Karriere bliiht,
bedeutet auf jeden Fall mehr als, dass ihm diese Karriere einféllt. Es
handelt sich also in diesen beiden Beispielen um stilistisch
divergente Wiedergabemdglichkeiten, da in der Ubersetzung auf die
Metapher als Stilfigur verzichtet wird. Die Frage, die wir uns hier
stellten miissen lautet, warum "bliihen" mit ,,es ist ihm eingefallen*
auf Arabisch Ubersetzt wurde. Wenn der Ausgangstext in Betracht
gezogen wird, so lassen sich keine Vorgaben feststellen, die dazu
fuhren, "blihen™ mit "einfallen"” zu Ubersetzen. "Blihen" kann hier
nicht als plétzlichen Einfall verstanden bzw. interpretiert werden.
Das Beispiel 7 stellt den extremen Fall bei der Wiedergabe der
Metapher dar. Die Metapher (da lachte ihm die Seele vor Freude
und Stolz) wurde im arabischen Text ganz getilgt. Der Leser des
arabischen Texts wiirde diese Tilgung nicht bemerken. Es ist jedoch
nicht zu leugnen, dass die getilgte Metapher leicht Ubersetzbar wére.
Es gabe genug Aquivalente dafiir im Arabischen wie (4=, <ils
LU gnels =3)  Das ware eine wohl akzeptable
Wiedergabemdglichkeit. Es ist nicht auszuschlielen, dass die
Tilgung aus Versehen erfolgte.

Es lasst sich aus den oben ausgefiihrten Analysen in dieser Studie
die Hypothese bestatigen, dass die Ubersetzung der Metapher die
Funktion leistet, Die kulturell bedingten Konzepte einer
metaphorischen sprachlichen Ausdrucksweise in die andere Sprache
zu Ubertragen, die vielleicht Uber ein anderes Konzept verftigt. Die
stilistische Aquivalenz kann also durch die gleichwertige
Ubertragung der metaphorischen Konzepte in die Zielsprache
bestimmt werden. Die stilistische Aquivalenz erfolgt demzufolge
durch die Erkennung und die gleichwertige Wiedergabe der
Metapher als oberflachenstrukturelle Abweichung und als Sinn-
Abwandlung von der wortlichen Bedeutung der lexikalischen
Einheit(en) der sprachlichen AuRerung. In diesem Falle stimmen die
Aquivalenz und die Adaquatheit der Ubersetzung uiberein. Wird nur
eine der oben erwdhnten Kategorien (oberflachenstrukturelle
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Abweichung oder Sinn-Abwandlung) im zielsprachlichen Text
realisiert, so handelt es sich um eine partielle stilistische
Aquivalenz. Bei dieser Abweichung bei der Ubersetzung wird die
Adaquatheit bevorzugt, da die Abweichung meistens die
Angemessenheit der Ubersetzung (besseres Verstandnis der
Metapher bzw. geldufigeres sprachliches Bild) in der Zielsprache
erzielt. Fehlen die beiden Kategorien bei der Wiedergabe einer
Metapher in die Zielsprache oder wird die Metapher in der
Ubersetzung ganz getilgt, so liegt eine divergente stilistische
Aquivalenz vor. Dabei werden weder die Aquivalenz noch die
Adaquatheit bei der Ubersetzung beriicksichtigt, da ein wichtiges
Merkmal eines literarischen Texts — die Asthetik der Sprache- auRer
Acht gelassen wird.

6- Fazit

Die literarische Ubersetzung als eine eigene Gattung, die nicht nur
die kommunikative Botschaft des Autors in die Zielsprache zu
ubertragen versucht, sondern vielmehr die Charakteristika seines
Stils, die sich in erster Linie durch die Stilfiguren, vor allem durch
die Metaphern préagen, stellt eine Herausforderung fur den
Ubersetzer, der die Metaphern durch seine Vertrautheit mit den
sprachlichen Gepflogenheiten in die Zielsprache Ubertragen muss.
Werden Stilelemente in der literarischen Ubersetzung ausgelassen,
so verliert der Text viel an Literarizitat.

Zu den wichtigsten Stilfiguren, die einem Text die literarischen
Charakteristika verleihen, gehoren die Metaphern, mit denen der
Schriftsteller dem Leser nicht nur eine bestimmte kommunikative
Botschaft mitteilt, sondern auch seiner literarischen Schopfung eine
asthetische  Dimension  borgt.  Auf der Ebene  der
Oberflachenstruktur sind die Metaphern eine Normabweichung.
Angesichts der Sprecher-Bedeutung sind sie eine Sinn-Abwandlung.
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Mit den Metaphern wird demzufolge etwas anders gemeint als das
Gesagte.

Trotz der Wichtigkeit der Ubertragung von Stilelementen in die
Zielsprache wird in der Fachliteratur auf den Begriff der
stilistischen Aquivalenz kaum eingegangen. Der konzeptionelle
Begriff der Aquivalenz in der Ubersetzungswissenschaft wird durch
unterschiedliche Arten und Profile bestimmt. Zu den wichtigsten
Kriterien der Aquivalenz zdhlen die denotative, konnotative,
textnormative, pragmatische und asthetisch-formale Aquivalenz. In
der Fachliteratur wendet man sich von der dsthetisch-formalen
Aquivalenz ab, da die Auffassung herrscht, es sei in vielerlei
Hinsicht schwer, die &sthetischen bzw. stilistischen Merkmale eines
Texts in die Zielsprache zu transferieren. Durch die
wissenschaftlichen Untersuchungen der Ubersetzungen in die
Zielsprache werden dem Ubersetzer fast keine regulativen
Richtlinien zur aquivalenten Wiedergabe der Stilelemente bzw. der
Metaphern empfohlen.

In dieser Studie wird die stilistische Aquivalenz durch die
gleichwertige Ubertragung der metaphorischen Konzepte, die
kulturell bedingt sein mogen, in die Zielsprache definiert. Durch
die Untersuchung einiger tGbersetzter literarischer Texte lasst sich in
der vorliegenden Studie die Hypothese erharten, dass die Metaphern
stilistisch total &quivalent tibersetzt werden, wenn sie sowohl an der
Oberflachenstruktur als Abweichung von der Norm als auch
bedeutungsmélig als Sinn-Abwandlung in die Zielsprache
tibertragen werden. In diesem Falle sind die Ubersetzungen sowohl
aquivalent als auch adaquat. Partiell stilistische Aquivalenz besteht,
wenn eine  Metapher entweder auf der Ebene der
Oberflachenstruktur oder auf der Ebene der Sinn-Abwandlung in
die Zielsprache transferiert wird. Hier zieht der Ubersetzer Elemente
der Adaquatheit denen der Aquivalenz vor. Werden die Metaphern
ausgelassen, so werden sie als eine sinngemafRe Paraphrase auf
Kosten der &sthetischen Metaphorik bertragen oder vom Text total
getilgt. In diesem Fall handelt es sich um stilistische Divergenz.
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Hier werden die Metaphern weder adéquat noch &quivalent
ubertragen.

Da der stilistischen Aquivalenz in der einschlagigen Fachliteratur
im Bereich der Ubersetzungswissenschaft kaum Interesse gewidmet
wird, sind die Ubersetzung der Metapher und Stilelemente in der
Regel der Intuition des Ubersetzers (iberlassen.
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