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  الملخص

  
ياسات ا$ص�ح ا"قتصادى على ربحية الفدان من خ�ل فترتي يستھدف ھذا البحث  دراسة أثر س

) وقد تميزت بالتطبيق الجزئى لسياسات ا$ص�ح ١٩٩٣-١٩٨٠الدراسة ا)ولى وھى فترة ا)ساس (
التطبيق الكامل لسياسات ا$ص�ح ا$قتصادى. وتمثل  ) وھى فترة٢٠٠٨-١٩٩٤ا$قتصادى، وفترة المقارنة (

القمح، الذرة الشامية الصيفى، ا)رز الصيفى، الفول  التى تناولتھا الدراسة وھي أھم الحاص�ت الزراعية
البلدى، العدس، الحمص، السمسم، الفول السودانى، عباد الشمس، قصب السكر، القطن، البرسيم المستديم، 

حيث بلغت البطاطس الصيفى، البطاطس النيلى، الثوم، الطماطم الشتوى، الطماطم الصيفى والطماطم النيلى 
) ١٩٩٣-١٩٨٠مليون فدان خ�ل متوسط الفترة ( ٨,١إجمالى المساحة المنزرعة من تلك المحاصيل نحو 

مليون فدان خ�ل  ١٠,٥% من إجمالى المساحة المحصولية والتى بلغت نحو ٧٧,١وذلك بنسبة تبلغ نحو 
) وذلك بنسبة تبلغ نحو ٢٠٠٨-١٩٩٤مليون فدان خ�ل متوسط الفترة ( ٩,٧متوسط نفس الفترة، إرتفعت إلى 

  مليون فدان خ�ل متوسط نفس الفترة. ١٢,٥% من إجمالى المساحة المحصولية والتى بلغت نحو ٧٧,٦
وقMMد تناولMMت الدراسMMة قيMMاس أثMMر تطبيMMق سياسMMة ا$ص�MMح ا$قتصMMادى علMMى تطMMور عناصMMر القيمMMة النقديMMة 

MMتخدام إختبMMك بإسMMار لربحية الفدان للمحاصيل موضع الدراسة وذلF Chow  ح�MMات ا$صMMين أن سياسMMث تبMMحي
ا$قتصMMادى لMMم يكMMن لھMMا تMMأثير علMMى كMMل مMMن المسMMاحة المنزرعMMة للفMMول البلMMدى والبرسMMيم المسMMتديم وكMMذا علMMى 
ا$نتاجية الفدانية للقطن كما لم يكن للسياسة أى تMMأثير علMMى ا$نتMMاج لكMMل مMMن الحمMMص، الطمMMاطم النيلMMى وإجمMMالى 

حمMMص. بينمMMا كMMان لسياسMMات ا$ص�MMح ا$قتصMMادى تMMأثير معنMMوى علMMى بMMاقى العناصMMر العائد لكل مMMن العMMدس، ال
المؤثرة على القيمMMة النقديMMة لربحيMMة الفMMدان للمحاصMMيل موضMMع الدراسMMة، وعلMMى ا)خMMص فMMى ا)سMMعار المزرعيMMة 

  وتكاليف إنتاج الوحدة.
لمحدد الرئيسى لربحية كما توصلت الدراسة فى جزئية القياس الكمى لمكونات الربح للفدان الي أن ا

الفدان للمحاصيل الزراعية ھى ا)سعار المزرعية لكافة المحاصيل موضع الدراسة ب� إستثناء، بينما تأتى 
ا$نتاجية الفدانية والتى تعكس العامل التكنولوجى فى المرتبة الثانية وإن كان ھناك فرقا معنويا. كذلك تبين أن 

نية للمحاصيل التصديرية وعلى ا)خص الطماطم والبطاطس والبصل والثوم الزيادة المطلقة فى الربحية الفدا
كانت أعلى من الربحية الفدانية للمحاصيل التى تتميز بوجود عجز فيھا مثل محاصيل مجموعتى البقوليات 
والزيوت، مما يدل على التحيز النسبى فى السياسة السعرية للمحاصيل التصديرية على حساب المحاصيل 

  التى تشكل الجزء الرئيسى فى الفجوة الغذائية مثل محاصيل الزيوت والبقوليات. ا)خرى
كذلك توصلت الدراسة فى جزئية الربحية النسبية للمحاصيل موضع الدراسة إلى أن سياسات 
ا$ص�ح ا$قتصادى لم تحدث تغير كبير فى المحاصيل التى تحقق ربحية فدانية أعلى من غيرھا، حيث 

ت الخضر وعلى ا)خص الطماطم والبطاطس با$ضافة إلى البرسيم المستديم ھى المحاصيل مازالت حاص�
التى تحقق أعلى ربحية فدانية أعلى من محاصيل الزيوت والبقوليات سواء فى فترة ا)ساس وھى الفترة التى 

فترة ما بعد  ) أو فى فترة المقارنة وھى١٩٩٣-١٩٨٠تسبق التطبيق الكامل لسياسات ا$ص�ح ا$قتصادى (
)، مما يدل على التحيز ٢٠٠٨- ١٩٩٤التطبيق الكامل لسياسات ا$ص�ح ا$قتصادى فى قطاع الزراعة (

الواضح للسياسات السعرية لحساب الحاص�ت التصديرية على حساب الحاص�ت التى تعانى مصر فيھا من 
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عادة النظر بشكل كبير فى تلك السياسات إتساع الفجوة الغذائية مثل الزيوت والبقوليات. ا)مر الذى يستدعى إ
  السعرية إذا ما اريد تطبيق سياسات تتحيز للفقراء أى تعمل على تضيق أو الحد من الفجوة الغذائية.

ھذا با$ضافة إلى انة عند مقارنة نسبة الزيادة فى تكلفة إنتاج الفدان عن نسبة الزيادة فى ربحية 
) يتبين ا)رتفاع الكبير فى ١٩٩٣-١٩٨٠) مقارنا بفترة ا)ساس (٢٠٠٨-١٩٩٤الفدان خ�ل فترة المقارنة (

نسبة الزيادة لتكلفة إنتاج الفدان بدرجة أعلى من نسبة الزيادة فى ربحية الفدان لكل من منتجات البقوليات 
حية الفدان والزيوت والقطن، بينما التقارب النسبى فى نسبة الزيادة فى تكلفة إنتاج الفدان مع نسبة الزيادة فى رب

لكل من القمح والذرة الشامية الصيفية والبصل الشتوى. بينما إتضح ا$نخفاض فى نسبة الزيادة فى تكلفة إنتاج 
الفدان عن نسبة الزيادة فى ربحية الفدان لكل من الحاص�ت التصديرية وا)ع�ف. ا)مر الذى يؤدى إلى 

نتمى إلى الزيوت والبقوليات والقطن بشكل أساسى، عزوف الكثير من المنتجين عن إنتاج المحاصيل التى ت
والعزوف النسبى للمزارعين $نتاج القمح والذرة الشامية الصيفى، بينما سيتجة المنتجين إلى إنتاج ا)ع�ف 
والحاص�ت التصديرية وعلى ا)خص البطاطس والطماطم وا)رز. ا)مر الذى يمكن أن يزيد من الفجوة 

والبقوليات بشكل كبير والحبوب بشكل نسبى أقل، ھذا با$ضافة إلى أن ا)رز  الغذائية خاصة للزيوت
وا)ع�ف (البرسيم المستديم) والطماطم تحتاج إلى كميات كبيرة نسبياً من المياه، ا"مر الذي يتعارض مع 

على سياسة قطاع الزراعة مستقب� فى تغير التركيب المحصولى وخاصة في ا)راضى القديمة با$عتماد 
  المحاصيل ذات المقننات المائية المنخفضة.

وعلى ذلك توصى الدراسة بالتعرف عن مدي امكانية العودة لسياسة الدعم الزراعى للسلع 
عدا  والمنتجات الزراعية، خاصة الحاص�ت الزراعية التى تنتمى إلى البقوليات والزيوت ومجموعة الحبوب

) . كما توصى ٢٠٠٨-١٩٩٤ضدھا تحيز سعرى فى الفترة ( القمح وا)رز، حيث أن تلك المنتجات يوجد
بالعمل على زيادة ا$نتاجية الفدانية لتزيد نسبة تأثير ا$نتاجية الفدانية فى قيم المنتج الزراعى للحاص�ت حيث 

ن خ�ل تبين الزيادة الكبيرة لتأثير ا$سعار المزرعية بشكل أكبر بكثير من تأثير ا$نتاجية. و" يتأتى ذلك إ" م
زيادة ا$نفاق على البحث الزراعى وإستنباط س�"ت ذات إنتاجية مرتفعة ونقل التكنولجيا وإعادة النظر في 
سياسة تسعير ا)سمدة الكيماوية مع ضرورة تفعيل دور التعاونيات الزراعية والكيانات ا)ھلية بمفھومھا 

  التشاركي. 
  

  مقدمةال
  

مانينات تطورات جذرية أثرت بشكل مباشرعلى الزراعة شھد ا"قتصاد المصرى منذ منتصف الث
المصرية، وماتزال تلك التطورات تحمل فى طياتھا الكثير من اbثار التى تتفاعل فيما بينھا وتؤدى بدورھا فى 

حدوث تغيرات جذرية فى التنمية الزراعية ومستقبل الزراعة المصرية. وقد بدأ تنفيذ برنامج ا$ص�ح  
بإتخاذ عدد من إجراءات تحرير قطاع الزراعة منھا إح�ل أسلوب التخطيط  ١٩٨٧ام ا$قتصادى فى ع

التأشيرى للتركيب المحصولى محل التخطيط المركزى وتفعيل دور آليات السوق فى توجية الموارد ا$قتصادية 
بسياسة نحو ا$ستخدام ا)مثل خاصة فيما يتعلق بتخصيص ا$ستثمارات بين فروع ا$نتاج وھو ما يعرف 

  التكيف الھيكلى فى ا$قتصاد القومى.
وفى إطار برنامج التكيف الھيكلى فقد أثرت تلك السياسات بشكل مباشر وغير مباشر على ربحية 
المحاصيل وذلك من خ�ل التأثير على أھم العوامل أو المتغيرات المؤثرة على الربح والتى تتمثل فى ا$نتاجية 

حدة المنتجة وتكاليف إنتاج الفدان، ا)مر الذى ينعكس على الربحية النسبية الفدانية والسعر المزرعى للو
للحاص�ت الزراعية ، وبالتالى تفضيل المزارعين لزراعة بعض المحاصيل دون ا)خرى، وھى المحاصيل 

فى ، ا)مر الذى يجب أخذه فى ا$عتبار لمتخذى القرار وواضعى السياسات الزراعية  ذات ا)ربحية المرتفعة
  مصر، خاصة إذا كان ا)مر يتعلق بربحية المحاصيل ا"ستراتيجية الھامة.

وقد حدثت خ�ل فترة الدراسة العديد من التحو"ت الجذرية فى السياسة الزراعية المصرية، حيث  
 أن قطاع الزراعة من أكثر القطاعات ا$نتاجية تطبيقاً لسياسات حمائية متشددة من قبل الدولة وقد أدت إلى

حدوث تشوھات بالغة فى ا)سعار والسياسة التجارية للحاص�ت الزراعية والتى أثرت سلباً على أداء ھذا 
  القطاع وعلى ا$نتاج الزراعي تمثلت فى ا$ستغ�ل غير الكفء للموارد الزراعية. 

رز، الفول وفى ھذا الصدد تركز الدراسة على عدد من المحاصيل المھمة وھى القمح، الذرة الشامية، ا) 
البلدى، العدس، الحمص، السمسم، الفول السودانى، فول الصويا، قصب السكر، القطن، البرسيم المستديم، 
البطاطس الصيفى، البطاطس النيلى،البصل الشتوى ،، الثوم، الطماطم الشتوى، الطماطم الصيفى والطماطم 

- ١٩٨٠مليون فدان كمتوسط الفترة ( ٨,١حو النيلى. وقد بلغت إجمالى المساحة المنزرعة من تلك المحاصيل ن
مليون فدان ،  ١٠,٥% من إجمالى المساحة المحصولية والتى بلغت نحو ٧٧,١) وذلك بنسبة تبلغ نحو ١٩٩٣



J. Agric. Economics and Social Sci., Mansoura Univ., Vol.1 (9), September,2010 

 

 

887

% من إجمالى ٧٧,٦) وذلك بنسبة تبلغ نحو ٢٠٠٨- ١٩٩٤مليون فدان كمتوسط الفترة ( ٩,٧إرتفعت إلى 
  مليون فدان خ�ل متوسط نفس الفترة.12.5المساحة المحصولية والتى بلغت نحو 

    مشكلة الدراسة: 
على الرغم من أن سياسة ا$ص�ح ا$قتصادى تعد من أھم المتغيرات فى ا$قتصاد المصرى خ�ل 
الربع قرن ا)خير والتى صاحبھا العديد من برامج ا$ص�ح فى عديد من القطاعات ا$قتصادية والتى كان 

اعات التى تأثرت بتلك السياسات. فقد إستتبع تطبيق سياسات ا$ص�ح ا$قتصادى قطاع الزراعة أحد أھم القط
استخدام بعض اbليات والسياسات التى تتعلق بعضھا بالسياسة السعرية للمنتجات الزراعية، ا)مر الذى أدى 

خرى، والتى إلى إحداث تغيرات فى تكلفة إ$نتاج من ناحية وا)سعار المزرعية لھذه المحاصيل من ناحية أ
وعلى ذلك تتمثل   إنعكست بدورھا على التأثير فى ربحية الفدان الذى يعتبر دالة للعوامل الث�ث السابقة.

المشكلة البحثية فى ھذه الدراسة فى تباين آثار السياسات فيما يتعلق بربحية المحاصيل ومن ثم يكون السؤال 
أى مدى تأثرت ربحية المحاصيل المختلفة بتطبيق البحثى موضع التركيز ھو : كيف وفى أى اتجاه وإلى 

  السياسات التحريرية فى الزراعة المصرية ؟ 
  ھدف الدراسة:

ا$ص�MMح ا$قتصMMادى علMMى ربحيMMة الفMMدان )ھMMم  تستھدف الدراسة بشكل عام قياس أثر تطبيMMق سياسMMة
قسMMيم تلMMك الفتMMرة إلMMى ) حيMMث تMMم ت٢٠٠٨-١٩٨٠المحاصيل المنزرعة على مستوى الجمھورية خ�ل الفترة من (

) وھMMMى الفتMMMرة التMMMى بMMMدأت بMMMالتطبيق الجزئMMMى لسياسMMMات ا$ص�MMMح ١٩٩٣-١٩٨٠فتMMMرتين ھمMMMا فتMMMرة ا)سMMMاس (
) وھMMى الفتMMرة التMMى تميMMزت بMMالتطبيق الكامMMل ٢٠٠٨-١٩٩٤ا$قتصMMادى فMMى قطMMاع الزراعMMة. وفتMMرة المقارنMMة (

الدراسMMة إلMMى التعMMرف علMMى م�مMMح أھMMم  لسياسMMات ا$ص�MMح ا$قتصMMادى فMMى قطMMاع الزراعMMة. وعلMMى ذلMMك تھMMدف
العوامل ا$قتصادية التى تMMؤثر علMMى ربحيMMة الفMMدان للمحاصMMيل موضMMع الدراسMMة. وكMMذلك القيMMاس الكمMMى لمكونMMات 
الربح با)سعار ا)سمية لھذه المحاصيل وعزل تأثير كل من ھذه العوامMMل حتMMى يمكMMن تحديMMد مسMMئولية كMMل عامMMل 

الدراسة. وأخيراً الربحية النسبية للمحاصيل موضع الدراسة من خ�MMل مقارنMMة  على ربحية الفدان لمتوسط فترتى
ھذه المحاصيل من حيث الربحيMMة للفMMدان، وربحيMMة الفMMدان فMMى الشMMھر وربحيMMة الفMMدان فMMى الموسMMم واخيMMراً ربحيMMة 

  ).٢٠٠٨-١٩٩٤) وفترة المقارنة (١٩٩٣-١٩٨٠الجنيه فى الموسم كمتوسط لفترة ا)ساس (
  

 بحثية ومصادر البياناتالطريقة ال
  

تشMMتمل توليفMMة المحاصMMيل المدروسMMة علMMى بعMMض محاصMMيل الفجMMوة الغذائيMMة مثMMل القمMMح والمحاصMMيل 
الزيتية والبقوليات والمحاصيل التصديرية مثل ا)رز والبطاطس والطماطم والثMMوم والبصMMل، وذلMMك خ�MMل الفتMMرة 

  .٢٠٠٨إلى  ١٩٨٠من 
 Fعلى أداتMMين تحليليتMMين بصMMورة رئيسMMية ، ا)ولMMى ھMMى اختبMMار وتحقيقا )ھداف البحث يتم ا"عتماد 

Chow : والثانية ھى ا)رقام القياسية ويمكن إلقاء الضوء على تلك ا)داتان وطريقة حسابھما فيما يلى  
F Chow  رMMن أثMMد مMMدان للتأكMMة الفMMيستخدم فى قياس التغيرات الھيكلية للعناصر المؤثرة على ربحي

-)١٩٩٣-١٩٨٠ا$ص�ح ا$قتصادى على التغير فى ھذه العناصر خ�ل فترتى الدراسMMة (فاعلية تطبيق سياسة 
)٢٠٠٨-١٩٩٤ .( 

  على النحو التالى: Chowھذا ويمكن إجراء إختبار 
يMMتم عمMMل إنحMMدار لعناصMMر القيمMMة النقديMMة موضMMع الدراسMMة خ�MMل الفتMMرة ا)ولMMى لتطبيMMق بMMرامج ا$ص�MMح  .١

). ويMMتم حسMMاب مجمMMوع مربعMMات الخطMMأ لھMMذه المرحلMMة ١٩٩٣-١٩٨٠ا$قتصMMادى فMMى القطMMاع الزراعMMى (
  .SSE1ويرمز له بالرمز 

يتم عمل إنحدار لعناصر القيمة النقدية موضع الدراسة خ�ل الفترة الثانية وھى فترة ما بعد تطبيMMق بMMرامج  .٢
). ويMMتم حسMMاب مجمMMوع مربعMMات الخطMMأ لھMMذه ٢٠٠٨-١٩٩٤ا$ص�ح ا$قتصادى فMMى القطMMاع الزراعMMى (

 .SSE2لمرحلة ويرمز له بالرمز ا
يتم عمل إنحدار لعناصر القيمMMة النقديMMة للمحاصMMيل موضMMع الدراسMMة خ�MMل الفتMMرة الزمنيMMة الكاملMMة للدراسMMة  .٣

 .SSE)، ويتم حساب مجموع مربعات الخطأ لھذة المرحلة ويرمز لھا بالرمز ٢٠٠٨ – ١٩٨٠(
عMMدد  KحيMMث  N-2K ،KرجMMات حريMMة وذلMMك عنMMد د Chowالمحسوبة طبقMMا $ختبMMار  Fيتم حساب قيمة  .٤

 عدد المشاھدات وذلك على النحو التالى: Nالمعالم المقدرة، 
  
                                       

                                                      {SSE – (SSE1 + SSE2)} / K 

F Chow =                                     ____________________________ 
                                 (SSE1 + SSE2) / (N -2K) 
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 المحسوبة بنظيرتھا الجدولية، فإذا كانت القيمة المحسوبة أكبر  Fيتم مقارنة  .٥
 

او تساوى نظيرتھا الجدولية، (معنوية إحصائياً) فحينئMMذ يMMرفض فMMرض العMMدم، وھMMذا يعنMMى أن ھنMMاك تMMأثيرا 
لتطبيق سياسة ا$ص�ح ا$قتصادى والتكيف الھيكلى على المتغيرات ا$قتصادية التى ثبت معنويتھMMا. وفMMى 
حالة عMMدم معنويMMة ذلMMك ا$ختبMMار فحينئMMذ يقبMMل فMMرض العMMدم، وھMMذا يعنMMى أنMMه " يوجMMد تMMأثير لتطبيMMق سياسMMة 

 ثبت معنويتھا.ا$ص�ح ا$قتصادى والتكيف الھيكلى على المتغيرات ا$قتصادية التى لم ت
 

تستخدم فى تحليل أثر العوامل المحددة والمؤثرة على ربحية الفدان با)سعار ا)سمية  اcرقام القياسية
للمحاصيل موضع الدراسة نظراً $مكانية إستخدامھا فى عزل تأثير مختلف العناصر المؤثرة على 

  النسبية والمطلقة. ا)رباح با$ضافة إلى قدرتھا على عزل ھذة التأثيرات فى صورتھا
 

، السعر المزرعى للوحدة (y)كعامل تابع دالة فى إنتاجية الفدان  (Pf)ويمكن القول أن ربح الفدان 
. ويمكن التعبير عن ربح الفدان من محصول ما فى صيغة رياضية (c)، تكلفة إنتاج الوحدة (p)المنتجة 

        بالمعادلة التالية :
  Pf = f (y,p,c)  

Pf = y (p-c) 
 وبالتالى فإن الرقم القياسى البسيط لربح الفدان من محصول ما يأخذ الصورة التالية:

Pf = Nr1/Nr0 = y1(p1-c1)/y0(p0-c0)X100   (1) 
  )٢٠٠٨-١٩٩٤إلى فترة المقارنة ( (1))، ١٩٩٣-١٩٨٠إلى فترة ا)ساس من ( (0)حيث تشير 

لرقم القياسى السابق على ربحية الفدان تم وفى محاولة تحديد دور كل عامل من العوامل المكونة ل
تجزئتة إلى ث�ث أرقام قياسية تمثلھا المعاد"ت التالية، بحيث تظھر كل معادلة تأثير أحد ھذه العوامل عند ثبات 

  العاملين اbخرين.
 : (Pfy)الرقم القياسى البسيط لربحية الفدان نتيجة تغير إنتاجية الفدان 

Pfy = y1(p0-c0)/y0(p0-c0)X100     (2) 
  (Pfp)الرقم القياسى البسيط لربح الفدان نتيجة التغير السعر المزرعى 

Pfp = y1(p1-c0)/y1(p0-c0)X100     (3) 
  (Pfc)الرقم القياسى البسيط لربح الفدان نتيجة التغير فى تكلفة إنتاج الوحدة 

Pfc = y1(p1-c1)/y1(p1-c0)X100     (4) 
  )١) المعادلة رقم (٤،  ٣،  ٢معاد"ت (على أن يعطى حاصل ضرب ال

ونظراً $رتفاع قيمة المنتج الثانوى ولما كانت بعض الحاص�ت موضع الدراسة ذات ناتجين 
أحدھما أساسي وا)خر ثانوى، فقد تم أخذ  ذلكفى ا$عتبار عند إجراء العمليات الحسابية، حيث تم تحويله إلى 

  م المعادلة التالية:ما يعادله من ناتج أساسى وذلك بإستخدا
y (adjusted) = y1 + (y2 p2/p1)  

  ا$نتاجية الفدانية والسعر المزرعى للمنتج الرئيسى للمحصول على الترتيب y1 ،p1حيث 
  ا$نتاجية الفدانية والسعر المزرعى للمنتج الثانوى للمحصول على الترتيب. y2 ،p2و 

حMMث علMMى البيانMMات المنشMMورة مMMن قطMMاع الشMMئون وفيمMMا يتعلMMق بالبيانMMات المسMMتخدمة فقMMد إعتمMMد الب
ا$قتصMMادية بMMوزارة الزراعMMة وإستص�MMح ا)راضMMى، فMMى الحصMMول علMMى البيانMMات الخاصMMة بالمسMMاحة وا$نتMMاج 

  وا$نتاجية وا)سعار المزرعية للمنتج الرئيسى والثانوى وتكاليف ا$نتاج. 
  

  نتائج ال
  

  ر عناصر القيمة النقدية cھم الحاص-ت الزراعية:أوg: أثر سياسات ا0ص-ح ا0قتصادى على تطو
يتناول ھذا الجزء من الدراسMMة تحليMMل أثMMر تطبيMMق سياسMMة ا$ص�MMح ا$قتصMMادى علMMى تطMMور عناصMMر 
القيمMMة النقديMMة لربحيMMة الفMMدان للمحاصMMيل موضMMع الدراسMMة وھMMى (القمMMح، الMMذرة الشMMامية، ا)رز، الفMMول البلMMدى، 

السMMودانى، فMMول الصMMويا، قصMMب السMMكر، القطMMن، البرسMMيم المسMMتديم، البطMMاطس  العدس، الحمص، السمسم، الفول
الصيفى، البطاطس النيلى،،البصل الشتوى  الثوم، الطماطم الشتوى، الطمMMاطم الصMMيفى والطمMMاطم النيلMMى) خ�MMل 

  .  Chow، بإستخدام إختبار ٢٠٠٨الى ١٩٨٠الفترة من 
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ئج التالية: تشير النتائج المعروضMMة  بالجMMدول رقMMم أمكن التوصل إلى النتا chowوبإستخدام الصيغة 
للحاص�ت موضMMع الدراسMMة  خ�MMل فترتMMى الدراسMMة، أن  Chowالمحسوبة وفقا $ختبار  F) والخاص بقيمة ١(

سياسات ا$ص�ح ا$قتصادى لم يكن لھا تأثير على كل من المساحة المنزرعة للفول البلMMدى، البرسMMيم المسMMتديم، 
لفدانية للقطن وا$نتاج لكل من الحمص، الطماطم النيلى با$ضافة الي عMMدم تأثيرھMMا علMMى إجمMMالى وكذا ا$نتاجية ا

العائد لكMMل مMMن العMMدس، الحمMMص. بينمMMا كMMان لسياسMMات ا$ص�MMح ا$قتصMMادى تMMأثير معنMMوى علMMى بMMاقى العناصMMر 
فMMى ا)سMMعار المزرعيMMة المؤثرة علMMى القيمMMة النقديMMة لربحيMMة الفMMدان للمحاصMMيل موضMMع الدراسMMة، وعلMMى ا)خMMص 

  وتكاليف إنتاج الوحدة.
  

cثر سياسة ا0ص-ح ا0قتصادى على القيم..ة النقدي..ة  Chowالمحسوبة وفقا 0ختبار  Fقيم  :)١جدول رقم (
  )٢٠٠٨-١٩٩٤)، (١٩٩٣-١٩٨٠لربحية الفدان cھم المحاصيل خ-ل فترتى الدراسة (

  المحصول
المساحة 
  المنزرعة

ا0نتاجية 
  الفدانية

  نتاج الكلىا0
اcسعار   التكاليف الكلية

  المزرعية
تكلفة إنتاج 

  الوحدة
ا0يراد 
  الكلى

  *٤,٨٣  **٦٠,٣٤  )**١٩,٥٦(  **٥٨,٤٩  **٨٢,٤٠  **٥٩,٩٧  **٧٠,٠١  القمح
  **١٣,٠٧  **٤٦,٥٣  )**٢٣,٨٤(  **٥٠,٢١  **٨٨,٩٤  **٨٥,٥١  **٣٧,٨٢  الذرة الشامية

  **٣٢,٩٥  **٥٤,٤٢  )**٣٩٨,٠٦(  **٥٢,٩٣  **١١٣,٦٢  **٩٥,٢٦  **١٠٤,٤١  الصيفياcرز 
  **٩,٦٤  **٣٤,١٧  )**٦,٢٥(  **٤٤,١٨  *٦,٤٤  **٢٦,٩٤  ٠.٤٥  الفول البلدي

  ٠,١٧  **٩٨,٦٥  **٨٧,٤٢  **٥٧,٠٨  **٣٧,٢٥  *٢,٤٠  **٥٩,٤١  العدس
  ١,٨١  **١٠١,٣٤  )**٨,٦٦(  **٨٦,٧٢  ٠,٤٨  **١٧,٤١  *٥,١٢  الحمص
  **٣٧,٦٠  **٥٤,٥١  **٨٩,٤٣  **٤٤,٠٩  **٥٦,٠٣  **١٦,١٩  **٥٦,٦٠  السمسم

  **٢١,٩٤  **٣٨,٦٨  )**١٧,٣٧(  **٤٨,٨٢  **١٦٥,٥٨  **٢٧٧,٢٤  **١٤٢,٧٧  الفول السوداني
  *٢,٤٧  **٦٨,٨١  )**١٣٥,٣١(  **٥٢,٠٦  **٧٣,٣٩  *٤,٨٨  **٧٦,٢٥  الفول السوداني

  **٢٠,٢٣  **٩٨,٠٠  )**٢٦,٤٣(  **٩٥,٥٢  **١٢٢,٥٥  **٨٢,٨٠  **١٢٦,٩٠  الس......كرقصب 
  **٩,٢٧  **٤٧,٢٦  **٢٣,١٦  **٤٥,٤٠  **٢٨,٢٢  ٠,٢٦  **٥٠,٠٨  القط.....ن

  **٤٥,٢٥  **٤٤,٣٨  )**١٤٦,٠٧(  **٤٢,٥٩  **١٥,٦٦  **٣١,١٧  ٠,٢٩  برسيم مستديم
  **٥٦,١٧  **٥٤,٣٨  )**٦,٧٢(  **٤٢,١٠  **١٠,٦٢  **٢٢,٥١  *٢,٦٥  بطاطس صيفي

  **١١,٥٩  **٤٦,٣٥  )**٢٢,٣٧(  **٤٨,١٧  **١٠,٧١  **١٣,٤٣  **٢٣,٦٠  بطاطس نيلي
  *٥,٢٩  **١٢٤,٦٥  )**١٢,٢٤(  **٩١,٤٥  **٣٤,٧٢  **٣٨,٧٤  **٣٩,٦٦  شتوي بطاطس

  **١٨,٩٠  **٦٥,٠٧  **٢٨,٨٩  **٥٨,٣٦  **٢٠,٦٣  **١٢,٣١  **١٨,٢٩  ثوم
  **٣٠,٢٢  **٥٦,٦٠  )**١٥,٢٥(  **١٠٧,٣٠  **٧٣,٢٧  **١٥٠,٣٤  **١٣,٩٠  طماطم شتوي
  **٤٦,٤٠  **٩٦,٩٩  )**٦,٩٧(  **٧٨,٨١  **٥٢,٩٥  **١٧,٩٤  **٥٤,١٠  طماطم صيفي

  **١١,٣٠  **٦٣,٥٧  )**١٣,٠٠(  **٩٠,٨٥  ١,١١  **٢٣,٠٠  **٣٠,١٦  طماطم نيلى
 اcرقام بين اcقواس تشير إلى قيم سالبة ) على الترتيب٠.٠١)، (٠.٠٥(*) ، (**) تشيران الى مستوى معنوية (

  -قطاع الشئون ا0قتصادية  –زراعى من بيانات ا0دراة المركزية ل}قتصاد ال Chowالمصدر: جمعت وحسبت بإستخدام إختبار 
 أعداد مختلفة –نشرات ا0قتصاد الزراعى  –وزارة الزراعة وإستص-ح اcراضى 

  

  ثانيا: القياس الكمى لمكونات الربح للفدان للمحاصيل موضع الدراسة:
يتناول ھذا الجزء القياس الكمى لمكونات الربح للمحاصيل المدروسة والتغيرات التى يحتمل أن 
تحدث فى العوامل المؤثرة على ھذه الربحية على مستوى الجمھورية، كمتوسط للفترة التى سبقت تطبيق 

) ومتوسط ١٩٩٣- ١٩٨٠سياسات ا$ص�ح ا$قتصادى والتطبيق الجزئى لتلك السياسات أو فترة ا)ساس (
  ).٢٠٠٨-١٩٩٤فترة تطبيق سياسات ا$ص�ح ا$قتصادى كاملةأو فترة المقارنة (

) السابق توضيحھا أمكن التوصل إلى النتائج  المعروضة ٤) إلى (١اب المعاد"ت من (وبحس  
) ويتبين منھا أن الرقم القياسى لربحية الفدان با)سعار الجارية قد بلغ أقصاه لكل من البرسيم ٢بالجدول رقم (

مح، الثوم، الذرة الشامية المستديم، للبطاطس الصيفى، ا)رز الصيفى، الفول السودانى، الطماطم الصيفى، الق
%، ٥٣٧,٢%، ٦٤٠,٩%، ٧٧٩,٩الصيفى، الفول البلدى وأخيرا الطماطم الشتوى حيث بلغت نحو 

% على الترتيب. مما يعنى ٤١١,٤% و٤٢٠,٦%٤٢٠,٧%، ٤٣٣,٢%،٤٥٤,٣%، ٤٩٠,٠٢%، ٥٣٤,٦
%، ٥٤٠,٩%، ٦٧٩,٩زيادة ربحية الفدان فى المقارنة عن مستواه فى فترة ا)ساس بنسبة تقدر بحوالى 

% على ٣١١,٤% و٣٢٠,٦%٣٢٠,٧%، ٣٣٣,٢%،٣٥٤,٣%، ٣٩٠,٠٢%، ٤٣٤,٦%، ٤٣٧,٢
، ٢٣٧٤,٢، ٦٥٧,١، ٣١٤٦,٦، ١٢٥٢,٧، ١١٤٢,٨، ، ٢٩٣٥,٣، ٢٣٤٧,٥الترتيب. وبزيادة تقدر بحوالى 

  جنيھا على الترتيب.  ٣٧٩٣,٤، ٤٨٢,٩، ٧٥٥,٥
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العدس، الحمص، فول الصويا، السمسم، القطن،  بينما بلغ الرقم القياسى لربحية الفدان أدناه لكل من
%، ١٣٥,٩%، ٦٠,٩٥الطماطم النيلى، بصل شتوى، بطاطس نيلى، قصب السكر حيث بلغت نحو 

% على الترتيب. مما يعنى ٣٥٩,٠% و٣٤١,٩%، ٣٣٢,١%، ٢٩٠,٣%، ٢٨٥,٨%، ٢٨٢,٤%، ٢٢٠,٩
%، ١٢٠,٩%، ٣٥,٩ة تقدر بحوالى زيادة ربحية الفدان فى المقارنة عن مستواه فى فترة ا)ساس بنسب

% على الترتيب، عدا العدس حيث ٢٥٩,٠% و٢٤١,٩%، ٢٣٢,١%، ١٩٠,٣%، ١٨٥,٨%، ١٨٢,٤
%. ويزيادة تقدر بحوالى ٣٩,٠٥إنخفضت ربحية الفدان لذلك المحصول عن مستواه فى فترة ا)ساس بنسبة 

ھا على الترتيب، عدا جني ١٥٧٤,٩و ٦٠٨,٨، ١١١١,٠، ٣٠٤٣، ٩٥٠,٠، ٥١٦,٧، ١٦٣,٦٧، ١٢٩,٠١
  جنيھا.  ١٠٣,٥محصول العدس بإنخفاض يقدر بنحو 

وترجع تلك الزيادة فى ربحية الفدان با)سعار الجارية إلى إرتفاع فى السعر المزرعى للمحاصيل 
موضع الدراسة خ�ل فترة المقارنة عن مستوى ا)سعار المزرعية خ�ل فترة ا)ساس. وقد تفاوتت تلك النسب 

ل إلى أخر، حيث بلغت أقصاھا لكل من البطاطس النيلى، والبطاطس الصيفى، القمح، الفول البلدى، من محصو
البرسيم المستديم، فول الصويا، ا)رز الصيفى، الذرة الشامية الصيفى، الثوم وقصب السكر بنسب بلغت نحو 

٥٣٩,٦%، ٦٦٣,٣%، ٧٢٩,٨%، ٧٤٠,٥%، ٨٣٣,٢%، ٩٠٩,٦٧%، ٩٤٠,٩%، ١٠١٩,٨ ،%
، ١٥٥٩,٧، ٢٠٥١، ٦١٤١,٥، ٢٨٣١,٦% على الترتيب. أى بزيادة مطلقة بلغت نحو ٥٢٣,٨%، ٥٣٤,٧

جنيھا على الترتيب. فى حين بلغت أدنى  ٣٩٧٢,٧و ٤١٢٤,٤، ١٨٠٨,٤، ٢٤٣٤,١،  ١٠٣٠,٨، ٢٨٩١.٩
 ربحية فدانية راجعة إلى ا$رتفاع فى السعر المزرعى لكل من محاصيل الطماطم النيلى، الطماطم الشتوى،

%، ١٦٨,٣الحمص، بصل شتوى، العدس، سمسم، القطن، فول سودانى والطماطم الصيفى، بنسب بلغت نحو 
% على ٥٠٢,٩%، ٤٨١,٦%، ٤٦٩,٤%، ٤٣٢,٢%، ٤١٢,٩%، ٣٦٨,٣%، ٢٨٥,٢%، ١٩٠,٣

، ١٣٤٢,٩،  ١١١٢، ٢٣٣٧,٦، ١١٧٦,٣، ٤١٧٦,٦، ٣٦٦٢الترتيب. أى بزيادة مطلقة بلغت نحو 
  جنيھا على الترتيب. ٤٨٨٣,٧و ٢٠٤٣,٥، ٢٤٠٨,٥

كما أدى إرتفاع ا$نتاجية الفدانية للمحاصيل موضع الدراسة إلى إرتفاع فى ربحية تلك المحاصيل 
فى فترة المقارنة عن مستواه فى فترة ا)ساس. وقد تفاوتت تلك النسب من محصول إلى أخر، حيث بلغت 

امية الصيفى، ا)رز الصيفى، الطماطم النيلى، أقصاھا لكل من الطماطم الشتوى ، الفول السودانى، الذرة الش
البصل الشتوى، قصب السكر، الفول البلدى، القمح، الطماطم الصيفى والبطاطس الصيفى، بنسب بلغت نحو 

٢٠,٤%، ٢١,٦%، ٢٤,٣%، ٢٤,٧%، ٣٢,٦%، ٣٦,١%، ٤٠,٤%، ٤٢,٣%، ٤٧,٢%، ٨٠,١ ،%
، ١٥٦، ٥٧٧,٤، ١٠٥,٦، ٩٩,٦، ١٣٦,٠٥، ٥٧٧,٤% على الترتيب. أى بزيادة مطلقة بلغت نحو ٢٠,٣

جنيھا على الترتيب. فى حين بلغت أدنى ربحية فدانية راجعة إلى  ١١٠,٠و ١٦٤,٣، ٤٠,٠١، ٣٦,٦، ١٥٠,٤
ا$رتفاع فى ا$نتاجية الفدانية لمحاصيل القطن، العدس، فول الصويا، الثوم، السمسم، البطاطس النيلى، البرسيم 

% على الترتيب. أى ١٣,١%، ١٠,٣%، ٩,٧%، ٨,٣%، ٤,٣%، ١,٥%، ٠,٣المستديم، بنسب بلغت نحو 
  جنيھا على الترتيب. ٤٥,٣، ٢٦,٠، ٢٧,٥، ٥٨,٩، ٥,٩، ٤,١، ١,٧١بزيادة مطلقة بلغت نحو 
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وعلى النقيض من التأثير ا$يجابى لكل من السعر المزرعى وا$نتاجية الفدانية على الربحية الفدانية            
) أن إرتفاع تكلفة إنتاج الوحدة للمحاصيل موضع الدراسة ٢ع الدراسة، فيتبين من الجدول (للمحاصيل موض

فى فترة المقارنة عن مستواه فى فترة ا)ساس، قد أدت إلى إنخفاض فى ربحية الفدان لكافة المحاصيل بنسب 
نيلى، طماطم شتوى، تتفاوت من محصول إلى أخر. حيث بلغت أدناھا لكل من البرسيم المستديم، الطماطم ال

طماطم صيفى، الثوم، الفول السودانى، بصل شتوى، بطاطس صيفى، ا)رز الصيفى، قطن بنسب بلغت نحو 
٤٩,٩%، ٤٩,٩%، ٤٨,٨%، ٤٦,٥%، ٣٧,٦%، ٣٦,٩%، ٣٢,٥%، ٢١,٣%، ٢٠,٥%، ١٧,٩٧ %

، ٩٢٦,٩، ١٨٠٩,١، ١٩٠١,٤، ١٣٥٩,٤، ١١٩٦، ٥٨٩,٧على الترتيب. أى بنقص مطلق بلغت نحو 
جنيھا على الترتيب. فى حين بلغت أعلى إنخفاض فى الربحية الفدانية  ١٤٦٠، ١٣٩٧، ٣٣١٦، ١٣٨٢,٦

والتى تعود إلى إرتفاع فى تكلفة إنتاج الوحدة لمحاصيل العدس، فول الصويا، بطاطس نيلى، حمص، فول 
%، ٧٢,٣%، ٧٤,٥%، ٨٨,٣بلدى، قمح، قصب السكر، الذرة الشامية الصيفى، السمسم بنسب بلغت نحو 

على الترتيب. أى بإنخفاض مطلق بلغ نحو  ٥١,٦%، ٥٣,٧٦%، ٥٣,٩%، ٦٣%، ٦٣,٧%، ٦٩,٣
 جنيھا على الترتيب. ٨٥٣,٧، ١١٥٢، ٢٥٤٨، ١٤٣٤، ١١١٣، ١١٠٠,٦، ٢٢٤٩، ٨٦٣، ١٢١٩,٧

وعلى ذلك يتبين أن المحدد الرئيسى لربحية المحاصيل الزراعية ھى ا)سعار المزرعية لكافة 
وضع الدراسة ب� إستثناء، بينما تأتى ا$نتاجية الفدانية والتى تعكس العامل التكنولوجى فى المرتبة المحاصيل م

الثانية وإن كان الفرق بينھما كبير ، حيث أن الوزن النسبى )ثر ا)سعار المزرعية على ربحية الفدان أكبر 
  ن. بكثير من الوزن النسبى )ثر ا$نتاجية الفدانية على ربحية الفدا

-١٩٩٣كذلك يتبين أنة على الرغم من الزيادة الكبيرة فى ا)سعار المزرعية فى الفترة المقارنة (
) لكل من القمح، البطاطس الصيفى والبطاطس النيلى حيث بلغت ١٩٩٣-١٩٨٠) مقارنة بفترة ا)ساس (٢٠٠٨

طلقة فى الربحية الفدانية % على الترتيب، إ" أن الزيادة الم١٠١٩,٨%، ٩٤٠,٩%، ٩٠٩,٦تلك الزيادة نحو 
للمحاصيل التصديرية وعلى ا)خص الطماطم والبطاطس والبصل والثوم كانت أعلى من الربحية الفدانية 
للمحاصيل التى تتميز بوجود فجوة غذائية وعلى ا)خص محاصيل مجموعتى البقوليات والزيوت، حيث بلغ 

، ٤٨٨٣,٧، ٦١٤١,٥فى ا)سعار المزرعية نحو  التغير المطلق فى ربحية الفدان الراجعة إلى الزيادة
جنيھا لكل من البطاطس الصيفى، الطماطم الصيفى،  ٢٣٣٧,٦، ٢٨٣١,٦، ٣٦٦٢، ٤١٢٤,٤، ٤١٧٦,٦

الطماطم الشتوى، الثوم، طماطم نيلي، البطاطس النيلى، البصل الشتوى على الترتيب. مما يدل على التحيز 
يل التصديرية على حساب المحاصيل ا)خرى التى تشكل الجزء النسبى فى السياسة السعرية لتلك المحاص

  الرئيسى فى الفجوة الغذائية مثل القمح والذرة ومحاصيل الزيوت والبقوليات.
يتبين إيضاأن تأثير ا$نتاجية الفدانية خ�ل فترتي الدراسة كان ضعيفاً للغاية على القطن حيث بلغت 

% ، بينما ٩,٧%، عباد الشمس ١,٥%، العدس ٠,٣٣دان القطن نحو الزيادة لتأثير ھذا العامل على ربحية ف
كان ھذا العامل ذو تأثير كبير على زيادة ربحية الفدان لمحاصيل أخرى أغلبھا تصديرى حيث بلغ تأثير 

%، وا)رز ٤٢,٣%، الذرة الشامية ٤٧,٢%، الفول السودانى ٨٠ا$نتاجية على الطماطم الشتوى نحو 
%. ا)مر الذى إنعكس على أثر ھذا العامل على التغير ٣٢,٦% والبصل الشتوى ٣٦ى %، الطماطم النيل٤٠

المطلق فى ربحية الفدان بالجنية. فيتبين إيضا أن المحاصيل التصديرية ھى التى حدث لھا الزيادة فى التغير 
، ٩٧٦,٢نحو المطلق لربحية الفدان مقارنتة بالمنتجات غير التصديرية حيث بلغت تلك الزيادة المطلقة 

جنيھا لكل من الطماطم الشتوى، الطماطم النيلى، الطماطم الصيفى،  ١١٠,٠٥، ١٥٥,٩، ١٦٤,٣، ٥٧٧,٤
البصل الشتوى، البطاطس الصيفى على الترتيب. بينما ھذا التغير المطلق فى ربحية الفدان بالجنية للمنتجات 

، ٥,٨٧، ٤,١، القمح، الحمص  بلغ نحو غير التصديرية مثل العدس، فول الصويا، السمسم، الفول البلدى
جنيھا على الترتيب. بينما يتبين للقطن أن التغير المطلق فى ربحية الفدان  ٥٣,٣،  ٤٠,٠١، ٣٦,٥٦، ٢٧,٥

جنيھا، مما يدل على التدھور الكبير فى ربحية ھذا المحصول الھام خ�ل فترة المقارنة  ١,٧بالجنية قد بلغ نحو 
  ).١٩٩٣-١٩٨٠رة ا)ساس () مقارنا بفت٢٠٠٨-١٩٩٣(

   ثالثا: الربحية النسبية للمحاصيل موضع الدراسة:
يعرض ھذا الجزء مناقشة الربحية النسبية للفدان والذى يمكن أن يحصل علية الزراع نتيجة 
إستخدام مواردھم ا$نتاجية فى المنتجات الزراعية المختلفه، وما يترتب علية من تكوين إتجاه للمزارعين فى 

  دام الموارد المتاحة فى إنتاج منتجات بعينھا دون ا)خرى.إستخ
وعلى ذلك تتم المقارنة بين المحاصيل موضع الدراسة من حيث الربحية النسبية الفدان، وربحية 
الفدان فى الشھر، وكذلك التعرف على الربحية النسبية للجنية فى الموسم وربحيتة فى الشھر، لمتوسط فترة ما 

-١٩٨٠لى لسياسات ا$ص�ح ا$قتصادى فى قطاع الزراعة أو ما تسمى بفترة ا)ساس (قبل التطبيق الك
)، ومتوسط فترة ما بعد التطبيق الكلى لسياسات التكيف الھيكلى أو سياسات ا$ص�ح ا$قتصادى أو ١٩٩٣
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ضع الدراسة ). مع ا)خذ فى ا$عتبار المدد الزمنية ال�زمة لمكوث المحاصيل مو٢٠٠٨-١٩٩٤فترة المقارنة (
  فى ا$عتبار.

) أن أكثر المحاصيل ربحية للفدان فى فترة ما قبل التطبيق الكامل ٣فيتبين من الجدول رقم (
) ھى الطماطم بعرواتھا الث�ث (النيلى، الشتوى ١٩٩٣- ١٩٨٠لسياسات ا$ص�ح ا$قتصادى أو فترة ا)ساس (

  ٧١٢,٤٦و  ٨٠٦,٧٩، ١٢١٨، ١٥٩٩نحو   والصيفى)، الثوم حيث بلغت ربحية الفدان لتلك الحاص�ت
جنيھا على الترتيب. بينما بلغت أدنى ربحية للفدان فى تلك الفترة لكل من الفول البلدى، فول الصويا، القمح، 

، 235.58، 185.48، 135.39، 150.64الذرة الشامية، ا)رز الصيفى، الفول السودانى بقيم بلغت نحو 
) خ�ل فترة ما بعد التطبيق الكلى لسياسات ٣جنيھا على الترتيب. بينما يتبين من جدول ( 288.23، 261.37

) أن أكثر المحاصيل ربحية للفدان لم تختلف ٢٠٠٨-١٩٩٤ا$ص�ح ا$قتصادى أو ما يسمى بفترة المقارنة (
النيلى والصيفى)  عن فترة ما قبل تطبيق تلك البرامج حيث كان كل من الطماطم بعروتھا الث�ث (الشتوى،

والبطاطس الصيفى، الثوم والبرسيم المستديم وقصب السكر ھم أعلى ربحية للفدان خ�ل تلك الفترة بقيم بلغت 
جنيھاً على الترتيب. بينما  ٢١٨٢,٨، ٢٦٩٢,٨، ٣٠٨٦,٧، ٣٤٧٨,٠، ٣٩٥٣,٤، ٤٦٤٢,٣، ٥٠١١,٦نحو 

ص�ح ا$قتصادى لكل من العدس، فول الصويا، بلغت أدنى ربحية للفدان خ�ل فترة ما بعد تطبيق سياسات ا$
، ٦٣٣,٦، ٤٨٨,١، ٢٩٩,١، ١٦١,٧الحمص، الفول البلدى، السمسم، القمح، البطاطس النيلى بقيم بلغت نحو 

جنيھا على الترتيب. وبالتالى تحققت أعلى ربحية النسبية للفدان للمحاصيل موضع  ٨٦٠,٥، ٨٤٢,٦، ٧٩٩,٩
)  لكل من البرسيم المستديم، ١٩٩٣- ١٩٨٠) مقارناً بفترة ا)ساس (٢٠٠٨-١٩٩٤الدراسة فى فترة المقارنة (

البطاطس الصيفى، ا)رز الصيفى، الفول السودانى، الطماطم الصيفى، القمح، الثوم بنسب زيادة بلغت نحو 
% على الترتيب. بينما ٣٣٣,٢٥%، ٣٥٤,٣%، ٣٩٠,٠٢%، ٤٣٤,٦%، ٤٣٧,٢%، ٥٤٠,٩%، ٦٧٩,٩

) مقارنا بفترة ٢٠٠٨-١٩٩٤نسبية للفدان للمحاصيل موضع الدراسة فى فترة المقارنة ( تحققت أدنى ربحية
) لكل من الحمص، فول الصويا، السمسم، القطن، الطماطم النيلى وذلك بنسب زيادة ١٩٩٣-١٩٨٠ا)ساس (

% على الترتيب. بينما تحققت خسارة نسبية ١٩٠,٣%، ١٨٥,٨%، ١٨٢,٤%، ١٢٠,٩%، ٣٥,٩بلغت نحو 
)  بلغت نحو ١٩٩٣- ١٩٨٠) مقارناً بفترة ا)ساس (٢٠٠٨-١٩٩٤صول العدس فى فترة المقارنة (لمح

٦٠,٩   .%  
وعلى ذلك يتبين أن سياسات ا$ص�ح ا$قتصادى قد أحدثت زيادة نسبية فى ربحية الفدان النسبية  

ص البطاطس والثوم خ�ل فترة المقارنة بالنسبة إلى فترة ا)ساس لكل من الحاص�ت التصديرية وبا)خ
والطماطم با$ضافة إلى القمح. بينما لم تحدث زيادة نسبية كبيرة فى ربحية  الفدان لمجموعة الزيوت با$ضافة 

-١٩٨٠) بالنسبة إلى فترة ا)ساس (٢٠٠٨-١٩٩٤إلى القطن وقد تحقق خسارة للعدس فى فترة المقارنة (
ية لحساب الحاص�ت التصديرية والقمح والبرسيم على ). مما يدل إلى التحيز الواضح للسياسات السعر١٩٩٣

  حساب الزيوت والبقوليات با$ضافة إلى القطن. 
أن   وعند تقدير ربحية الفدان من المحاصيل موضع الدراسة فى الشھر يتبين من الجدول السابق

لنيلى، الشتوى أكثر المحاصيل ربحية فى الشھر فى خ�ل فترة ا)ساس كان الطماطم بعرواتھا الث�ث (ا
، ٣٠٤,٥، ٣٩٩,٧والصيفى) الثوم، البطاطس الصيفى ثم البصل الشتوى وذلك بأربحية فدانية بلغت نحو 

جنيھا شھرياً على الترتيب. بينما بلغت أدنى ربحية فدانية فى الشھر خ�ل  ١١٩,٧، ١٣٥,٧، ١٧٨,١، ٢٠١,٧
ة الشامية الصيفى، ا)رز الصيفى، الفول فترة ا)ساس لكل من فول الصويا، القمح، الفول البلدى، الذر

جنيھا  ٤٨,٠٤، ٤٧,٥، ٣٩,٣، ٣٧,٦٦، ٢٦,٥، ٢٢,٥السودانى، وذلك بربحية فدانية فى الشھر بلغت نحو 
على الترتيب.  وخ�ل فترة المقارنة فقد بلغت أعلى ربحية فدانية فى الشھر الطماطم بعروتھا الث�ث (شتوى، 

الثوم، البرسيم المستديم، البصل الشتوى، وذلك بربحية فدانية فى الشھر  نيلى ، صيفى) البطاطس الصيفى،
جنيھا على  ٣٩٧,٤، ٤٤٨,٨، ٧٧١,٧، ٨٦٩,٥، ٩٨٨,٣، ١١٦٠,٦، ١٢٥٢,٩، ٤٠٨٩,٠بلغت نحو 

) لكل من العدس، فول ٢٠٠٨-١٩٩٤الترتيب. بينما بلغت أدنى ربحية فدانية فى الشھر خ�ل نفس الفترة (
مص، الفول البلدى، السمسم، الذرة الشامية الصيفى، وذلك بربحية فدانية فى الشھر بلغت الصويا، القمح، الح

  جنيھا على الترتيب. ١٦٥,١٨، ١٥٩,٩٨، ١٥٨,٤، ١٢٢,٠٣، ١٢٠,٤، ٤٩,٨٤، ٤٠,٤٢نحو 
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لى وعلى ذلك يتبين من العرض السابق أن أربحية الفدان فى الشھر تميل إلى المنتجات التصديرية وع          
) أو فترة المقارنة ١٩٩٣-١٩٨٠ا)خص الطماطم با$ضافة الي البرسيم سواء كانت فى فترة ا)ساس (

). بينما المحاصيل التى تشكل الجزء ا)كبر من أزمة الغذاء فى مصر فمازالت ربحية الفدان ٢٠٠٨-١٩٩٤(
) أو فترة ١٩٩٣-١٩٨٠( فى الشھر ضعيفة مثل محاصيل الزيوت والبقوليات والقمح سواء فى فترة ا)ساس

)، مما يعنى أن سياسات ا$ص�ح ا$قتصادى التى تم تطبيقھا فى قطاع الزراعة لم ٢٠٠٨-١٩٩٤المقارنة (
تحدث تغيراً جذريا فى توجة الزراع إلى إنتاج بعض المنتجات التى كانوا يعزفون عن إنتاجھا فى فترة ما قبل 

  نتجات الزيوت والبقوليات.التطبيق الكامل لتلك السياسات وعلى ا)خص م
) أن أكثر المحاصيل تكلفة خ�ل فترة ٣وعند تقدير تكلفة إنتاج الفدان بالجنيه يتبين من الجدول (

) كانت البطاطس بعروتيھا الصيفى والنيلى، الطماطم النيلى، قصب السكر، الطماطم ١٩٩٣-١٩٨٠ا)ساس (
 ٩٤٦,٩٨، ٩٨٠,٧، ١١٧٨,٨، ١٢٠٣,٤بلغت نحو  الصيفى، الطماطم الشتوى، البصل الشتوى، الثوم بقيم

جنيھا للفدان. بينما بلغت أدنى تكاليف للفدان خ�ل تلك الفترة لكل من  ٨٣٥,٤، ٦٨٦,٣، ٨٨٧,٥، ٨٩٢,١
السمسم، الفول البلدى، القمح، العدس، الفول السودانى، الذرة الشامية الصيفى، فول الصويا بقيم بلغت نحو 

جنية للفدان. بينما يتبين من الجدول خ�ل  ٤٢٩,٤، ٤١٣,٩، ٤٠٩,١، ٣٨٨,٥، ٣٨٤,٣، ٣٦٤,٤، ٣٣٦,٩
) أن أكثر المحاصيل تكلفة ھى البطاطس الصيفى، قصب السكر، البطاطس ٢٠٠٨- ١٩٩٤فترة المقارنة (

النيلى، الطماطم بعروتھا الث�ث (الصيفى، الشتوى النيلى)، الثوم، القطن، البصل الشتوى، بقيم بلغت نحو 
جنيھا  ٢٢٣٠,٨، ٢٣٠٦,٩، ٢٤٧٩,٢، ٢٤٩٦,٣، ٢٩٣١,٥، ٢٩٧٣,٣، ٣٦٤٩,٥، ٣٧١٣,٤، ٤٨٣٤,٢

للفدان على الترتيب. بينما بلغت ادنى تكلفة للفدان خ�ل تلك الفترة لكل من السمسم، فول الصويا، الحمص، 
غت نحو الفول السودانى، الفول البلدى، العدس، القمح، الذرة الشامسة الصيفى، ا)رز الصيفى بقيم بل

جنية للفدان  ٢٠٢٠، ١٦٨٩,٥، ١٦٨٩,٣، ١٦١٩,٤، ١٥٦٠,٠١، ١٥٣٠,٥، ١٤٦٢,٢، ١٣٧٣,٧، ١٢٠١,٤
) مقارنتاً ٢٠٠٨-١٩٩٤على الترتيب. ومن ھذا يتبين أن أعلى تكلفة نسبية فى إنتاج الفدان فى الفترة الثانية (

لصيفى، القمح، الفول البلدى، ) قد تحققت لكل من ا)رز ا١٩٩٣- ١٩٨٠بالفترة ا)ولى أو فترة ا)ساس (
%، ٣٥٤,٣%، ٣٤٠,٤العدس، الذرة الشامية الصيفى، بطاطس صيفى، الحمص، الثوم بنسبة زيادة بلغت نحو 

على الترتيب. بينما بلغت أدنى نسبة  ٢٩٠,٢%، ٢٩٠,٣%، ٣٠١,٧%، ٣٠٨,٢%، ٣١٦,٨%، ٣٢٠,٦
) مقارنتاً بالفترة ا)ولى أو فترة ٢٠٠٨-١٩٩٤ثانية (زيادة فى تلك التكلفة النسبية فى إنتاج الفدان فى الفترة ال

) قد تحققت لكل من طماطم نيلى، برسيم مستديم، بطاطس نيلى، فول الصويا، بصل ١٩٩٣-١٩٨٠ا)ساس (
%، ٢١٩,٩%، ٢٠٩,٦%، ١٩٧,٩%، ١٥٤,٥شتوى، طماطم شتوى، طماطم صيفى بنسب زيادة بلغت نحو 

  % على الترتيب.٢٣٣,٣%، ٢٣٠,٣%، ٢٢٥,٠
وعلى ذلك يتبين حدوث زيادة كبيرة فى التكلفة النسبية $نتاج الفدان فى الفترة الثانية (فترة 
المقارنة) مقارناً بالفترة ا)ولى (فترة ا)ساس) لكل من حاص�ت الحبوب والبقوليات عن الزيادة الكبيرة فى 

يعزى إلى إلغاء أو تقليص الدعم  إرتفاع تكلفة الفدان لكل من الحاص�ت التصديرية وا)ع�ف. ا)مر الذى
المقدم إلى مستلزمات ا$نتاج الزراعى التى كانت توجة بشكل أساسى إلى مجموعة الحبوب أعلى من المنتجات 
التصديرية وا)ع�ف. ا)مر الذى يمكن أن يؤدى إلى عزوف الكثير من المنتجين عن زراعة وإنتاج الحبوب 

  اص�ت التصديرية.والبقوليات وا$تجاه إلى إنتاج الح
ھذا با$ضافة إلى انة عند مقارنة نسبة الزيادة فى التكلفة النسبية فى إنتاج الفدان عن نسبة الزيادة 

) مقارنة بفترة ٢٠٠٨-١٩٩٤فى الربحية النسبية للفدان للمحاصيل موضع الدراسة خ�ل فترة المقارنة (
زيادة فى تكلفة إنتاج الفدان أعلى من نسبة الزيادة فى ) يتبين الزيادة الكبيرة فى نسبة ال١٩٩٣-١٩٨٠ا)ساس (

ربحية الفدان لكل من منتجات البقوليات والزيوت والقطن، بينما التقارب النسبى فى نسبة الزيادة فى تكلفة إنتاج 
الفدان مع نسبة الزيادة فى ربحية الفدان لكل من القمح والذرة الشامية الصيفية والبصل الشتوى. بينما 

نخفاض فى نسبة الزيادة فى تكلفة إنتاج الفدان عن نسبة الزيادة فى ربحية الفدان لكل من الحاص�ت ا$
  التصديرية والبرسيم المستديم. 

ا)مر الذى يؤدى للتأكيد مرة أخري الي عزوف الكثير من المنتجين عن إنتاج المحاصيل التى   
ينما سيتجه المنتجين إلى إنتاج البرسيم والحاص�ت تنتمى إلى الزيوت والبقوليات والقطن بشكل أساسى، ب

التصديرية وعلى ا)خص البطاطس وا)رز، ا)مر الذى يمكن أن يزيد من إتساع الفجوة الغذائية خاصة 
للزيوت والبقوليات بشكل كبير والحبوب بشكل أقل نسبيا ، ھذا با$ضافة إلى إحتياج ا)رز وا)ع�ف (البرسيم 

يات كبيرة نسبياً من المياه ا"مر الذي يتعارض مع سياسة قطاع الزراعة مستقب� فى تغير المستديم) إلى كم
التركيب المحصولى با$عتماد على المحاصيل ذات المقننات المائية المنخفضة با)راضى القديمة وإرتفاع حدة 

ت القادمة وإقامة المفاوضات بين دول حوض النيل الراغبة في ثبات الحصة المائية لمصر خ�ل السنوا
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مشروعات وسدود بدول حوض النيل والتي ستؤثر بالضرورة علي سياسات مصر في خطط وبرامج 
  استص�ح ا)راضى والتوسع ا)فقي.

) أنھا خ�ل فترة ا)ساس ٣وبالنسبة لربحية الجنيه فى الموسم الزراعى فيتبين من الجدول (
لطماطم النيلى، الطماطم الشتوى، الثوم، البرسيم المستديم، ) قد بلغت أعلى قيمة لھا لكل من ، ا١٩٩٣-١٩٨٠(

، ١,١٢، ١,٣٧، ١,٦٣الحمص، الطماطم الصيفى، السمسم، القطن حيث بلغ ھذا العائد خ�ل تلك الفترة نحو 
جنية على الترتيب. بينما بلغ ادنى قيمة لربحية الجنية فى الموسم خ�ل  ٠,٨١، ٠,٨٤، ٠,٩٠، ٠,٩٥، ١,٠٦

س لكل من البطاطس النيلى، فول الصويا، الفول البلدى، القمح، الذرة الشامية الصيفى، ا)رز فترة ا)سا
، ٠,٥٧، ٠,٤٨، ٠,٤١، ٠,٣١، ٠,٢١الصيفى،  حيث بلغ ھذا العائد خ�ل تلك الفترة لتلك المحاصيل نحو 

) قد بلغت ٢٠٠٨-١٩٩٤على الترتيب. بينما ربحية الجنية فى الموسم الزراعى خ�ل فترة المقارنة ( ٠,٥٧
أعلى قيمة لھا لكل من البرسيم المستديم، الطماطم بعروتھا الث�ث (النيلى، الشتوى، الصيفى) الثوم، بطاطس 

، ١,٢٤، ١,٣٢، ١,٧١، ١,٨٦، ٢,٧٩صيفى، بصل شتوى، السمسم حيث بلغ ھذا العائد خ�ل تلك الفترة نحو 
ى قيمة لربحية الجنية فى الموسم خ�ل فترة المقارنة جنية على الترتيب. بينما بلغ ادن ٠,٦٦، ٠,٧١، ٠,٧٢

) لكل من العدس، فول الصويا، بطاطس نيلى، حمص، فول بلدى، القمح، الذرة الشامية ٢٠٠٨-١٩٩٤(
، ٠,٣٣، ٠,٢٢، ٠,٠٩٩الصيفى، قصب سكر، حيث بلغ ھذا العائد خ�ل تلك الفترة لتلك المحاصيل نحو 

  تيب.    على التر ٠,٥٨، ٠,٥٩، ٠,٤٩، ٠,٤١
) أن ربحية ٣وبحساب ربحية الجنية فى الشھر للمحاصيل موضع الدراسة، يتبين من جدول (  

) قد بلغت أعلى قيمة لھا لكل من الطماطم النيلى، الطماطم ١٩٩٣-١٩٨٠الجنية فى الشھر خ�ل فترة ا)ساس (
، السمسم حيث بلغ ھذا العائد الشتوى، الثوم، الحمص، الطماطم الصيفى، البرسيم المستديم، البصل الشتوى

، ٠,١٧، ٠,٢٣،٠,١٨، ٠,٢٤، ٠,٢٨، ٠,٣٤، ٠,٤١، ٢,٢٣الشھرى على الجنية خ�ل تلك الفترة نحو 
جنية على الترتيب. بينما بلغ ادنى قيمة لربحية الجنية فى الشھر خ�ل فترة ا)ساس لكل من فول ٠,١٦٧

لشامية الصيفى، ا)رز الصيفى حيث بلغ ھذا العائد الصويا، البطاطس النيلى، قصب السكر، القمح، الذرة ا
على الترتيب.  ٠,١٠٤، ٠,٠٩٥، ٠,٠٦٨، ٠,٠٥٣، ٠,٠٥٣، ٠,٠٥٢خ�ل تلك الفترة لتلك المحاصيل نحو 

) قد بلغت أعلى قيمة لھا لكل من البرسيم ٢٠٠٨- ١٩٩٤بينما ربحية الجنية فى الشھر خ�ل فترة المقارنة (
الث�ث (النيلى، الشتوى، الصيفى) الثوم، بطاطس صيفى، بصل شتوى، الفول  المستديم، الطماطم بعروتھا

، ٠,١٧٨، ٠,١٨، ٠,٣١١، ٠,٣٣، ٠,٤٣، ٠,٤٦، ٠,٤٧السودانى حيث بلغ ھذا العائد خ�ل تلك الفترة نحو 
) ٢٠٠٨-١٩٩٤جنية على الترتيب. بينما بلغ ادنى قيمة لربحية الجنية فى الموسم خ�ل فترة المقارنة ( ٠,١٦٧

لكل من العدس، فول الصويا، قصب سكر، بطاطس نيلى، القمح، حمص، قطن، ، الذرة الشامية الصيفى، حيث 
، ٠,٠٩٨، ٠,٠٧١، ٠,٠٥٩، ٠,٠٤٩، ٠,٠٣٦، ٠,٠٢٥بلغ ھذا العائد خ�ل تلك الفترة لتلك المحاصيل نحو 

  على الترتيب.
ستوى الموسم أو على مستوى الشھر ) إلى أن الربحية النسبية للجنية سواء على م٣ويشير الجدول (

) لكل من ١٩٩٣- ١٩٨٠) بالنسبة إلى فترة ا)ساس (٢٠٠٨-١٩٩٤قد بلغت أعلى نسبة لھا فى فترة المقارنة (
البرسيم المستديم، البطاطس الصيفى، الطماطم الصيفى، الفول السودانى، الطماطم الشتوى، ا)رزالصيفى، 

%، ٢٤,٥%، ٤٢,٩%، ٤٧,٠٢%، ٥٩,٥%، ١٦١,٨ة بلغت نحو الطماطم النيلى، الثوم وذلك بنسب زياد
% على الترتيب. بينما بلغت أدنى نسبة زيادة فى ربحية النسبية للجنية سواء ١١,٠٤%، ١٤,٠٥%، ٢١,٩٩

) ١٩٩٣-١٩٨٠) بالنسبة إلى فترة ا)ساس (٢٠٠٨- ١٩٩٤على مستوى الموسم أو الشھر خ�ل فترة المقارنة (
%، ٢,٢ذرة الصيفى، القمح، البطاطس النيلى، وذلك بنسب زيادة بلغت نحو لكل من البصل الشتوى، ال

% على الترتيب. بينما تحقق خسارة فى الربحية النسبية للجنية للمحاصيل موضع ١٠,٤%، ٣,٤%، ٣,٠٧
- ١٩٩٤الدراسة سواء على مستوى الموسم أو الشھر وقد بلغت أعلى خسارة نسبية خ�ل فترة المقارنة (

) لكل من العدس، الحمص، فول الصويا، القطن، السمسم، ١٩٩٣-١٩٨٠بة إلى فترة ا)ساس () بالنس٢٠٠٨
%، ٨,٤٤%، ٢٠,٨%، ٢٢,٣%، ٣٠,٩%، ٦٥,٢,%، ٨٥قصب السكر، الفول البلدى بنسب بلغت نحو 

  % على الترتيب.    ١,٧٥
ر تزيد للمنتجات ا)مر الذى يشير إلى أن الربحية النسبية للجنية سواء على مستوى الموسم أو الشھ

التصديرية وا)ع�ف، وتقل بشكل كبير لكل من مجموعة البقوليات والزيوت والقطن. خاصة خ�ل  فترة 
) مقارناً بفترة ا)ساس ٢٠٠٨- ١٩٩٤المقارنة وھى فترة ما بعد التطبيق الكامل لسياسات ا$ص�ح ا$قتصادى (

 ) ١٩٩٣-١٩٨٠ح ا$قتصادى (وھى الفترة التى سبقت التطبيق الكامل لسياسات ا$ص�
  المراجع
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ABSTRACT 
Mid-eighties did address crucial changes among applying new 

agricultural policies toward free market economy which named structural 
adjustment programs or economic reform programs. In this stage, agricultural 
sector had a partial implementation of such policies. In the ninetieth, such 
changes were continued to reach complete applications of the entire 
agricultural policies. All of these efforts were followed to liberate the 
agricultural sector and being able to increase the competitiveness degree of 
the Egyptian agricultural commodities in the world markets and bridging the 
food gap problem.   

The study aims at examining the impact of agricultural policies that affect 
the profitability per feddan in the period of (1980-2008). It split the studying 
period into two main parts. The first part was partially applying the economic 
reform policies from 1980 to 1993. However, the second part was reflecting 
the complete application of economic reform policies on the agricultural 
sector from 1994 to 2008.  
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 The major agricultural products had covered by the study were wheat, 
summer maize, summer rice, broad bean, lentil, chickpeas, sesame, peanut, 
sunflower, sugar cane, cotton, Long berseem, summer and nili potatoes, 
garlic, nili tomato and winter tomato, and summer tomatoe. The total cropping 
area for these crops reached 8.1 million feddans during the average period 
(1980-1993) with a rate of approximately 77.1% of the total cultivated area 
which reached as an average about 10.5 million. However, such cropping 
area was increased to reach 9, 7 million acres during the average period 
(1994-2008) with a rate of approximately 77.6% of the total cultivated area, 
which reached as an average of 12.47 million acres during the same period. 

The study had examined the impact of economic reform policy on the 
development of monetary value elements to the crop profitability per feddan 
by using F Chow test. The economic reform policies did not show impact on 
each of the cultivated area of broad bean and long berseem as well as the 
productivity of cotton. Moreover, the economic reform policies reflected that 
there was not any other impact on the production of chickpeas, nili tomatoes, 
as well as the total revenue of lentil, and chickpeas. On the other hand, the 
study discovered that there was a significant impact on the rest of the 
elements affecting the monetary value of the profitability acre of the targeted 
crops particularly in farming prices and cost of production per unit. 

 The study reached a conclusion of the quantitative measurements for 
the components of profit per feddan, that the main constraint of the 
profitability per feddan of agricultural crops was farming prices of the targeted 
crops, followed by the productivity per feddan which reflects the technology 
factor in the second place. The study also found the absolute increase in the 
profitability per feddan for exporting crops in particular, tomatoes, potatoes, 
onions and garlic was higher than the profitability per feddan of crops which 
have deficits, such as oil and legumes crops. Such results showed the 
relative bias to price policy for those export crops at the expense of other 
crops that form the main part of the food gap such as oil crops and legumes. 

As well as the study found in the relative profitability of crops under study 
that vegetables, especially tomatoes, and potatoes in addition to long 
berssem have higher profits per feddan  than oil and legumes crops in both 
period, base period (1980-1993) or in the comparison period (1994-2008). 
This showed that the Egyptian pricing policy was biased to the export crops 
more than oil crops and legumes which need more attention from policy 
makers toward formulating other policies supporting poor and narrowing the 
food gap problem. 

In addition to that, comparing rate of increasing cost of production to the 
rate of increasing profitability per feddan during the comparison period (1994-
2008) to the base period (1980-1993) is quite important. It showed the 
significant increase in the percentage increase in the cost of production per 
feddan higher than the increase in profitability per feddan for legumes, oils 
and cotton. However, there was a relative closeness in the percentage 
increase in the cost of production per feddan with the increase in profitability 
per feddan of wheat, maize, and summer and winter onions. On the other 
hand, there was a decline in the rate of increase in the cost of production per 
feddan and the rate of increase in profitability per feddan of export and fodder 
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crops.  This will lead a lot of farmers to stop producing crops such as oil and 
legumes and also cotton in an essential manner, and relative reluctance to 
produce wheat and summer maize. However, farmers will go mainly to 
produce fodder crops and export crops especially tomato, potato and rice. 
This situation will cause a wider food gap in oil and legume crops in particular 
and cereals in a relatively less manner. Moreover, rice, long berseem and 
tomato need relatively huge amount of water which contradicts with the 
agricultural policies toward changing crop rotation depending on crops need 
less amount of water.  

Accordingly, the study recommends that policy makers have to consider 
once again the probability of applying farm subsidies to the agricultural 
products, especially to cereals, oil and legumes groups. More attention has to 
be given to increase productivity per feddan by adopting and applying new 
technology to maxi mix the impact of the productivity on the agricultural crops 
values because the study showed a higher impact of farm prices more than 
the impact of productivity. Such promising recommendations will be valid with 
more investment in research and development with respect of enhancing the 
capability of human resources and institutional capacity building of the 
agricultural sector. 
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