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  الملخص
  

لت�وازن ف�ى تؤدى المنافسة الشديدة للمحاصيل الزراعية المختلفة على المساحة ا�رضية إلى اخت�ل ا
التركي��ب المحص��ولى ال��ذى يج��ب أن يأخ��ذ ف��ى ا'عتب��ار المحاص��يل ا'س��تراتيجية الرئيس��ية مث��ل محص��ول القم��ح 
والمحاصيل السكرية ومحاصيل الزيوت ، ويمكن النظر الى استجابة عرض المحاصيل الزراعية المختلفة عل�ى 

المحاصيل بھ�دف إح�داث الت�وازن المرغ�وب أنھا إحدى الوسائل 'عادة توزيع المساحات الزراعية على مختلف 
فى التركيب المحصولى. وتتمثل مشكلة البحث فى التباين الكبير بين ا�سعار المزرعية ، وبالتالى ص�افى العائ�د 
الفدانى  للكثير م�ن المحاص�يل الت�ى تتن�افس عل�ى المس�احة ا�رض�ية ،ا�م�ر ال�ذى ي�ؤدى إل�ى التوس�ع ف�ى بع�ض 

ى ،ويس��تھدف البح��ث بص��فة أساس��ية التع��رف عل��ى أھ��م العوام��ل الم��ؤثرة عل��ى المحاص��يل عل��ى حس��اب ا�خ��ر
اس��تجابة ع��رض بع��ض المحاص��يل ا'س��تراتيجية وبخاص��ة محص��ولى القم��ح والقط��ن، وذل��ك م��ن خ���ل التع��رف 
عل��ى أث��ر ص��افى العائ��د الف��دانى عل��ى اس��تجابة ع��رض تل��ك المحاص��يل، والمحاص��يل الت��ى تتن��افس معھ��ا عل��ى 

قد توص�ل البح�ث إل�ى العدي�د م�ن النت�ائج والت�ى يتمث�ل أھمھ�ا ف�ى زي�ادة المس�احة المزروع�ة المساحة ا�رضية.و
م) وك�ذلك زي�ادة ٢٠١٠-١٩٩٠أل�ف ف�دان س�نوياً خ��ل الفت�رة ( ١٤،  ٥٠.١بمحصول القمح وبنجر السكر بنحو

محص�ول ألف فدان، فى حين انخفضت المساحة المزروعة ب ٢٤.١المساحة المزروعة بمحصول ا�رز بحوالى 
م) ، كم��ا تي��بن أن مع��دل التغي��ر الس��نوى ف��ى ٢٠٠٩-١٩٩٠أل��ف ف��دان س��نويأ خ���ل الفت��رة ( ٢٥.٢القط��ن بنح��و

٪ ١٣.١صافى العائد الفدانى لمحصول بنجر السكر قد تفوق على كل المحاصيل خ�ل فترة الدراسة وق�در بنح�و
ثر الكبير �رتفاع التكاليف الكلي�ة عل�ى من متوسط صافى العائد لھذا المحصول خ�ل فترة الدراسة ،كما تبين ا�

انخفاض المساحة المزروعة بمحصول القطن ، وباستخدام نماذج التوزيع المتأخر لمعرف�ة أھ�م العوام�ل الم�ؤثرة 
على استجابة عرض محص�ولى القم�ح والقط�ن ،فق�د ت�بن أن التوس�ع ف�ى انت�اج بنج�ر الس�كر ت�ؤثر عل�ى المس�احة 

ف��دان كلم��ا زادت مس��احة بنج��ر الس��كر  ٧٠٠ت��نخفض مس��احة القم��ح بنح��و  المزروع��ة بمحص��ول القم��ح ، حي��ث
أل�ف ف�دان ٢.٩بمقدار ألف فدان خ�ل فترة الدراسة، فى حين ت�زداد المس�احة المزروع�ة بمحص�ول القم�ح بنح�و 

كلما زاد السعر المزرعى بمقدار جنيه واحد ،ويؤكد ھذه النتيجة زيادة المساحة المزروع�ة بمحص�ول القم�ح م�ن 
م ، نتيجة لزيادة الس�عر المزرع�ى م�ن ٢٠٠٩مليون فدان عام  ٣.١٥م الى نحو ٢٠٠٧مليون فدان عام  ٢.٧نحو

م . كم�ا تب�ين أيض�اً الع�ق�ة العكس�ية ب�ين المس�احة ٢٠٠٨جني�ه ل�Tردب ع�ام  ٣٨٣م إل�ى ٢٠٠٧جنيه عام  ١٧٣
المنطقي�ة الت�ى لوحظ�ت عن�د  المزروعة بمحصول القطن وكل من ا�رز وال�ذرة الرفيع�ة ، إU أن الع�ق�ات غي�ر

الوح�دة من�ه  إنم�ا تش�ير  دراسة استجابة عرض محصول القطن خاصة الع�قة العكسية بين مساحة القطن وسعر
إلى عوامل أخرى ق�د تع�زى إل�ى التوس�ع ف�ى زراع�ة القم�ح ش�تاءً وع�دم تمك�ن الم�زارع م�ن زراع�ة القط�ن بع�د 

  القمح .
  

  مقدمةال
  

مصر بندرة المساحة ا�رضية ، ومحدودية الموارد المائي�ة والم�وارد تتصف الموارد اUقتصادية فى 
، ت��ؤدى إل��ى انخف��اض  الرأس��مالية ، م��ع وف��رة الم��وارد البش��رية . ول��ذلك ف��إن زي��ادة الحمول��ة الس��كانية /ا�رض��ية

نس��بة ا'كتف��اء ال��ذاتى م��ن المجموع��ات الغذائي��ة المختلف��ة وبص��فة خاص��ة محاص��يل الحب��وب ، كم��ا أن المنافس��ة 
ؤدى إل�ى اخ�ت�ل الت�وازن ف�ى التركي�ب ت�الشديدة على المساحة ا�رضية م�ن قب�ل المحاص�يل الزراعي�ة المختلف�ة 
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الذى يجب أن يأخذ فى ا'عتبار المحاصيل ا'ستراتيجية الرئيس�ية مث�ل محص�ول القم�ح والمحاص�يل  المحصولى
  السكرية ومحاصيل الزيوت .

فة أھم ا�ركان الرئيسية فى البنيان اUقتصادى الزراع�ى وتعتبر ا�سعار المزرعية للمحاصيل المختل
، حيث تؤثر مباشرة فى توجي�ه اس�تخدام الم�وارد اUقتص�ادية الزراعي�ة إل�ى أوج�ه ا'س�تعماUت البديل�ة المختلف�ة 

س��عار ا�نتج��ة أس��عار الم��وارد الزراعي��ة ، وك��ذلك أوي��تم ذل��ك ف��ى ض��وء التغي��رات الحادث��ة ف��ى لتل��ك الم��وارد ، 
ية ، والتى يقع أثرھا النھائى على التك�اليف الكلي�ة وا'ي�رادات الكلي�ة وبالت�الى عل�ى ص�افى العائ�د الف�دانى الزراع

وال��ذى يعتب��ر المح��رك الرئيس��ى لمعظ��م الق��رارات ا'نتاجي��ة المتعلق��ة ب��التحول م��ن إنت��اج س��لعة معين��ة إل��ى س��لعة 
  أخرى .

تطيع اتخ��اذ الق��رار ا'نت��اجى بمرون��ة زارع يس��م��وف��ى ظ��ل انتھ��اج سياس��ة التح��رر ا'قتص��ادى ف��إن ال
كبيرة ، بغض النظر عن التوجھات القومي�ة المتعلق�ة بالس�لع ا'س�تراتيجية دون قي�ود أو مح�ددات ، س�وى تحقي�ق 

عل�ى أقصى صافى عائد فدانى ، ا�مر الذى يتطلب ضرورة توجيه السياسات الزراعية نحو تش�جيع الم�زارعين 
ة ، وذل��ك باس��تخدام كاف��ة الوس��ائل الداعم��ة لھ��ذا التوج��ه مثلم��ا تفع��ل ال��دول التوج��ه لزراع��ة المحاص��يل الرئيس��ي

الكبرى وا�كثر تقدماً من مصر ، مع ضرورة ا�خذ فى ا'عتبار إحتياجات قط�اع ا'نت�اج الحي�وانى وال�داجنى ، 
س�تقب�ً لع�دم وكذلك ضرورة ا'ھتمام بالمحاص�يل ا�ق�ل اس�تھ�كاً للمي�اه ف�ى ظ�ل المش�ك�ت الحالي�ة والمتوقع�ة م

  وفاء الموارد المائية با'حتياجات منھا .
نھ�ا إح��دى الوس��ائل 'ع��ادة المحاص��يل الزراعي�ة المختلف��ة عل��ى أال��ى اس�تجابة ع��رض  ويمك�ن النظ��ر

بھدف إحداث التوازن المرغ�وب ف�ى التركي�ب المحص�ولى . توزيع المساحات الزراعية على مختلف المحاصيل 
ملي�ون ف�دان احت�ل محص�ول القم�ح  ٦.٧م بح�والى ٢٠٠٩حاص�يل الش�توية ع�ام وقدرت المس�احة المحص�ولية للم

م�ن جمل�ة المس�احة   ٪ ٤٧ملي�ون ف�دان تمث�ل ح�والى  ٣.١٥المركز ا�ول من حي�ث المس�احة والت�ى بلغ�ت نح�و 
ملي�ون ف�دان تمث�ل  ١.٨٥المحصولية الشتوية ، ف�ى ح�ين احت�ل محص�ول البرس�يم المس�تديم المرك�ز الث�انى بنح�و 

، كم��ا ق��درت المس��احة المحص��ولية للمحاص��يل  م��ن إجم��الى المحاص��يل الش��توية ل��نفس الع��ام  ٪ ٢٧.٦ح��والى 
مليون فدان ، مثلت مساحة محصولى ا�رز والذرة الشامية منھا على الترتي�ب  ٦.٤م  بنحو ٢٠٠٨الصيفية عام 

لبرس��يم القم��ح ، وا م��ن إجم��الى المس��احة المحص��ولية الص��يفية .ونظ��راً �ن محاص��يل  ٪ ٢٥.٧،  ٪ ٢٧.٨نح��و 
وبنجر الس���كر م��ن المحاص���يل الش���توية ا'س���تراتيجية م��ن الناحي���ة الغذائي���ة اZدمي���ة المس��تديم ، والف���ول البل���دى،

وال�ذرة الش�امية ، وال�ذرة الرفيع�ة  ، ھ�ى أيض�اً والحيوانية ، وكذلك المحاصيل الص�يفية مث�ل  القط�ن ، وا�رز ، 
الف�دانى لھ�ذه ا�مر إجراء ھذه الدراسة للتعرف على أث�ر ص�افى العائ�د من المحاصيل ا'ستراتيجية ، فقد استلزم 

المنافسة لھا على المساحة ا�رض�ية  عل�ى اس�تجابة ع�رض تل�ك المحاص�يل م�ع التركي�ز المحاصيل والمحاصيل 
  على محصولى القمح والقطن ، باستخدام إحدى نماذج التوزيع المتأخر .

  مشكلة البحث :
التب��اين الكبي��ر ب��ين ا�س��عار المزرعي��ة ، وبالت��الى ص��افى العائ��د الف��دانى  للكثي��ر م��ن تتمث��ل مش��كلة البح��ث ف��ى 

المحاصيل التى تتنافس على المس�احة ا�رض�ية ،  ا�م�ر ال�ذى ي�ؤدى مباش�رة إل�ى اخ�ت�ل التركي�ب المحص�ولى 
خ�رى  ، نتاج بعض المحاص�يل عل�ى حس�اب أالتوسع فى إوبصفة خاصة المحاصيل ا'ستراتيجية ، حيث لوحظ 

تج�اه الكثي�ر ض صافى العائد منھ�ا ق�د ي�ؤدى إل�ى اوكذلك فإن ارتفاع التكاليف ا'نتاجية لبعض المحاصيل وانخفا
خ�رى تتمي�ز بانخف�اض التك�اليف ا'نتاجي�ة وارتف�اع ص�افى العائ�د منھ�ا ا�م�ر لزراعة محاص�يل أمن المزارعين 

يحق�ق الت�وازن ب�ين المحاص�يل النقدي�ة والمحاص�يل الذى أدى فى النھاية إل�ى اخ�ت�ل التركي�ب المحص�ولى ال�ذى 
  ا'ستراتيجية.
    ھدف البحث :

يس��تھدف البح��ث بص��فة أساس��ية التع��رف عل��ى أھ��م العوام��ل الم��ؤثرة عل��ى اس��تجابة ع��رض بع��ض 
، وذل��ك م��ن خ���ل التع��رف عل��ى أث��ر ص��افى العائ��د يجية وبخاص��ة محص��ولى القم��ح والقط��نالمحاص�يل ا'س��ترات

، وذل��ك المس��احة ا�رض��ية، والمحاص��يل الت��ى تتن��افس معھ��ا عل��ى ة ع��رض تل��ك المحاص��يلنى عل��ى اس��تجابالف��دا
قتص�ادية نح�و إنت�اج بع�ض بھدف الوصول إل�ى النتيج�ة الت�ى تمك�ن م�ن اتخ�اذ الق�رار الم�ئ�م لتوجي�ه الم�وارد ا'

  المحاصيل . تى تساھم فى التوسع فى انتاج تلكالحوافز المنح بعض المحاصيل،عن طريق 
  
  
  
  

  ريقة البحثية ومصادر البياناتالط
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صفى والكم�ى ، للتوص�ل إل�ى بع�ض الحل�ول المنطقي�ة وإعتمد البحث على استخدام أسلوبى التحليل ال

للمش��كلة البحثي��ة ، حي��ث ت��م اس��تخدام أس��لوب ا'نح��دار البس��يط ، وك��ذلك ا'نح��دار المتع��دد ، وا'نح��دار المتع��دد 
الواقعى لدراس�ة اس�تجابة الع�رض �ى محص�ول ، وذل�ك باس�تخدام المرحلى والذى يعتبر من أھم وسائل المنھج 

ؤثرة عل��ى اس��تجابة ع��رض يعتب��ر أح��د أھ��م المع��ايير الم��، وحي��ث أن ص��افى العائ��د الف��دانى  (t-1)فت��رة ت��أخير
، باعتب��اره محص��لة للعدي��د م��ن المتغي��رات مث��ل الس��عر المزرع��ى ، والتك��اليف الكلي��ة للف��دان ، محص��ول مع��ين
للفدان ، فقد تم التركيز على صافى العائد الفدانى فى السنة السابقة فى توضيح أثره عل�ى اس�تجابة وا'يراد الكلى 

  عرض محاصيل الدراسة . 
اص�يل ويعتبر نموذج (نيرلوف) أحد أھم النماذج القياسية المستخدمة ف�ى تق�دير اس�تجابة ع�رض المح

  بسط صوره بالمعادلة التالية :الزراعية ، والذى يتمثل فى أ
     Yt = a + b Xt - 1 + u            

  عة فع�ً من المحصول فى العام الحالى.وزرالمالمساحة  = Yt   حيث:  
         Xt-1  = من المحصول فى العام السابق  صافى العائد الفدانى.  

a,b  .معالم الدالة =            
            u = .الخطأ العشوائى  

ن���ات الثانوي���ة المنش���ورة الت���ى تص���درھا وزارة الزراع���ة واستص����ح وق���د اعتم���د البح���ث عل���ى البيا
  ا�راضى ، فض� عن المراجع والدراسات ذات الصلة بموضوع البحث . 

  
  نتائج البحث ومناقشاتھا

  
  فى مصر :ً◌: تطور اقتصاديات أھم المحاصيل اFستراتيجية  أو`

  م):٢٠١٠-١٩٩٠( فى مصر خdل الفترةتطور اقتصاديات أھم المحاصيل الشتوية   - أ
 م):٢٠١٠-١٩٩٠تطور اقتصاديات محصول القمح فى مصر خdل الفترة (  -١

) ١تشير تقديرات معادUت ا'تجاه الزمنى الع�ام لتط�ور اقتص�اديات محص�ول القم�ح كم�ا يوض�ح الج�دول رق�م (
ح م�ن زي�ادة وھو ما يتض�ألف فدان ،٥٠سنوى معنوى إحصائياً بلغ حوالى بمقدار إلى زيادة المساحة المزروعة 

، ٢٠١٠مليون ف�دان ع�ام  ٣إلى حوالى  ١٩٩٠مليون فدان عام  ١.٩٥٥المساحة المزروعة بھذا المحصول من 
٪ م�ن متوس�ط المس�احة المزروع�ة من�ه خ��ل تل�ك الفت�رة والت�ى ق�درت  ١.٩٨بمعدل زيادة سنوية ق�درت بنح�و 

ردب م�ن محص�ول القم�ح بمق�دار س�نوى مليون فدان،كما يتضح أيضاً زيادة السعر المزرع�ى ل�T ٢.٥٣بحوالى 
٪  م��ن متوس��ط الس��عر  ٧.٤جني��ه ل��Tردب ، بمع��دل تغي��ر س��نوى بل��غ ح��والى  ٩.٩٤معن��وى إحص��ائياً بل��غ نح��و 

م) ، ف�ى ح�ين ازداد ا'ي�راد الكل�ى للف�دان بمق�دار س�نوى معن�وى ٢٠١٠-١٩٩٠المزرعى لTردب خ�ل الفت�رة (
لك ازدادت التك�اليف الكلي�ة للف�دان بمق�دار س�نوى معن�وى إحص�ائياً جنيه للفدان ، وكذ ٢٤١إحصائياً قدر بحوالى 

جني��ه للف��دان ، ف��ى ح��ين ازداد ص��افى العائ��د الف��دانى لمحص��ول القم��ح بمق��دار س��نوى معن��وى  ١٣٦.٥بل��غ نح��و 
جنيه للفدان . وقد لوحظ زيادة معدل التغير السنوى لك�ل م�ن ا'ي�راد الكل�ى للف�دان  ١٠٤.٥إحصائياً قدر بحوالى 

٪ مما أدى الى زيادة معدل التغير السنوى لص�افى العائ�د  ٨.١والتكاليف الكلية للفدان من ھذا المحصول بنحو ، 
  الفدانى بنفس النسبة .

             :   م)٢٠١٠ -١٩٩٠( تطور اقتصاديات أھم المحاصيل المنافسة لمحصول القمح فى مصر خdل الفترة  -٢
قتص�اديات أھ�م المحاص�يل المنافس�ة لمحص�ول القم�ح ف�ى مص�ر ) أيض�اً تط�ور ا١يوضح الجدول رقم (

وھ���ى محاص���يل البرس���يم المس���تديم ، والف���ول البل���دى ، وبنجرالس���كر .وق���د أوض���حت النت���ائج تذب���ذب المس���احة 
م ٢٠٠١المزروعة بمحصول البرسيم المستديم خ�ل فترة الدراسة بين أقصى مساحة مزروعة بالمحصول ع�ام 

ملي��ون ف��دان ، ول��م تثب��ت  ١.٥٢بواق��ع  ٢٠٠٩لي��ون ف��دان ، لتص��ل ال��ى أدناھ��ا ع��ام م ١.٩٣والت��ى بلغ��ت ح��والى 
معنوية ا'تجاه العام للتناقص فى مساحة البرسيم المستديم،فى حين ازداد السعر المزرعى للحشة م�ن المحص�ول 

ار س��نوى جني��ة للحش��ة،وكذلك زي��ادة ا'ي��راد الكل��ى للف��دان بمق��د ٨٣.٨بمق��دار س��نوى معن��وى إحص��ائياً ق��دربنحو
جني�ه للف�دان ، فض��ً ٦٥.٩جنيه للفدان،وزيادة التكاليف الكلي�ة للف�دان بح�والى  ٣٣٤.٤معنوى إحصائياً قدربنحو 

  جنيه للفدان .٢٦٢.٩عن زيادة صافٮالعائد الفدانى بمقدار سنوى معنوى إحصائياً بلغ حوالى 
ي�راد الكل�ى للف�دان ، وص�افى ) أيض�اً إل�ى زي�ادة ك�ل م�ن الس�عر المزرع�ى، وا'١ويشير الج�دول رق�م (

م ١٩٩٠أل�ف ف�دان ع�ام  ٣٤٤العائد الفدانى لمحصول الف�ول البل�دى، إU أن مس�احة الف�ول البل�دى انخفض�ت م�ن 
) ب�الملحق ا'حص�ائى . وبدراس�ة ١م كما يشير إلى ذل�ك الج�دول رق�م (٢٠١٠ألف فدان عام  ١٨٣.٧لتصل إلى 
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م) تب�ين زي�ادة المس�احة المزروع�ة بالمحص�ول ٢٠١٠ -١٩٩٠اقتصاديات محصول بنجر الس�كر خ��ل الفت�رة (
٪ م�ن متوس�ط  ١٠.٥ألف ف�دان بمع�دل تغي�ر س�نوى ق�در بح�والى  ١٤بمقدار سنوى معنوى إحصائياً بلغ حوالى 

أل��ف ف��دان، كم��ا اتض�ح زي��ادة ك��ل م��ن  ١٣٤المس�احة المزروع��ة بالمحص��ول خ���ل تل�ك الفت��رة وال��ذى بل��غ نح�و 
لك�ى للف�دان  والتك�اليف الكلي�ة للف�دان، ص�افى العائ�د الف�دانى بمق�ادير س�نوية معنوي�ة السعر المزرع�ى، وا'ي�راد ا

٪ م�ن متوس�طه خ��ل تل�ك الفت�رة  ٩.٤إحصائياً ، إU أن معدل التغير السنوى فى ا'يراد الكل�ى وال�ذى بل�غ نح�و 
٪ مم�ا أدى إل�ى  ٦.٦لى يزيد بكثير عن معدل التغير السنوى فى التكاليف الكلية لھذا المحص�ول وال�ذى بل�غ ح�وا

٪ س�نويا  ١٣.١ارتفاع معدل التغير السنوى فى صافى العائد الفدانى من محصول بنجر السكر والذى قدر بنح�و 
  ، وھو ما يفسر التوسع فى المساحة المزروعة بالمحصول استجابة للزيادة فى صافى العائد الفدانى منه . 

  
واFي+راد الكل++ى والتك++اليف   م لتط+ور المس++احة والس+عر المزرع++ىتج++اه الزمن+ى الع++ا): مع+اد`ت ا١Fج+دول رق++م (

-١٩٩٠(  ف++ى مص++ر خ++dل الفت++رة المحاص++يل الش++تويةل++بعض  الف++دانى وص++افى العائ++د الكلي++ة
  )م٢٠١٠

  تجاه الزمنى العاماFت معاد`  البيان  المحصول
  قيمة(ت)
  المحسوبة

  معامل
  التحديد

  )٢(ر

  فيمة(ف)
  المحسوبة

معدل التغير 
  ٪السنوى 

  ١.٩٨  **٩٢.٢  ٠.٨٣  **٩.٦  ھـس ٥٠.١ +١٩٧٤.٧=^ص  (ألف فدان) المساحة  القمح
  ٧.٤  **٣٠.٥  ٠.٦٢  **٥.٥  ھـس  ٩.٩٤+  ٢٤.٦٧=^ص  )أردب(جنيه/السعر المزرعى 

  ٨.١  **٤٦.٥  ٠.٧١  **٦.٨  ھـس  ٢٤١+  ٣٨٠.٣٥=^ص  اFيراد الكلى (جنيه/فدان)
  ٨.١  **١٤٩.٩  ٠.٨٩  **١٢.٢  ھـس ١٣٦.٥ + ١٦٦.١=^ص  )فدان(جنيه/التكاليف الكلية 

  ٨.١  **١٢.٨  ٠.٤١  **٣.٦  ھـس ١٠٤.٥ +١٤١.٨=^ص  (جنيه/فدان) العائد صافى
البرس++++++++++++++++يم 

  المستديم
  -  ٠.٠٩  ٠.٠١  ٠.٣-  ھـس ١.٢ -١٧٣٣=^ص  (ألف فدان) المساحة

  ٩.٤  **١١٤.٢  ٠.٨٦  **١٠.٩  ھـس ٨٣.٨ + ٣٤.٨-=^ص  )حشة(جنيه/السعر المزرعى 
  ٩.٤  **١١٢.٣  ٠.٨٦  **١٠.٦  ھـس ٣٣٤.٤+ ١٣٥.٧ -=^ص  ى (جنيه/فدان)اFيراد الكل

  ٦.٧  **٨٠.٧  ٠.٨١  **٨.٩٨  ھـس ٦٥.٩ +٢٦٣.١ص^=  )/فدان(جنيهالتكاليف الكلية 
  ١٠.١  **١٠٧.١  ٠.٨٥  **١٠.٣  هس ٢٦٢.٩ +٢٩٤.٦-ص^=  (جنيه/فدان) العائد صافى

  ٢.٤-  **١٤.٤  ٠.٤٣  **٣.٨-  ھـس ٧.٣٤ -٣٨٦.١=^ص  ألف فدان)( المساحة  الفول البلدى
  ٧.٨  **٤٣.٤  ٠.٧٠  **٦.٦  ھـس ١٩.٩٩ + ٣٥.٥ =^ص  )ردبأ (جنيه/ السعرالمزرعى

  ٩.٤  **٥٥.٤  ٠.٧٥  **٧.٤٤  ھـس ٢١٥.٧ + ٧٤.٢-=^ص  اFيراد الكلى (جنيه/فدان)
  ٨.٤  **٧٧.٢  ٠.٨٠  **٨.٨  ھـس ١٣٢.١ + ١٠٤.٩ص=  )/فدان(جنيهالتكاليف الكلية 

  ١٠.٧  **٢٣  ٠.٥٥  **٤.٨  هس  ٨٠.٨ + ١٣٥.٥-ص=  ه/فدان)(جني العائد صافى
  ١٠.٥  **١١٤.١  ٠.٨٦  **١٠٧  ھـس ١٤.٠٢ + ٢٠.١-=^ص  (ألف فدان) المساحة  بنجر السكر

  ٨.٤  **٨٣.٥  ٠.٨١  **٩.١  ھـس ١٠.٦ + ٩.١ =^ص  (جنيه/طن)السعر المزرعى 
  ٩.٤  **٨٥.٥  ٠.٨٢  **٩.٢  ھـس ٢٤٨.٧ + ٨٧.٨-=^ص  اFيراد الكلى (جنيه/فدان)

  ٦.٦  **٢٥١  ٠.٩٣  **١٥.٨  ھـس ١٠٠.٦ + ٤١٤.٢=^ص  )/فدان(جنيهالتكاليف الكلية 
  ١٣.١  **٣٩.٩  ٠.٦٨  **٦.٣  ھـس ١٤٧.٧ + ٤٩٨.٤-=^ص  (جنيه/فدان) العائد صافى

  )٢١....................،٣،٢،١، ھـ ( متغير زمنى:   ھـس
  ٠.٠١معنوى عند مستوى  **  ٠.٠٥ معنوى عند مستوى  *
  بالملحق اFحصائى. ) ١الجدول رقم (لمصدر: حسبت من: بيانات ا

  

  م):٢٠٠٩ -١٩٩٠(الفترةفى مصر خdل  الصيفيةتطور اقتصاديات أھم المحاصيل   - ب
 م):٢٠٠٩ -١٩٩٠فى مصر خdل الفترة ( القطن تطور اقتصاديات محصول  -١

ى معن��وى ) انخف��اض المس��احة المزروع��ة بمحص��ول القط��ن بمق��دار س��نو٢يوض��ح الج��دول رق��م (
م��ن متوس��ط المس��احة المزروع��ة  ٪٣.٧-،بمع��دل تغيرس��نوى بل��غ ح��والىأل��ف فدان ٢٥.٢إحص��ائياً ق��در بنح��و 

أل��ف ف��دان ، كم��ا تب��ين أن الس��عر  ٦٨٣م) وال��ذى بل��غ ح��والى ٢٠٠٩ -١٩٩٠بمحص��ول القط��ن خ���ل الفت��رة (
ني�ه  ، بمع�دل ج ٢٢.٣حوالى للقنطار من ھذا المحصول قد ازداد بمقدار سنوى معنوى إحصائياً قدر بالمزرعى 

ويوضح الج�دول رق�م  عى لقنطار القطن خ�ل تلك الفترة،من متوسط السعر المزر ٪٤.٥تغير سنوى قدر بنحو 
جني��ه  ١٦٣.٥ياً بل��غ ح��والى ) أيض��اً أن ا'ي��راد الكل��ى لف��دان القط��ن ق��د ارتف��ع بمق��دار س��نوى معن��وى إحص��ائ٢(

، وق�د جني�ه للف�دان ١٥٢.٧اً ق�در بح�والى بمقدار سنوى معنوى إحصائيكما ارتفعت التكاليف الكليه للفدان للفدان،
ع��ن مع��دل التغي��ر  ٪ ٧.٤الفداني��ة للقط��ن والت��ى بلغ��ت نح��و ل��وحظ ارتف��اع مع��دل التغي��ر الس��نوى للتك��اليف الكلية

ص��افى العائ��د ، ول��م تثب�ت معنوي��ة الزي��ادة ف�ى  ٪ ٥الس�نوى ف��ى ا'ي�راد الكل��ى لف��دان القط�ن وال��ذى ق��در بح�والى 
  الفدانى لھذا المحصول .
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 واFي++راد الكلٮوالتك++اليف تج++اه الزمن++ى الع++ام لتط++ور المس++احة والس++عر المزرع++ى): مع++اد`ت ا٢Fج++دول رق++م (
 -١٩٩٠ف++ى مص++ر خ++dل الفت++رة ( المحاص++يل الص++يفيةل++بعض  الف++دانىوص++افى العائد الكلي++ة

  م)٢٠٠٩

  تجاه الزمنى العاماFت معاد`  البيان  المحصول
  قيمة(ت)

  محسوبةال

  معامل
  التحديد

  )٢(ر

  فيمة(ف)
  المحسوبة

معدل التغير 
  ٪السنوى 

  ٣.٧-  **٣١.٦  ٠.٦٤  **٥.٦-  ھـس ٢٥.٢ -٩٧٤.٢=^ص  (ألف فدان) المساحة  القطن
  ٤.٥  **٣٥  ٠.٦٦  **٥.٩  ھـس  ٢٢.٣+  ٢٦٢.٩=^ص  )قنطار(جنيه/السعر المزرعى 

  ٥  **٣٤  ٠.٦٥  **٥.٨  ھـس ١٦٣.٥ +١٥٥٥.٧=^ص  اFيراد الكلى (جنيه/فدان)
  ٧.٤  **١٤٢.٧  ٠.٨٩  **١١.٩  ھـس ١٥٢.٧ + ٤٥٤.٨=^ص  )فدان(جنيه/التكاليف الكلية 

  -  ٠.٠٧  ٠.٠١  ٠.٢٥  ھـس   ٨.٦ +١٢٧٥.٢=^ص  (جنيه/فدان) العائد صافى
  ١.٧  **٢٤.٢  ٠.٥٧  **٤.٩  ھـس ٢٤.١ + ١١٧٢.٧=^ص  (ألف فدان) المساحة  اSرز

  ٦.٩  **٩٦.٣  ٠.٨٤  **٩.٨  ھـس ٥٥.٣ +٢٢١.٥=^ص  (جنيه/طن)السعر المزرعى 
  ٧.٩  **١٢٥  ٠.٨٧  **١١.٢  ھـس ٢٥٧ + ٥٣٧.٢=^ص  اFيراد الكلى (جنيه/فدان)

  ٨.١  **١٦١.٢  ٠.٩٠  **١٢.٧  ھـس ١٥٠.٩ + ٢٧٨.٩ص^=  )/فدان(جنيهالتكاليف الكلية 
  ٧.٨  **٤٣.٨  ٠.٧١  **٦.٦  هس ١٠٥.٩+ ٢٦٤.٤ص^=  (جنيه/فدان) العائد صافى

  ٠.٥٣-  *٤.٢  ٠.١٩  *٢.١-  ھـس ١٠.٢ -٢٠٣٢.٢=^ص  ألف فدان)( المساحة  ةالذرةالشامي
  ٧.٢  **٦٥.٩  ٠.٧٩  **٨.١  ھـس ٧.٦ + ٢٥.٧=^ص  )أردب(جنيه/ السعرالمزرعى

  ٨.٥  **١٠٣.٩  ٠.٨٥  **١٠.٢  ھـس ٢٢٢.٣ + ٢٧٤.٣=^ص  اFيراد الكلى (جنيه/فدان)
  ٨.٣  **١٤٠.١  ٠.٧٩  **١١.٨  ھـس  ١٢٩.٥ + ٢٠٠.١ ص=  )/فدان(جنيهالتكاليف الكلية 

  ٨.٩  **٢٥.٤  ٠.٥٩  **٥.١   ھـس ٩٢.٨+ ٧٠.٥ ص=  (جنيه/فدان) العائد صافى
  ٠.٤١  *٣.٧  ٠.١٧  *١.٩٢  ھـس ١.٤ + ٣٣٩.٤=^ص  (ألف فدان) المساحة  الذرة الرفيعة

  ٧.٠٣  **٦٦.٤  ٠.٧٩  **٨.٢  ھـس ٧.٨+  ٢٨.٦=^ص  )أردب(جنيه/السعر المزرعى 
  ٧.٩  **٩٧.٨  ٠.٨٤  **٩.٩  ھـس ١٥٤.٤ + ٣٤٣.٣=^ص  دان)اFيراد الكلى (جنيه/ف

  ٦.٦٥  **١٣٨  ٠.٨٨  **١١.٧  ھـس ٨١.٣ + ٣٦٩.٦=^ص  )/فدان(جنيهالتكاليف الكلية 
  ٩.٩  **٢٦.٦  ٠.٦٠  **٥.٢  ھـس ٧٣.٢ + ٢٦.٣-=^ص  (جنيه/فدان) العائد صافى

  )٢١...................،، ٣،٢،١ (: متغير زمنى، ھـ  ھـس
  ٠.٠١معنوى عند مستوى  **،     ٠.٠٥مستوى معنوى عند  *

  بالملحق اFحصائى. ) ٢الجدول رقم (المصدر: حسبت من: بيانات 

  
  : م)٢٠٠٩ -١٩٩٠(فى مصر خdل الفترة  أھم المحاصيل المنافسة لمحصول القطناديات اقتصتطور -٢

قط���ن وھ���ى )أيض���اً تطوراقتص���اديات أھ���م المحاص���يل المنافس���ة لمحص���ول ال٢يوض���ح الج���دول رق���م (
ا�رز  المزروع��ة بمحص��ول ، حي��ث اتض��ح زي��ادة المس��احة ، وال��ذرة الرفيع��ة محاص��يل ا�رز، وال��ذرة الش��امية

م�ن متوس�ط  ٪١.٧أل�ف ف�دان ، بمع�دل تغي�ر س�نوى بل�غ ح�والى  ٢٤.١بمقدار سنوى معن�وى إحص�ائياً بل�غ نح�و 
، كم�ا  مليون ف�دان ١.٤٣حوالى  م) والذى بلغ٢٠٠٩-١٩٩٠ا�رز خ�ل الفترة (المساحة المزروعة بمحصول 
) زي��ادة الس��عر المزرع��ى لمحص��ول ا�رز بمق�دار س��نوى معن��وى إحص��ائياً بل��غ ٢تب�ين أيض��اً م��ن الج��دول رق�م (

٪ م�ن متوس�ط الس�عر المزرع�ى وال�ذى بل�غ ح�والى ٦.٩جنيه للطن بمعدل تغير س�نوى ق�در بنح�و  ٥٥.٣حوالى 
ي�راد الكل�ى للف�دان ، والتك�اليف الكلي�ة للف�دان ، وص�افى العائ�د جنيه للطن كما لوحظ أيضاً زيادة كل من ا' ٨٠٢

 جني��ه للف��دان ١٠٥.٩،  ١٥٠.٩،  ٢٥٧الف��دانى لمحص��ول ا�رز بمق��ادير س��نوية معنوي��ة إحص��ائياً ق��درت بنح��و 
ا'نخف�اض ف�ى مس�احة ال�ذرة الش�امية خ��ل فت�رة الدراس�ة ، ف�ى ح�ين  . واتضح عدم تب�وت معنوي�ةعلى الترتيب

جني��ه ل��Tردب بمع��دل  ٧.٦بمق��دار س��نوى معن��وى إحص��ائياً بل��غ ح��والى ر المزرع��ى لھ��ذا المحص��ول ازداد الس��ع
٪ من متوسط السعر المزرع�ى ل�Tردب خ��ل تل�ك الفت�رة ، كم�ا تب�ين زي�ادة ك�ل م�ن ٧.٢تغير سنوى قدر بنحو 

لش�امية بمق�ادير س�نوية معنوي�ة ا'يراد الكلى للفدان ، والتكاليف الكلية للفدان ، وصافى العائد الفدانى  من ال�ذرة ا
) ٢جني��ه للف��دان عل��ى الترتي��ب . كم��ا يوض��ح الج��دول رق��م ( ٩٢.٨،  ١٢٩.٥،  ٢٢٢.٣إحص��ائياً بلغ��ت ح��والى 

أيضاً زيادة المساحة المزروع�ة بمحص�ول ال�ذرة الرفيع�ة والس�عر المزرع�ى ل�Tردب ، وا'ي�راد الكل�ى للف�دان ، 
م) ، إU أن ٢٠٠٩-١٩٩٠ادير سنوية معنوية إحص�ائياً خ��ل الفت�رة (وصافى العائد الفدانى  لھذ ا المحصول بمق

ف�اق مع�دل التغي�ر الس�نوى ف�ى التك�اليف   ٪٧.٩معدل التغير السنوى ف�ى ا'ي�راد الكل�ى للف�دان  وال�ذى بل�غ نح�و 
ى ق�در ٪ ، مما أدى إلى ارتفاع معل التغير السنوى ف�ى ص�افى العائ�د الف�دانى وال�ذ٦.٦٥الكلية للفدان والذى بلغ 

  ٪  .٩.٩بحوالى 
ثاني++اً:أثر التغي++ر ف++ى التك++اليف الكلي++ة للف++دان و ص++افى العائ++د الف++دانى عل++ى اس++تجابة ع++رض أھ++م المحاص++يل 

  م) :٢٠١٠-١٩٩٠اFستراتيجية فى مصر خdل الفترة (
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دوماً إلى تحقيق أقصى ربح ممكن من الزروع المختلفة التى يتخذ الق�رار بزراعتھ�ا  يسعى المزارع
اً فى ذلك بمقدار صافى الربح المتوقع تحقيقه فى السنة الحالية  ف�ى ض�وء المعلوم�ات المتاح�ة ، إU أن�ه ف�ى متأثر

من�ه ف�ى الس�نة الس�ابقة ، ب�الرغم  الفدانى المحصول وصافى العائدمن غالب ا�مر يبنى توقعاته على سعرالوحدة 
الت�أثير  -فى بع�ض ا�ح�وال  -صيل المختلفة U ينفى من أن التأثير المؤكد لصافى العائد الفدانى فى اختيار المحا

المحتم���ل للتك���اليف الكلي���ة للف���دان م���ن محص���ول مع���ين عل���ى اتخ���اذ الق���رار بزراعت���ه ، وبص���فة خاص���ة بع���ض 
و/أو الت��ى تحت��اج إل��ى كمي��ات كبي��رة م��ن ا�س��مدة المحاص��يل الت��ى تحت��اج ال��ى ع��دد كبي��ر م��ن العمال��ة اليدوي��ة 

ق ت��أتى أھمي��ة دراس��ة ت��أثير ص��افى العائ��د الف��دانى عل��ى اس��تجابة ع��رض بع��ض الكيماوي��ة . وم��ن ھ��ذا المنطل��
  ،  المحاصيل التى تم اختيارھا ، مع عدم إغفال ا�ثر المحتمل للتكاليف الكلية للفدان

ثر التغير فى صافى العائد الفدانى على استجابة ع+رض بع+ض المحاص+يل الش+توية ف+ى مص+ر خ+dل الفت+رة أ -أ
  م) :٢٠١٠-١٩٩٠(

، فم��ن  وض��ح ھ��ذا الج��زء م��ن الدراس��ة اس��تجابة المس��احة المزروع��ة م��ن المحص��ول Uقتص��ادياتهوي
مرتفع�اً  المحص�ول المنطقى زيادة المساحة المزروعة من المحصول فى العام الحالى كلما كان صافى العائد م�ن

 تتغي�ريظھ�ر فق�ط اذا كان�ت فى العام السابق ، ويختل�ف ا�م�ر بالنس�بة للتك�اليف الكلي�ه للف�دان ، حي�ث أن تأثيرھ�ا 
  .  بمعدل أعلى من ا'يرادات ، كما يظھر تأثيرھا أيضاً عند ضعف ا'مكانيات التمويلية للمزارعين

س��نوى معن��وى  زي��ادة المس��احة المزروع��ة بمحص��ول القم��ح بمق��دار )٣الج��دول رق��م (م��ن ض��ح يتو 
سنة الس�ابقة بمق�دار جني�ه واح�د خ��ل الفت�رة فدان كلما ازداد صافى العائد الفدانى فى ال ٢١٠إحصائياً قدر بنحو 

م) . كما تبين التأثير العكس�ى لص�افى العائ�د الف�دانى ف�ى الس�نة الس�ابقة عل�ى المس�احة المنزرع�ة ٢٠١٠-١٩٩٠(
من محصول البرسيم المستديم وھو ما يخالف المنطق اUقتص�ادى ، إU أن اس�تھ�ك محص�ول البرس�يم المس�تديم 

المستھلكة له والتى شھدت انحساراً ملحوظ�اً ف�ى الس�نوات ا�خي�رة ابت�داء م�ن ع�ام  لحيواناتا بأعداديرتبط دائماً 
مع انتشار بعض ا�مراض ، وكذلك ارتفاع التكاليف ا'نتاجية خاصة ا�ع�ف الجاف�ة والمرك�زة ، وھ�و  ٢٠٠٤

مع��دل س�نوى أعل��ى م��ن م�ا يب��رر ع�دم التوس��ع ف��ى مس�احة البرس��يم المس��تديم ب�الرغم م��ن زي��ادة إي�رادات الف��دان ب
)   انخف�اض المس�احة المزروع�ة بمحص�ول الف�ول البل�دى بمق�دار ٣تكاليفه الكلية . كما يتضح من الج�دول رق�م (

كلم�ا زادت التك�اليف الكلي�ة للف�دان ف�ى الس�نة الس�ابقة بمق�دار جني�ه  اً ف�دان ٣٠سنوى معن�وى إحص�ائياً بل�غ ح�والى 
محص�ول الف�ول البل�دى بمق�دار س�نوى معن�وى إحص�ائياً ق�در بنح�و واحد ، وأيضاً انخفاض المس�احة المزروع�ة ب

فدان كلما ازداد صافى العائد الفدانى بمق�دار جني�ه واح�د ،وأن التغي�ر ف�ى ص�افى العائ�د الف�دانى مس�ئول ع�ن  ٦٠
م) ، وإن كان�ت ھ�ذه النتيج�ة غي�ر ٢٠١٠-١٩٩٠٪ من التغير فى انخفاض مساحة الفول البلدى خ�ل الفترة (٣٢

٪ تقريب�اً والت�ى تتمث�ل ف�ى ت�أثير ٦٨اقتصاديا إU أنھا تشير إلى ت�أثير العوام�ل ا�خ�رى والت�ى تص�ل إل�ى  منطقية
  اقتصاديات المحاصيل المنافسة ، أو ا�ثر السلبى للواردات من الفول البلدى على زراعة المحصول فى مصر.

س��احة المزروع��ة بمحص��ول ويتب��ين أيض��اً ا�ث��ر الواض��ح للتغي��ر ف��ى ص��افى العائ��د الف��دانى عل��ى الم
بنج��ر الس��كر ، حي��ث تب��ين أن المس��احة المزروع��ة بھ��ذا المحص��ول ت��زداد بمق��دار س��نوى معن��وى إحص��ائياً بل��غ 

فداناً كلما ازداد صافى العائد الفدانى فى السنة السابقة بمق�دار جني�ه واح�د، وأن التغي�ر ف�ى ص�افى العائ�د  ٨٠نحو
  احة المزروعة من بنجر السكر خ�ل تلك الفترة . ٪ من التغير فى المس٨٥الفدانى مسئول عن 

  
  
  
  
  

  
  

اص+يل الش+توية ف+ى المح أھ+م مع+اد`ت ا`نح+دار البس+يط للعdق+ة ب+ين المس+احة المزروع+ة م+ن ):٣جدول رق+م (
وك++ل م++ن التك++اليف الكلي++ة وص++افى العائ++د الف++دانى ل++نفس المحاص++يل ف++ى الع++ام  الع++ام الح++الى

  .)م٢٠١٠-١٩٩٠(خdل الفترة   السابق

  ت ا`نحدار البسيطمعاد`  البيان  المحصول
  قيمة(ف)
  المحسوبة

  قيمة(ت)
  المحسوبة

  معامل
  التحديد
  (ر)

  معامل
  التحديد

  )٢(ر
  ٠.٦٧  ٠.٨٢  **٦.٠٣  **٣٦.٥  س ٠.١٦+  ٢١١٦.٣ص^ =   كلية(جنيه/فدان) لالتكاليف ا  القمح

  ٠.٤٧  ٠.٦٨  **٣.٩٧  **١٥.٨  س ٠.٢١+  ٢٢٨٥.٩ص^ =   صافى العائد (جنيه/ فدان)
البرس+++++++++++++++++++يم 

  المستديم
  ٠.٠٧  ٠.٢٦  ١.٢-  ١.٣  س ٠.٠٢ – ١٧٧٣.٩ص^ =   كلية(جنيه/فدان)الالتكاليف 

  ٠.١٠  ٠.٣١  ١.٤-  ١.٩  س ٠.٠٢ – ١٧٧٨.٢ص^ =   صافى العائد (جنيه/ فدان)
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  ٠.٤١  ٠.٦٣  **٣.٥-  **١٢.١  س ٠.٠٣ – ٣٧٠.٢ص^ =   كلية(جنيه/فدان)التكاليف ال  الفول البلدى
  ٠.٣٢  ٠.٥٦  **٢.٩-  **٨.٣  س  ٠.٠٦ - ٣٤٥.٦ص^ =   لعائد (جنيه/ فدان)صافى ا

  ٠.٩٤  ٠.٩٧  ١٦.٧  **٢٧٥  س ٠٦+ . ٥.١٢-ص^ =   كلية(جنيه/فدان)التكاليف ال  بنجر السكر
  ٠.٨٥  ٠.٩٢  **١٠.٠١  **١٠٠  س ٠.٠٨+  ٥٤.٥ص^ =   صافى العائد (جنيه/ فدان)

    تكاليف الكلية للفدان ، وصافى العائد الفدانى بالجنيهص = مساحة المحصول باSلف فدان    ،   س = ال
  *          ٠.٠١**معنوى عند مستوى ،   ٠.٠٥معنوى عند مستوى 

  بالملحق اFحصائى. ) ١الجدول رقم (المصدر: حسبت من: بيانات 
 

ت+رة أثر التغير فى صافى العائد الفدانى على استجابة عرض بعض المحاصيل الصيفية فى مصر خ+dل الف  - ب
 م) :٢٠٠٩-١٩٩٠(

) إل��ى انخف��اض  المس��احة المزروع��ة بمحص��ول القط��ن ف��ى مص��ر خ���ل الفت��رة ٤تش��ير نت��ائج الج��دول رق��م (
ف�ى  كلم�ا زادت التك�اليف الكلي�ة للف�دان اً ف�دان ٨٠ق�در بح�والى بمقدار سنوى معن�وى إحص�ائياً  م)٢٠٠٩-١٩٩٠(

أث��ر   زي�ادة التك��اليف حي�ث أن محص��ول القط�ن م��ن ، وف��ى ھ�ذه الحال��ة يظھ�ر  بمق�دار جني��ه واح�د الس�نة الس��ابقة
المحاصيل التى تحتاج الى الكثي�ر م�ن العمال�ة الت�ى ارتفع�ت أجورھ�ا ف�ى الس�نوات ا�خي�رة وك�ذلك احتياج�ه ال�ى 
كميات كبيرة من ا�سمدة الكيماوية التى ارتفعت أس�عارھا ، كم�ا يتض�ح أن المس�احة المزروع�ة بھ�ذا المحص�ول 

كلم��ا ازداد ص��افى العائ��د الف��دانى ف��ى الس��نة  اً ف��دان ٢٩٠س��نوى معن��وى إحص��ائياُ ق��در بنح��و  أيض��اً ت��زداد بمق��دار
) أيض�اً أن المس�احة ٤م)  . ويتض�ح م�ن الج�دول رق�م (٢٠١٠ -١٩٩٠خ��ل الفت�رة (السابقة بمقدار جني�ه واح�د 

زداد ص�افى العائ�د فدان كلم�ا ا ١٥٠المزروعة بمحصول ا�رز تزداد بمقدار سنوى معنوى إحصائياً بلغ حوالى 
التوس�ع ف�ى المس�احة الفدانى لھذا المحصول فى السنة السابقة بمقدار جنيه واحد خ�ل تل�ك الفت�رة وھ�و م�ا يب�رر 

بمحص���ول ا�رز خ����ل تل���ك الفت���رة  . ول���م تثب���ت المعنوي���ة ا'حص���ائية لnنخف���اض ف���ى المس���احة  المزروع���ة
تك�اليف الكلي�ة للف�دان أو الزي�ادة ف�ى ص�افى العائ�د الف�دانى المزروعة بمحصول الذرة الشامية نتيجة الزيادة ف�ى ال

فى السنة السابقة . أيضاً لم تثبت المعنوية ا'حصائية للزيادة فى المساحة المزروعة من محصول ال�ذرة الرفيع�ة 
  نتيجة الزيادة فى التكاليف الكلية أو الزيادة فى صافى العائد الفدانى .

  
دار البس+يط للعdق+ة ب+ين المس+احة المزروع+ة م+ن أھ+م المحاص+يل الص+يفية ف+ى مع+اد`ت ا`نح+ ):٤جدول رقم ( 

الع++ام الح++الى وك++ل م++ن التك++اليف الكلي++ة وص++افى العائ++د الف++دانى ل++نفس المحاص++يل ف++ى الع++ام 
  .)م٢٠٠٩ -١٩٩٠(خdل الفترة  السابق

  ت ا`نحدار البسيطمعاد`  البيان  المحصول
  قيمة(ف)
  المحسوبة

  قيمة(ت)
  المحسوبة

  املمع
  التحديد
  (ر)

  معامل
  التحديد

  )٢(ر
  ٠.٣٢  ٠.٥٦  **٢.٨-  **٧.٩  س ٠.٠٨ – ٩٣٣.٥ص^ =   التكاليف الكلية(جنيه/فدان)  القطن

  ٠.١٨  ٠.٤٣  *١.٩٦  *٣.٨٥  س ٠.٢٩+  ٤٧١.٣ص^ =   صافى العائد (جنيه/ فدان)
  ٠.٤١  ٠.٦٤  **٣.٤  **١١.٨  س ٠.٠٧+  ١٢٢٥.٤ص^ =   التكاليف الكلية(جنيه/فدان)  اSرز

  ٠.٤٠  ٠.٦٣  **٣.٤  **١١.٤  س ٠.١٥+  ١٢٤٩.٧ص^ =   صافى العائد (جنيه/ فدان)
  ٠.١٦  ٠.٤٠  ١.٨-  ٣.٢  س ٠.٠٤ – ٢٠٢٥.٩ص^ =   التكاليف الكلية(جنيه/فدان)  الذرة الشاميه

  ٠.١٥  ٠.٣٩  ١.٧٥-  ٣.١  س ٠.٠٨ – ٢٠٠٠.٣ص^ =   صافى العائد (جنيه/ فدان)
  الذرة الرفيعة

  
  ٠.٠١  ٠.٠٨  ٠.٣٤  ٠.١٢  س ٠.٠٠٢+  ٣٥٢.٩ص^ =   جنيه/فدان)التكاليف الكلية(

  ٠.٠٠٠١  ٠.٠٢  ٠.١  ٠.٠١  س ٠.٠٠١+  ٣٥٥.٤ص^ =   صافى العائد (جنيه/ فدان)
  ص= مساحة المحصول باSلف فدان  ، س= التكاليف الكلية للفدان ، وصافى العائد الفدانى بالجنيه  
  ٠.٠١ معنوى عند مستوى **  ٠.٠٥معنوى عند مستوى  *  

  .بالملحق اFحصائى ) ٢الجدول رقم (المصدر: حسبت من: بيانات 

  ثالثاً : العوامل المؤثرة على استجابة عرض أھم المحاصيل اFستراتيجية فى مصر :     
  :م) ٢٠١٠-١٩٩٠(ول القمح فى مصر خdل الفترة العوامل المؤثرة على استجابة عرض محص-أ

Tنم��اط الغذائي��ة الس��ائدة حاص��يل ا'س��تراتيجية ف��ى مص��ر نظ��راً  ليع��د محص��ول القم��ح أح��د أھ��م الم    
وبدراس�ة ،ات الحرارية فى معظمھ�ا م�ن الحبوبفى الحصول على السعرفيھا غالبية أفراد المجتمع  عتمدوالتى ي

يل المحاص��ة ع��رض محص��ول القم��ح رؤى دراس��ة أثرالمس��احة المزروع��ة م��ن على اس��تجابالعوام��ل الم��ؤثرة
  من النموذجين التاليين : يتضح العام على المساحة المزروعة بالقمح والذىالمنافسة لھذا المحصول فى نفس 

  النموذج الكلى : -١
    ٣س٢.٤+ ٢س٠.٩٤  –١س ٠.٥٥  –٣٤٤٨ ص=     

       )-٣.٥(     )١.٠-(      )١.٤(**  
  **١٦.١ف =        ٠.٦٩= ٢-ر        ٠.٧٢=٢ر 
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  ار المتعدد المرحلى:نموذج اFنحد -٢
    ٣س٢.٩+   ١س ٠.٧  – ٣٣٤٩  ص=     

        )٣.٥(   )* ١.٩٢(**  
  **٢٣.٧ف =        ٠.٦٩= ٢-ر        ٠.٧٣=٢ر 

   ،= مس�����احة الف�����ول البل�����دى  ٢س،    =  مس�����احة البرس�����يم المس�����تديم ١س ،= مس�����احة القم�����ح  صحي�����ث:  
  = مساحة بنجر السكر . ٣س
  .لى قيمة (ت) المقدرة ر إا�رقام بين القوسين تشي -

  .) بالملحق ا'حصائى١جمعت وحسبت من الجدول رقم ( -المصدر:
  

وباس���تخدام  نم���وذج ا'نح���دار المتع���دد ف���ى ص���ورته الكلي���ة ، يتض���ح ثب���وت معنوي���ة النم���وذج عن���د 
احة كما تشير إلى ذلك قيمة (ف) المقدرة ، كم�ا تب�ين وج�ود ع�ق�ة عكس�ية ب�ين المس� ٠.٠١المستوى ا'حتمالى 

ب�ين وج�ود ع�ق�ة المزروعة من محصول القمح وكل من محصول البرسيم المستديم والف�ول البل�دى، ف�ى ح�ين ت
طردية بين مساحة القمح ومساحة وبنجرالسكر، كم�ا تب�ين أن العوام�ل المس�تقلة المتمثل�ة ف�ى مس�احة المحاص�يل 

  ة المحصول.٪ من التغيرات الحادثة فى مساح٦٩المنافسة لمحصول القمح مسئولة عن 
ت��م اس��تخدام نم��وذج  فق��د ،(Multicollinearity)ولل��تخلص م��ن تأثيرا'رتب��اط الخط��ى المتع��دد 

، كم�ا  ٠.٠١، وق�د اتض�ح معنوي�ة النم�وذج عن�د المس�توى ا'حتم�الى (step wise)ا'نحدار المتعدد المرحلى 
لمساحة المزروع�ة بمحص�ول فدان كلما زادت ا ٧٠٠تبين انخفاض المساحة المزروعة بمحصول القمح بمقدار 

م)وھ��و م��ا يوض��ح المنافس��ة الش��ديدة ب��ين ٢٠١٠ -١٩٩٠البرس��يم المس��تديم بمق��دار أل��ف ف��دان خ���ل الفت��رة (
محاص��يل العل��ف ا�خض��ر ومحاص��يل الحب��وب عل��ى المس��احة ا�رض��ية ، كم��ا تب��ين وج��ود ع�ق��ة طردي��ة ب��ين 

  المساحة المزروعة بكل من محصولى القمح وبنجر السكر .
ضيح أثر اقصاديات المحاصيل ا�خرى المنافسة على استجابة عرض المساحة المزروع�ة م�ن ولتو

محصول القمح فقد تم استخدام النسبة بين صافى العائد الفدانى من محصول القمح الى صافى العائد الف�دانى م�ن 
قم�ح ف�ى الع�ام الس�ابق المحاصيل المنافسة فى العام السابق كعوامل مستقلة  مع أخذ سعر الوحدة من محص�ول ال

  لى النموذجين التاليين :فى ا'عتبار. وقد توصلت الدراسة إ
  النموذج الكلى : -١
  ٤س١.٤ –  ٣س٠.١٨+ ٢س٢.٨٣  – ١س ٢.٩٣+٢٥١٦.٥ ص=     

        )٢.٢(    )  ٠.٤٣)*    (٢.٥-(     )**٥.٥*(  
  **١٤.٧ف =        ٠.٧٤= ٢-ر        ٠.٨٠=٢ر 

  لمتعدد المرحلى:نموذج اFنحدار ا -٢
  ٤س١.٠٥ – ٢س٢.٧  –  ١س ٢.٩٤+٢٥٢٧ ص=     

      )٢.٢-(   * )٢.٥-(  )**  ٥.٧*(  
  **٢٠.٦ف =        ٠.٧٦= ٢-ر         ٠.٧٩ =٢ر 

    فى العام الحالى = مساحة القمح صحيث:  
     .سعر الوحدة من القمح فى العام السابق ( جنيه / أردب)=   ١س  
           عائد الفدانى للقمح الى البرسيم فى العام السابق .نسبة صافى ال=  ٢س 
= نسبة صافى العائ�د الف�دانى م�ن القم�ح ال�ى  ٤س . نسبة صافى العائد من القمح الى الفول البلدى فى العام السابق=  ٣س 

  بنجر السكر فى العام السابق .
  .ا�رقام بين القوسين تشير إلى قيمة (ت) المقدرة  -

  .) بالملحق ا'حصائى١جمعت وحسبت من الجدول رقم ( -المصدر:
  

لى ذل�ك قيم�ة كما تشير إ ٠.٠١لمستوى ا'حتمالى وقد تبين أن النموذج الكلى معنوى إحصائياً عند ا
ا'قتص��ادى ب��ين المس��احة المزروع��ة  ق�ق��ة طردي��ة تتف��ق م��ع المنط��، كم��ا تب��ين أيض��اً وج��ود ع(ف) المق��درة 

لى وكل من سعر الوحدة من القم�ح ف�ى الع�ام الس�ابق ، والنس�بة ب�ين ص�افى العائ�د بمحصول القمح فى العام الحا
ب�ين من القم�ح إل�ى الف�ول البل�دى ف�ى الع�ام الس�ابق، واتض�ح أيض�ا وج�ود ع�ق�ة عكس�ية غي�ر منطقي�ة اقتص�ادياً 

م�ن البرس�يم  ل�ى ك�لبين صافى العائد م�ن القم�ح إالمساحة المزروعة من القمح فى العام الحالى وكل من النسبة 
  المستديم وبنجر السكر فى العام السابق .
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فق�د ت�م اس�تخدام نم�وذج ا'نح�دار ولتوضيح أھم العوامل تأثيراً على استجابة عرض محصول القمح 
كما تبين وج�ود ع�ق�ة طردي�ة ،٠.٠١ئياً عند المستوى ا'حتمالى المتعدد المرحلى والذى تبين أنه معنوى إحصا

المساحة المزروع�ة م�ن محص�ول القم�ح والس�عر المزرع�ى للمحص�ول ف�ى الع�ام الس�ابق، بين  منطقية إقتصادياً 
ع�ى للمحص�ول ف�ى الع�ام ألف فدان كلما ازداد السعر المزر٢.٩٤حيث تزداد المساحة المزروعة بالقمح بمقدار 

نطقي�ة م) ، فى حين تب�ين وج�ود ع�ق�ة عكس�ية غي�ر م٢٠١٠ـ ١٩٩٠السابق بمقدار جنيه لTردب خ�ل الفترة (
اقتصادياً بين المساحة المزروعة بمحصول القمح فى العام الحالى والنسبة بين ص�افى العائ�د الف�دانى للمحص�ول 

  الس�عر المزرع�ى وھو ما يؤكد أھمي�ة ت�أثير الى كل من صافى العائد الفدانى من البرسيم المستديم وبنجر السكر
د م�ن جان�ب دح�الحالى و/أو سعر التوريد الذى يتعام فى العام السابق على استجابة عرض محصول القمح فى ال

حي�ث أن ) ب�الملحق ا'حص�ائى ١الج�دول رق�م (م�ن ض�ح ذل�ك ت، وي الدولة قبل زراعة المحصول فى نفس العام
أدى إل��ى  ٢٠٠٨ل�Tردب ع�ام  اً جنيھ� ٣٨٣م إل��ى ٢٠٠٧ع�ام  اً جنيھ� ١٧٣زي�ادة الس�عر المزرع�ى ل��Tردب م�ن 

م ، ٢٠٠٩ملي�ون ف�دان ع�ام  ٣.١٥م إل�ى ٢٠٠٧مليون فدان ع�ام  ٢.٧٢لقمح من زيادة المساحة المنزرعة من ا
           م). ٢٠١٠ـ ١٩٩٠وھى أكبر مساحة يتم زراعتھا بمحصول القمح خ�ل الفترة (

 م) :٢٠٠٩ -١٩٩٠العوامل المؤثرة على استجابة عرض محصول القطن فى مصر خdل الفترة  (  - أ
مس�توى الج�ودة المزاي�ا العالمي�ة والمحلي�ة بس�بب انخف�اض د محصول القطن فى مصر الكثير م�ن فق

التى ك�ان يتمت�ع بھ�ا ف�ى ا�س�واق العالمي�ة نتيج�ة لح�دوث بع�ض الخل�ط �ص�نافه الممي�زة ، وك�ذلك للت�دخل غي�ر 
المحسوب فى أسعار توريده من جانب الدولة ، وبعد أن كان المحصول النقدى الرئيسى للمزارعين ف�ى مص�ر، 

س�تمر م�ن حي�ث المس�احة ، فانخفض�ت المس�احة المزروع�ة من�ه م�ن نح�و ملي�ون ف�دان ع�ام أصبح ف�ى ت�دھور م
إج��راء العدي��د م��ن البح��وث �م��ر ال��ذى يتطل��ب ، ا م٢٠٠٩أل��ف ف��دان ع��ام  ٢٨٤م لتص��ل ال��ى ح��والى ١٩٩٠

  والدراسات للوقوف على ا�سباب والمعوقات الفنية واUقتصادية التى تسببت فى تدھور ھذا المحصول الھام .
 -١٩٩٠وبدراسة أثر المس�احة المزروع�ة م�ن المحاص�يل المنافس�ة لمحص�ول القط�ن خ��ل الفت�رة (

 م) ، فقد تم التوصل إلى النموذجين التاليين .٢٠٠٩
  النموذج الكلى : -١
   ٣س٠.٣٢ – ٢س٠.١١  + ١س ٠.٦١  –١٤٦٠.٢ ص=     

         )-٠.١٤-(       )٠.٣٧(     *)٢.٦(  
  **٤.٥ف =        ٠.٣٦ =  ٢-ر        ٠.٤٨ = ٢ر 

  نموذج اFنحدار المتعدد المرحلى: -٢
    ١س ٠.٦٦  –١٦٣٠.٦ ص=     

         )٣.٨*(*     
  **١٤.٧ف =               ٠.٤٥ =٢ر         ٠.٦٧-ر =    
   ، ال�����������ذرة الش�����������امية= مس�����������احة  ٢س،    ا�رز=  مس�����������احة  ١س،  مس�����������احة القط�����������ن=  صحي�����������ث:    
  يعةالذرة الرف= مساحة  ٣س
  .ا�رقام بين القوسين تشير إلى قيمة (ت) المقدرة  -

  .) بالملحق ا'حصائى٢جمعت وحسبت من الجدول رقم ( -المصدر: 
  

 ٠.٠١النموذج الكل�ى المق�در إحص�ائياً عن�د المس�توٮا'حتمالى  يةوتشير نتائج التقدير إلى ثبوت معنو
س��احة المزروع��ة م��ن محص��ول القط��ن والمس��احة ، كم��ا تب��ين وج��ود ع�ق��ة عكس��ية منطقي��ة إقتص��ادياً ب��ين الم

المس�احة  المزروعة من محصولى ا�رز والذرة الرفيعة ، فى حين تبين وجود ع�ق�ة طردي�ة غي�ر منطقي�ة ب�ين
حة القط�ن ت�نخفض االمزروعة بمحص�ول القط�ن والمس�احة المزروع�ة بال�ذرة الش�امية ، كم�ا تب�ين أيض�اً أن مس�

ت المساحة المزروعة بكل من ا�رز وال�ذرة الرفيع�ة بمق�دار أل�ف ف�دان عل�ى كلما ازداد اً فدان ٣٢٠،  ٦١٠بنحو
٪ م��ن التغي��رات الحادث��ة ف��ى ٣٦أن المتغي��رات المس��تقلة الداخل��ة ف��ى النم��وذج مس��ئولة ع��ن  الترتي��ب ، ويتض��ح

  .  ى ذلك قيمة معامل التحديد المعدلالمساحة المزروعة بمحصول القطن كما تشير ال
المستقلة تأثيراً على مساحة القطن فقد استلزم ذلك استخدام نم�وذج ا'نح�دار  ولتوضيح أكثر العوامل

، كم�ا تب�ين وج�ود ع�ق�ة  ٠.٠١، وال�ذى تب�ين أن�ه معن�وى إحص�ائياً عن�د المس�توى ا'حتم�الى المتعدد المرحل�ى 
ف�ى  عكسية منطقية اقتص�ادياً ب�ين المس�احة المزروع�ة بمحص�ول القط�ن والمس�احة المزروع�ة بمحص�ول ا�رز

ن ف�ى الوج�ه يم)، وتأتى منطقية ھذه النتيجة خاصة بعد عزوف المزارع٢٠٠٩ـ ١٩٩٠نفس العام خ�ل الفترة (
القبل�ى ع��ن زراع��ة محص��ول القط�ن والتوس��ع ف��ى زراع��ة ال��ذرة الرفيع�ة والش��امية ، وأن محص��ول القط��ن تك��اد 

ا'قل��يم محص��ول ا�رز وال��ذى تقتص��ر زراعت��ه ف��ى الوج��ه البح��رى ، ينافس��ه عل��ى المس��احة ا�رض��ية  ف��ى ھ��ذا 
٪ م��ن التغي��رات الحادث��ة ف��ى المس��احة المزروع��ة بمحص��ول ٤٥زرع فق��ط ف��ى الوج��ه البح��رى ، وق��د تب��ين أن ي��
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القطن ترجع إلى التغيرات الحادثة فى المساحة المزروع�ة بمحص�ول ا�رز، وأن مس�احة القط�ن ت�نخفض بنح�و 
  دان خ�ل تلك الفترة.كلما ازدادت مساحة ا�رز بمقدار ألف ف اً فدان ٦٦٠

صاديات المحاصيل ا�خ�رى المنافس�ة عل�ى اس�تجابة ع�رض المس�احة المزروع�ة م�ن تولتوضيح أثر اق
محصول القطن فقد تم استخدام النسبة بين صافى العائ�د الف�دانى م�ن محص�ول القط�ن ال�ى ص�افى العائ�د الف�دانى 

الع�ام  ف�ى القط�نأخ�ذ س�عر الوح�دة م�ن محص�ول من المحاصيل المنافسة فى العام الس�ابق كعوام�ل مس�تقلة  م�ع 
   :وقد توصلت الدراسة إلى النموذجين التاليينالسابق فى ا'عتبار.

  
  النموذج الكلى : -١
  ٤س٠.٤٧+   ٣س٠.٢٠  –  ٢س٠.١٢  –  ١س ٠.٦٩ – ٩٢٢  ص=     

       )- ٠.٧١(  )  ٠.١٨ -(      )٠.١٤ -(   )**٣.٥(  
  **٤.٤ف =        ٠.٤٣=  ٢-ر        ٠.٥٦ = ٢ر 

  نموذج اFنحدار المتعدد المرحلى: -٢
  ٤س٠.٣٠ +  ١س ٠.٦٩ –٩١٨ ص=     

      )- ٢.٢( )**  ٣.٨(  *  
  **٩.٨٥ف =        ٠.٥٠= ٢-ر         ٠.٥٥= ٢ر 
  فى العام الحالى  القطن= مساحة  صحيث:   

             .)قنطارفى العام السابق ( جنيه / القطن=  سعر الوحدة من  ١س
    فى العام السابق .  ا�رزالى  للقطن= نسبة صافى العائد الفدانى  ٢س
= نس�بة ص�افى العائ�د الف�دانى  ٤س ف�ى الع�ام الس�ابق . ال�ذرة الش�اميةال�ى  القط�ن = نسبة صافى العائد من ٣س

  .فى العام السابق  الذرة الرفيعةالى  القطنمن 
  .قدرة ا�رقام بين القوسين تشير إلى قيمة (ت) الم -

  .) بالملحق ا'حصائى٢جمعت وحسبت من الجدول رقم ( -المصدر:
  

كما تش�ير  ٠.٠١وقد أوضحت نتائج التقدير أن النموذج الكلى معنوى إحصائياً عند المستوى ا'حتمالى           
مس��احة ال�ى ذل�ك قيم�ة (ف) المق�درة ، كم�ا تب�ين أيض�اً وج�ود ع�ق�ة طردي�ة تتف�ق م�ع المنط�ق ا'قتص�ادى ب�ين ال

المزروعة بمحصول القطن فى الع�ام الح�الى والنس�بة ب�ين ص�افى العائ�د م�ن القط�ن إل�ى ال�ذرة الرفيع�ة ف�ى الع�ام 
السابق، واتضح أيضا وجود ع�قة عكسية غير منطقي�ة اقتص�ادياً ب�ين المس�احة المزروع�ة م�ن القط�ن ف�ى الع�ام 

، والنسبة بين صافى العائد الف�دانى م�ن القط�ن الحالى وكل من سعر الوحدة من محصول القطن فى العام السابق 
  الى كل من ا�رز والذرة الشامية فى العام السابق .

ولتوضيح أھم العوامل تأثيراً عل�ى اس�تجابة ع�رض محص�ول القط�ن ، فق�د ت�م اس�تخدام نم�وذج ا'نح�دار المتع�دد 
تب�ين وج�ود ع�ق�ة عكس�ية غي�ر  ،كم�ا٠.٠١المرحلى والذى تبين أن�ه معن�وى إحص�ائياً عن�د المس�توى ا'حتم�الى 

ف�ى الع�ام الح�الى والس�عر المزرع�ى للمحص�ول ف�ى  منطقية إقتصادياً بين المساحة المزروع�ة  بمحص�ول القط�ن
العام السابق، فى حين تبين وجود ع�قة طردية منطقية اقتصادياً ب�ين المس�احة المزروع�ة بمحص�ول القط�ن ف�ى 

الذرة الرفيعة خ�ل الفت�رة لفدانى للمحصول الى صافى العائد الفدانى من العام الحالى والنسبة بين صافى العائد ا
  م) .٢٠٠٩ـ ١٩٩٠(

فى العام الس�ابق عل�ى  أوصافى العائد الفدانى وفى ظل النتائج غير المنطقية لتأثير السعر المزرعى 
العوامل التى يمك�ن المساحة المزروعة من القطن فى العام الحالى ، فإن ا�مر يتطلب ضرورة النظر إلى بعض 

ولع�ل التفس�ير أن يكون لھا الت�أثير ا�كب�ر عل�ى المس�احة المزروع�ة م�ن القط�ن ـ غي�ر المحاص�يل المنافس�ة ل�ه ـ 
، وأن محص�ول القط�ن U ي�زرع  لتوس�ع ف�ى زراع�ة محص�ول القم�ح ش�تاءً ا�قرب منطقاً لھذه النتائج يتمثل ف�ى ا

وفى ض�وء النت�ائج .قطن بمحاصيل أخرى غيرهدال زراعة البعد محصول القمح ، مما يضطر المزارع إلى استب
الت��ى توص��ل إليھ��ا البح��ث والت��ى تتمث��ل ف��ى ت��أثير ص��افى العائ��د الف��دانى عل��ى اس��تجابة ع��رض أھ��م المحاص��يل 
ا'ستراتيجية فى مصر ، فإن ا�مر يتطل�ب اتخ�اذ حزم�ة م�ن ا'ج�راءات للمحافظ�ة عل�ى م�ا تحق�ق م�ن تق�دم ف�ى 

يل ، وك��ذلك لمحاول��ة التغل��ب عل��ى المش��ك�ت الت��ى تع��وق تحقي��ق التنمي��ة الزراعي��ة زراع��ة بع��ض ھ��ذه المحاص��
 الزراعي�ة والتس�ويقية ھذه ا'جراءات يتمثل فى ضرورة إعادة النظر فى السياس�ات الس�عرية أھمالشاملة ، ولعل 

س�عر  ، حتى يتمكن المزارع من الحصول على عناصر ا'نتاج الزراع�ى بس�عر ع�ادل ، وك�ذلك الحص�ول عل�ى
 عادل للمنتج والذى يكفل له الحصول على صافى عائد مناسب من مختلف المحاصيل ا'ستراتيجية .

  
  وفى ضوء ما تم التوصل إليه من نتائج يمكن استخdص التوصيات التالية :
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إعادة النظر فى السياسات السعرية والتسويقية الزراعية ، حتى يتمكن المزارع م�ن الحص�ول عل�ى عناص�ر  -١
نتاج الزراعى بسعر عادل ـ خاصة فى ظل ا'رتفاع الكبير وغير المبرر فى أس�عار ا�س�مدة الكيماوي�ة ا'

ـ وكذلك الحصول على سعر عادل للمنتج والذى يكفل له الحصول على ص�افى عائ�د مناس�ب م�ن مختل�ف 
  المحاصيل ا'ستراتيجية .

المحاص���يل للمجتم���ع زي���ادة ا'نت���اج م���ن ى يكف���ل وال���ذن للتركي���ب المحص���ولى العم���ل عل���ى إع���ادة الت���واز -٢
خ�ل ح�وافز التوري�د بأس�عار   من  ريةمن الحوافز ا'نتاجية والتصديستراتيجية، باتخاذ حزمة متكاملة ا'

  .مناسبة خاصة لمحصولى القمح والقطن 
عتم�د كھ�ة ياالعمل عل�ى بن�اء ھيك�ل تس�ويقى جدي�د للمنتج�ات الزراعي�ة م�ن المحاص�يل الحقلي�ة والخض�ر والف -٣

  على المنافسة والشفافية والحد من ا'حتكار خاصة بعض العناصر ا'نتاجية مثل ا�سمدة .
  

  المراجع
  

عماد عبد المسيح شحاتة ، إستجابة ع�رض بع�ض المحاص�يل الحقلي�ة ف�ى مص�ر ، رس�الة ماجس�تير، قس�م  -١
  م.١٩٩٦اUقتصاد الزراعى ، كلية الزراعة ، جامعة القاھرة ، 

مى ، الوض���ع ال���راھن والمس���تقبلى Uقتص���اديات القط���ن المص���رى ، سلس���لة قض���ايا معھ���د التخط���يط الق���و -٢
 م.١٩٩٢) ، مايو ٧٢التخطيط والتنمية ، رقم (

والعالمي�ة ،     لمصر ف�ى ض�وء المتغي�رات المحلي�ة  معھد التخطيط القومى ، السياسات الزراعية المستقبلية -٣
 م.٢٠٠٩ ) ، مايو٢١٤سلسلة قضايا التخطيط والتنمية ، رقم (

نص��ر محم��د الق��زاز (دكت��ور) ، أساس��يات ح��زم التطبيق��ات ا'حص��ائية وبح��وث العملي��ات ، دار الكت��ب   -٣
 م.٢٠٠٩الجامعية ، شبين الكوم ، 

ا�راضى ، قطاع الشئون ا'قتصادية ، ا'دارة المركزي�ة لnقتص�اد الزراع�ى  وزارة الزراعة واستص�ح -٥
 ، نشرة ا'قتصاد الزراعى ، أعداد متفرقة.

6- Morzuch, B.J., & Others, Wheat Acreage Supply Response Under 
Changing Farm Programs, American J., agric. Econ. Vol., 62 , 1980.   

 

 

 

 

 

 الملحق اFحصائى
 

 بجمھوري+ة مص+ر العربي+ة خ+dل ل+بعض المحاص+يل الش+توية): اFحصاءات ا`قتصادية الزراعية ١جدول رقم (
  )م٢٠١٠-١٩٩٠الفترة (

البيان

 السنوات

 محصول البرسيم المستديم محصول القمح

المساحة
ألف (

)فدان  

اFنتاجية
)طن(  

السعر 
المزرعى

 جنيه(
 /أردب)

اFيراد 
 الكلى*

)جنيه/فدان(

التكاليف 
 الكلية

)جنيه/فدان(

صافى العائد
)جنيه/فدان(

المساحة
ألف (

)فدان  

اFنتاجية
 (حشة)

السعر 
المزرعى

يه/ (جن
 حشة)

اFيراد 
 الكلى*

ان)جنيه/فد(

التكاليف 
 الكلية

)جنيه/فدان(

صافى العائد
)جنيه/فدان(

٥٣٢.٤٧ ٤٣٥.٥٣ ٩٦٨ ٢٤٢ ١٦٦٠.٣٤ ٨٦٨.٤٧ ١٣٥١.٧٧٤٨٣.٣ ٢.١٩٨٧١ ١٩٥٥ ١٩٩٠ 

٥٠٣ ١١٢٨ ٢٨٢ ١٦٤٣.٢٤ ٧٨٢.١٤ ١٣٤٤.٥٤٥٦٢.٤ ٢.٢٠٨٧٤.٧٢ ٢٢١٥ ١٩٩١.  ٦٢٤.٣٠ 

٧٥٥.٥ ٦٠٤.٥ ١٣٦٠ ٣٤٠ ١٦٦٨.٦٤ ٧٧٠.٠٦ ١٤٣٤.٤٦٦٦٤.٤ ٢.٠٢٤٧٩.٠٢ ٢٠٩٢ ١٩٩٢ 

٦٩٩ ٨٠٥ ١٥٠٤ ٣٧٦ ١٧١٧.٢٤ ٦٤٠.٩٧ ١٥٨١.٦٧٩٤٠.٧ ٢.٢٢٦٧٩.٣٣ ٢١٧١ ١٩٩٣ 

١٠٨٢.٤ ٥٣٠.٤ ٤٠٣.٢١٦١٢.٨ ١٧٨٤.٥٤ ٥٨٤.٩٨ ١٥٦٥.٩٨٩٨١.٠ ٢.١٠٢٨٠.١٧ ٢١١١ ١٩٩٤ 

١٦٧٩.٩ ٦٤٤.١ ١٦٢٤ ٤٠٦ ١٧٦٢.٣٤ ٦٨١.٧٣ ١٧١٧.٤٣١٠٣٥.٧ ٢.٢٧٩٨٤.٤ ٢٥١٢ ١٩٩٥ 
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١٨٠٤.٥ ٥٦٦.٣ ٥٤٢.٧٢١٧٠.٨ ١٦٤٩.٥٤ ٩٢٢.٩٥ ٢٠٠٩.٨٥١٠٨٦.٩ ٢.٣٦٩٩٦.٠٦ ٢٤١٢ ١٩٩٦ 

١٨٧٩.١ ٥٩٦.٩ ٢٤٧٦ ٦١٩ ١٥٨٦.٢٤ ٩٦٣.٥٤ ٢.٣٥٢١٠٠.٠٤٢٠٩٠.١٤١١٢٦.٦ ٢٤٨٦ ١٩٩٧ 

١٩٧٧.٣ ٨٩١.٩ ٧١٧.٣٢٨٦٩.٢ ١٦٩٩.٦٤ ٧٠٥.٤٩ ٢٢٥٨.٣٩١٥٥٢.٩ ١٠٢.٠ ٢.٥٢ ٢٤٢١ ١٩٩٨ 

٢٠٤١.٨ ٩٨٨.٦ ٧٥٧.٦٣٠٣٠.٤ ١٨٤٢.١٤ ٨٦٧.٣ ١٥٣٢.٧ ٢٤٠٩ ١٠٣.٤ ٢.٦٧ ٢٣٨٠ ١٩٩٩ 

٢٢٩٦.١ ٩٥١.٩ ٣٢٤٨ ٨١٢ ١٨٣٥.٧٤ ٩٠٧.١ ١٥١٠.٧ ٢٤١٧.٥ ٢.٧٩٦١٠٤.٢ ٢٤٦٣ ٢٠٠٠ 

٢١٠١.٤ ٩٧٠.٦ ٣٠٧٢ ٧٦٨ ١٩٣٣.١٤ ٨٩٦.٨ ١٥٢٢.٦ ٢٤١٩.٤ ١٠٥.١ ٢.٧٦ ٢٣٤٢ ٢٠٠١ 

٢٦٣٥.٢ ٩٨٠.٨ ٣٦١٦ ٩٠٤ ١٨٣٧.٤٤ ٩٧٢.٣ ١٥٥٨.٤ ٢٥٣٠.٧ ٢.٧٨٦١٠٧.١ ٢٤٥٠ ٢٠٠٢ 

٢٥٧٠.٩ ٩٨٥.١ ٣٥٥٦ ٨٨٩ ١٨٤٠.١٤ ٨٧٤.٤ ١٧١٥.٠ ٢٥٨٩.٤ ٢.٧٣١١٠٩.٧ ٢٥٠٦ ٢٠٠٣ 

٢٥٥٦.١ ٩٨٣.٩ ٣٥٤٠ ٨٨٥ ١٨٤٥.٧٤ ٧٧٤.١ ١٩٠٤.٠ ٢٦٧٨.١ ٢.٧٥٥١١١.٣ ٢٦٩٥ ٢٠٠٤ 

١٩٥٠ ١٩٨١.٠ ٣٩٣١ ٢.٧٢٧١٦٨.٠ ٢٩٨٥ ٢٠٠٥ 
١٦

٠٢.٧ 
٣٤٦٢ ١١٣٠ ١١٨٤٤٥٩٢ ٤ 

١٨٦٣ ٢١٤٣ ٤٠٠٦ ١٦٩ ٢.٧١ ٣٠٦٤ ٢٠٠٦ 
١٦٥٦.

٩ 
٣٦٤٣ ١١٩٣ ١٢٠٩٤٨٣٦ ٤ 

١٧٦٩ ٢٤٤٤ ٤٢١٣ ١٧٣ ٢.٧٥ ٢٧١٦ ٢٠٠٧ 
١٨٢٤.

٢ 
٣٦٣٥ ١٢٧٣ ١٢٢٧٤٩٠٨ ٤ 

٥١٥٩ ٣١٤٥ ٨٣٠٤ ٢.٧٣٢٣٨٣ ٢٩٢٠ ٢٠٠٨ 
١٦١٩.

٨ 
٥٦٠١ ١٦٧٥ ١٨١٩٧٢٧٦ ٤ 

٢١٩٠ ٣٤٥٩ ٥٦٤٩ ٢٤٢ ٢.٧١ ٢٠٠٩٣١٤٧ 
١٥١٨.

٧ 
٦٣٦٣ ١٩٣٣ ٢٠٧٤٨٢٩٦ ٤ 

٢٠١٠
٣٠٠١.

٢ 
١٩٧٧ ٣٦٨٠ ٥٦٥٧ ٢٧٢ ٢.٣٩ 

١٦١٢.

٣ 
٦٦٠٨ ٢٠٩٦ ٢١٧٦٨٧٠٤ ٤ 

المتوس

 ط

٢٥٢٥.

٩ 
٢٥٩٧.٥ ٩٨٧.٥ ٨٨٧.٣٣٥٤٢ ٤ ١٧٢١ ١٢٩١ ١٦٨٨ ١٣٤.١٢٩٧٩ ٢.٥١ 

  * اFيراد الكلى للفدان يشتمل على اFيراد من الناتج الرئيسى+ اFيراد من الناتج الثانوى.
النش++رة الس++نوية  الزراع++ى،  ، قط++اع الش++ئون ا`قتص++ادية، اFدارة المركزي++ة لdقتص++ادىص++dح اSراض++المص++در: وزارة الزراع++ة واست 

  لdقتصاد الزراعى، أعداد مختلفة

 
  
  
  
  
بجمھورية مصر العربي+ة  لبعض المحاصيل الشتوية): اFحصاءات ا`قتصادية الزراعية ١جدول رقم ((تابع)  

  )م٢٠١٠-١٩٩٠الفترة ( خdل
البيان

لسنواتا  

 محصول بنجر السكر محصول الفول البلدى
المساحة

ألف (
)فدان  

اFنتاجية
(أردب)

السعر 
 المزرعى

/أردب)جنيه(

اFيراد 
 الكلى*

)جنيه/فدان(

التكاليف 
 الكلية

)جنيه/فدان(

صافى العائد
)جنيه/فدان(

المساحة
ألف (

)فدان  

اFنتاجية
 (طن)

السعر 
المزرعى
(جنبه 
 /طن)

اFيراد 
لى*الك  

)جنيه/فدان(

التكاليف 
 الكلية

)جنيه/فدان(

صافى العائد
)جنيه/فدان(

٤٢١.١ ٥٠٦.٣ ٩٢٧.٤ ٣٤.١١٦.٩٥٥ ٤٥١.٦٨ ٤٨٩.٣٢ ٩٤١ ١٠٧ ٣٤٤.٦٤٧.٩٨ ١٩٩٠ 
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٥٨٣ ٦٥١ ١٢٣٤ ٤٩.٣٢٢.٤٥٥ ٣٦٠.٣٧ ٥٨٠.٩ ٩٤١.٢٧ ١٣٥.٦ ٣٢٦.٠٨٠.٢٥ ١٩٩١ 

٣٨٢.٣ ٧٢٥.١ ١١٠٧.٣ ٣٨.٥١٩.٣٥٥ ٣٠٠.٤٨ ٦٤٨ ٩٤٨.٤٨ ١٦٤ ٣.٥٦ ٣٩٠ ١٩٩٢ 

١٦٨ ٩٢٦.٥ ١٠٩٤.٥ ٣٩.٩١٩.٩٥٥ ٢٤٤.٠٢ ١٢٣٠.٨٢٩٨٦.٧ ١٦٠ ٢٧٩.١٦٧.١٢ ١٩٩٣ 

٢٠٠.٩ ١٠٢٩.٧ ١٢٣٠.٦ ٤٢.٢١٩.٥٦٣ ١٩٤.٤ ٨٧١.٢ ١٠٦٥.٦ ١٥٥.٩ ٣٧٣.٧٦٦.٢٦ ١٩٩٤ 

٥٣٣.٧ ٩٦٤.٨ ١٤٨٨.٥ ٥٠.١١٨.٤٨١ ٤٧٩.٧٤ ١٤٣٧.١٤٩٥٧.٤ ١٦٢ ٢٩٤.٧٨.٣ ١٩٩٥ 

٣٩٣.١ ١١١٤.٨ ١٥٠٧.٩ ٥٠.٨١٦.٦٩١ ٥٨٢.٦٢ ١٥٨٣.٤٢١٠٠٠.٨ ١٧٢.٣ ٣٦١.١٦٨.٥٥ ١٩٩٦ 

٣٩٥.٤ ١٢٤٤.٢ ١٦٣٩.٦ ٦٣.٩١٧.٩٩١ ٧٢٧.٥٧ ١٧٥٣.٤٧١٠٢٥.٩ ١٨٩.٧ ٨.٦١ ٣٥٥ ١٩٩٧ 

٢٧٣.٧ ١٥٠٩.١ ١٧٨٢.٨ ١٠٣.٨١٨.٨٩١ ٤٢١.٣ ١٤١٣ ١٨٣٤.٣ ١٩٢.٦ ٣٨٤.٩١٨.٨٢ ١٩٩٨ 

٤١٤.٥٥- ١٣٧٠.٤ ٩٥٥.٨٥ ١٩٤.٧ ٣٥١.٦٤.١٦ ١٩٩٩  ٥٣٠.٥ ١٤٩٤.٥ ٢٠٢٥ ١٢٨.٤١٩.٩٤١٠٠ 

٧٣٠.٨ ١٤٢٣.٣ ٢١٥٤.١ ١٣٥.٦٢١.٣١٠٠ ٤٤٤.٨ ١٣٣٢.٦ ١٧٧٧ ١٩٥.١ ٨.٣٥ ٢٧١ ٢٠٠٠ 

٤٨٠.٤ ١٥١٩.٦ ٢٠٠٠ ١٠٠ ١٤٢.٦٢٠ ٥١٠.٢ ١٢٨٨ ١٧٩٨.٢ ١٩٤ ٨.٤٥ ٣٤٤ ٢٠٠١ 

٧١٢ ١٥٥٨ ٢٢٧٠ ١٥٣.٨٢٠.٦١١٠ ٤٩٣.٤ ١٣٦٦.٩ ١٨٦٠.٣ ١٩٧ ٨.٤٩ ٣٠٣ ٢٠٠٢ 

٥٩٨ ١٦٦٥ ٢٢٦٣ ١٣١.٣٢٠.٥١١٠ ٥٠٤.٩ ١٣٧٣ ١٨٧٧.٩ ١٨٨.٦ ٨.٤٨ ٣٧٠ ٢٠٠٣ 

١٤٢٣ ١٨٥٧ ٣٢٨٠ ٢٠.٣١٥٨ ١٤١ ٤٩٥.٩ ١٣٨٩.٤ ١٨٨٥.٣ ١٩٦.٧ ٣٨٣.٧٨.٥١ ٢٠٠٤ 

١٩٣٨ ٣٢٤٨ ٣٣١ ٩.٨١ ٢٢١ ٢٠٠٥ 
١٣١

٠ 
١٧٥٥ ١٨٥٦ ٣٦١١ ١٦٧.٣٢٠.٥١٦٠ 

١٧٢٢ ١٨٨٦ ٣٦٠٨ ١٨٦.٤٢٠.٩٥١٧١ ١٣٨١ ٢٠١٧ ٣٣٩٨ ٩.١١٣٤٧ ١٩٨ ٢٠٠٦ 

٢٤٨٩ ١٩٥٩ ٢٤٨.٣٢٢.١٢١٨٧.٥٤٤٤٨ ١٢١٥ ٢٢٩١ ٣٥٠٦ ٨.٩٧٣٥٣ ٢٣٥ ٢٠٠٧ 

٢٥٧٨ ٢٣٦٨ ٤٩٤٦ ٢٥٧.٧١٩.٩٢٢٣١ ٢٣٧٦ ٣٢٩٠ ٥٦٦٦ ٩.٢٦٥٨١ ١٩٠ ٢٠٠٨ 

٤٢٣٠ ٢٦٦٧ ٢٦٤.٦٢٠.٢٣١٧.٢٢٦٩٢٧ ٢١٧٩ ٣٥٢٢ ٥٧٠١ ٩.١٥٥٧٣ ٢٠٠٩٢٥١ 

٣٠٥١ ٣٠٠٣ ٦٠٥٤ ٣٨٥.٧٢٠.٣٢٢٦٣ ١٥٦٥ ٣٥٦٨ ٥١٣٣ ٢٠١٠١٨٣.٧٨.١٥٥٧٥ 

المتوس

 ط
١١٢٦.٢ ١٥٢٠.٤ ١٣٤.١١٩.٨١٢٥.٩٢٦٤٧.٦ ٧٥٣.٥ ٢٢٩٨.٧١٥٥٨ ٣٠٥.٣٧.٦٤٢٥٥.٥ 

  * اFيراد الكلى للفدان يشتمل على اFيراد من الناتج الرئيسى+ اFيراد من الناتج الثانوى.
النشرة السنوية  الزراعى،  ارة المركزية لdقتصاد، قطاع الشئون ا`قتصادية، اFدىالمصدر: وزارة الزراعة واستصdح اSراض

  لdقتصاد الزراعى، أعداد مختلفة
 
 

  
  
  
  
  

 بجمھوري+ة مص+ر العربي+ة خ+dل ل+بعض المحاص+يل الص+يفية): اFحصاءات ا`قتصادية الزراعية ٢جدول رقم (
  )م٢٠٠٩-١٩٩٠الفترة (

 محصول اSرز محصول القطنالبيان

 المساحة

ألف (

 اFنتاجية

(قنطارمترى)

السعر 

 المزرعى

اFيراد 

 الكلى*

التكاليف 

 الكلية

صافى العائد

)جنيه/فدان(

 المساحة

ألف (

اFنتاجية

 (طن)

السعر 

المزرعى

اFيراد 

 الكلى*

التكاليف 

 الكلية

صافى العائد

)جنيه/فدان(
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)نفدا السنوات )فدان)جنيه/فدان()جنيه/فدان(/قنطار)جنيه(  (جنيه  

 /طن)

)جنيه/فدان(ان)جنيه/فد(

٦٤١.٢ ٥٢٢.٠ ١١٦٣.٢ ٣٦٧.٠ ٣.٠٥ ١٠٣٦ ٦٤٠.٥ ٧٨٣.٩ ١٤٢٤.٤ ٢٦٢.٧ ٥.٢١ ٩٩٣.١ ١٩٩٠ 

٧١٩.١ ٦٩٤.٤ ١٤١٣.٥ ٤٣٥.٨ ٣.١٣ ١١٠٠ ١٠٤٥.٨ ٨٧٩ ١٩٢٤.٨ ٣١٦.٦ ٥.٨٩ ٨٥١.٣ ١٩٩١ 

٦٦٧.٩ ٨٣٨.٤ ١٥٠٦.٣ ٤٥١.٤ ٣.٢٢ ١٢١٥ ١٧٦٨.١ ٩٩١.٢ ٢٧٥٩.٣ ٣٧٧.٦ ٧.١٥ ٨٤٠.٣ ١٩٩٢ 

٥٨٤.٢ ١١١٢.١ ١٦٩٧.٣ ٤٥٩.٥ ٣.٢٥ ١٢٨٢ ١٥٧٠.٤ ١٣٨٦.٢ ٢٩٥٦.٦ ٣٧٢.١ ٧.٧٨ ٨٨٤.٤ ١٩٩٣ 

٩٠٦.٥ ١١٧٣.٣ ٢٠٧٩.٨ ٥٠٤.٢ ٣.٣٣ ١٣٧٨ ٦١١.٣ ١٤٠٠.٤ ٢٠١١.٧ ٣٢٥.٦ ٥.٩٨ ٧٢١.٤ ١٩٩٤ 

١٠٧٢ ١٢٥٧.٦ ٢٣٢٩.٦ ٦٠٥.٤ ٣.٤٢ ١٤٠٠ ١٧٢٩.٥ ١٤٥٠.٠ ٣١٧٩.٥ ٥٤٣.٧ ٥.٧٢ ٧١٠.٢ ١٩٩٥ 

١٢٢٦.٩ ١٣٦٧.٤ ٢٥٣٤.٣ ٦٥٨.٠ ٣.٤٨ ١٤٠٥ ١٧٨٨.٥ ١٤٨٨.٣ ٣٢٧٦.٨ ٥١١.٤ ٦.٢٦ ٩٢٠.٩ ١٩٩٦ 

١٢١٠ ١٤٢٦.٨ ٢٦٣٦.٨ ٧٠٢.١ ٣.٥٤ ١٥٥٠ ١٦٧٢.١ ١٦٢٦.١ ٣٢٩٨.٢ ٤٧٣.٠ ٦.٨ ٦١٤.٧ ١٩٩٧ 

١٠٢٤.٦ ١٧٠٢.٩ ٢٧٢٧.٥ ٧١٧.٩ ١٢٢٤.٩٣.٦٣ ٢٧٧ ١٥٦٥.٨ ١٨٤٢.٨ ٣٤٨.٩ ٥.٠٥ ٧٨٨.٨ ١٩٩٨ 

١٠٩٨.١ ١٧٥٠.٧ ٢٨٤٨.٨ ٧٢٩.٨ ١٥٥٩.١٣.٧٣ ٣٣٤٦ ١٨٤٣.٧ ٢١٧٨.٣ ٥٤٨.٩ ٦.٠٧ ٦٤٥.٤ ١٩٩٩ 

٦١٥.٢ ١٦٩٢.٣ ٢٣٠٧.٦ ٥٨٢.٦ ٣.٨٣ ١٥٤٠ ٣٨٣.٣ ٢٠٥٢.٩ ٢٤٣٦.٧ ٣٥٠.١ ٦.٧٨ ٥١٨.٣ ٢٠٠٠ 

٧٠٩.٣ ١٦٨٥.٢ ٢٣٩٤.٥ ٥٩٢.٢ ٣.٩١ ١٣٤٠ ٥٢٨.٣ ٢٠٦٨.٢ ٢٥٩٦.٥ ٣٥٠.١ ٧.٢٣ ٧٣١.١ ٢٠٠١ 

٩٨٣ ١٧٦٠ ٢٧٤٣ ٦٧١ ٣.٩٥ ١٥٤٨ ٨٢٩.٠ ٢٠٦٣ ٢٨٩٢ ٤١٠ ٦.٨٥ ٧٥٠.٦ ٢٠٠٢ 

٢١١٣ ٢٠٥٩ ٤١٧٢ ٩٩٢ ١٥٠٧.٦٤.١ ١٧٥٤ ٢١١١ ٣٨٦٥ ٥٣٥ ٧.٠٤ ٥٣٥.١ ٢٠٠٣ 

٢٠١٩ ٢٣٢٣ ٤٣٤٢ ١٠٢٤ ٤.١ ١٥٧٣ ٢١١٨ ٢٢٧٥ ٤٣٩٣ ٦١٥ ٦.٩٧ ٧٨٥.٤ ٢٠٠٤ 

٢١٤٩ ٢٤٥٥ ٤٦٠٤ ١٠٦٩ ٤.٢ ١٤٥٩ ٢٠٥٨ ٢٦١٧ ٤٦٧٥ ٧٣٣ ٦٥٦.٥٤٦.٢٢ ٢٠٠٥ 

٤.٣٤ ١٥٩٢ ٢٦٨٩ ٢٩٦٥ ٥٦٥٤ ٧٨٠ ٧.١ ٥٣٦ ٢٠٠٦ 
١٠

٧٧.٣ 
٤٦٨٨٢٦٥٨٢٠٣٠ 

١٦٧٢.٧٤.١١ ١٢٩٩ ٣٤٣٧ ٤٧٣٦ ٦٧١ ٥٧٤.٦٦.٨٦ ٢٠٠٧ 
١٤

٥١ 
٦٠٩٦٣٠٦٥٣٠٣١ 

١٧٦٩.٨٤.٠٩ ٧٨٩ ٤١٥٦ ٤٩٤٥ ٧٥٠ ٣١٢.٧٦.٤٦ ٢٠٠٨ 
١٤

٦٥ 
٦١٩٢٣٩٣٢٢٢٦٠ 

١٣٦٩.٢٤.٣ ٤٠٣ ٣٩٩٨ ٤٤٠١ ٦٧٧ ٢٨٤.٤٦.٢٨ ٢٠٠٩ 
١٤

٩٥ 
٦٢٤٦٣٧٨٨٢٤٥٨ 

 ٨٠٢.٥ ١٤٢٦.١٣.٧٤ ٣٢٧٢.٣٢٠٥٧.٩١٣٦٥ ٤٩٧.٦ ٦.٤٨ ٦٨٣المتوسط
٣٢٣٦

.١ 

١٨٦٣

.٢ 
١٣٧٥.٩ 

  اFيراد الكلى للفدان يشتمل على اFيراد من الناتج الرئيسى+ اFيراد من الناتج الثانوى. *
النشرة السنوية  الزراعى،  ، قطاع الشئون ا`قتصادية، اFدارة المركزية لdقتصادىالمصدر: وزارة الزراعة واستصdح اSراض

  عداد مختلفةلdقتصاد الزراعى، أ
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



J. Agric. Econom. and Social Sci., Mansoura Univ., Vol.2 (8), August, 2011 

 

 933

بجمھورية مصر العربي+ة  لبعض المحاصيل الصيفية): اFحصاءات ا`قتصادية الزراعية ٢جدول رقم ((تابع)  
  )م٢٠٠٩-١٩٩٠الفترة ( خdل

البيان

 السنوات

 محصول الذرة الرفيعة محصول الذرة الشامية
 المساحة

ألف (
)فدان  

اFنتاجية
 (أردب)

السعر 
 المزرعى

/أردب)هجني(

اFيراد 
 الكلى*

)جنيه/فدان(

التكاليف 
 الكلية

)جنيه/فدان(

صافى العائد
)جنيه/فدان(

المساحة
ألف (

)فدان  

اFنتاجية
 (أردب)

السعر 
 المزرعى

(جنيه/أردب)

اFيراد 
 الكلى*

ان)جنيه/فد(

التكاليف 
 الكلية

)جنيه/فدان(

صافى العائد
)جنيه/فدان(

٤٣١.٦ ٤٥٦.٣ ٨٨٧.٩ ٥٨.٢٦ ٣١١.٦١٤.٢ ٦٥٤.٣ ٥٣٣ ١١٨٧.٣ ١٨.٦٩٥٩.٨ ١٩٧٦ ١٩٩٠ 

٤٦٢.٥ ٥٣٩.٢ ١٠٠٢.٣ ٦٢.١ ٣١٤.٧١٥.١ ٩٠٢.٨ ٣٢٨.٤ ١٢٣١.٢ ١٨.٧٥٦١.٧ ٢٠٦٩ ١٩٩١ 

٣٩٨.٣ ٦٦٥.٢ ١٠٦٣.٥ ٦٣.١٤ ٣٥٣.٤١٥.٧ ٥١٩.٨ ٧٢٣.٣ ١٢٤٣.١ ٦١ ١٩.٢ ١٩٦٧ ١٩٩٢ 

٣٠١.٦ ٨٩٧.٣ ١١٩٨.٩ ٦٩.٠٤ ٣٣٥.٥١٦.٢ ٣٥٣.٢ ٩٥٦ ١٣٠٩.٢ ١٨.٩٩٦٤.١ ١٩٧٥ ١٩٩٣ 

١٨٣.٦ ٩٢٢.٢ ١١٠٥.٨ ٣٦٦.٦١٣.٩٧٧٢.٧ ٤١٧.٠ ١٠٠٥.٥ ١٤٢٢.٥ ٢٠.٠٥٦٦.٧ ٢٠٥٨ ١٩٩٤ 

٢٣٥.٧ ٩٢٨.٤ ١١٦٤.١ ٣٥١.٥١٣.٤٤٧٩.٢ ٣٥٥.٨ ١٠٧٤.٥ ١٤٣٠.٤ ٧١.٧ ١٨.٥ ٢٠٨٠ ١٩٩٥ 

٣١١.٥ ٩٠٢.١ ١٢١٣.٦ ٨٤.٧ ٣٣٠.١١٣.١ ٥٤٣.٢ ١١٣٢.٢ ١٦٧٥.٤ ٢٠.٨٧٧٥ ٢٠٨٧ ١٩٩٦ 

 ١٩٩٧  ٤٦٢.٥ ٩٥٢.٥ ١٤١٥ ٨٦.٤٥ ٣٥٩.٩١٥.٢ ٧٥١.٤ ١١١٣.٣ ١٨٦٤.٧ ٢٢.٤٧٧٧ ١٩٣٨ 

٥١٤.١ ١١١٤.١ ١٦٢٨.٢ ٨٨.٤ ٣٦٥.٣١٧.١ ٤٩٣.٩ ١٤٩٦ ١٩٨٩.٩ ٨١.١ ١٧٥٥.٢٢٢.٨ ١٩٩٨ 

٥٢٧.١ ١١٦١ ١٦٨٨.١ ٨٩.٤ ٣٨٤.٨١٧.٥ ٧٤٢.٦ ١٤٠٢.٣ ٢١٤٤.٩ ٨٤.٧ ١٦٤٧.٩٢٣.٦ ١٩٩٩ 

٤٩٥.٧ ١١٩٨.١ ١٦٩٣.٨ ٨٩.٤٢ ٣٧٥.٧١٧.٥ ٦٧٢.٩ ١٤٣٠.١ ٢١٩٣ ٢٤.٢٦٨٥.١ ١٩٢٨ ٢٠٠٠ 

٥٣٣.٩ ١١٦٤.١ ١٦٩٨ ٨٩.٨ ٣٥٤.١١٧.٤ ٧٥٢.٢ ١٤٧١.٩ ٢٢٢٤.١ ٢٤.٢٦٨٥.٨ ١٩٨٧ ٢٠٠١ 

٥٦٥ ١٢٠٨ ١٧٧٣ ٩٢.٧ ١٧.٤ ٣٦٥ ٨٢٤ ١٤٨٠ ٢٣٠٤ ٢٤.٢٥٨٨.١ ١٩٧١ ٢٠٠٢ 

٥٨٥ ١٣٠١ ١٨٨٦ ٩٨ ٣٨٩.٨١٧.٣ ٨٥٦ ١٧٠٩ ٢٥٦٥ ١٩٥٧.٨٢٤.٤٨٩٧ ٢٠٠٣ 

١٣٨٤ ١٣٩٧ ٢٧٨١ ١٥١ ٣٥٥.١١٧ ١٩٣٥ ١٨٤٦ ٣٧٨١ ١٤٥ ٢٤.٧ ١٩٧٧ ٢٠٠٤ 

١١٤٣ ١٦٢٥ ٢٧٦٨ ٣٥١.١١٦.٩٦١٥١ ١٨٢١ ٢٠٥٥ ٣٨٧٦ ١٤٥ ١٩٤٠.٣٢٥ ٢٠٠٥ 

١٢٠٥ ١٦٤٢ ٢٨٤٧ ١٧.٠٤١٥٤.٥ ٣٦٧ ١٨٨١ ٢٢٠٦ ٤٠٨٧ ٢٥.٧٣١٥١ ١٥٦٩ ٢٠٠٦ 

٢٤٥١ ١٧٠٧ ٤١٥٨ ٣٤٧.٢١٧.٠١٢٣١ ٣٠٥١ ٢٦٢٤ ٥٦٧٥ ١٧٨١.٨٢٤.٦٦٢٢١ ٢٠٠٧ 

١٣٩٨ ٢٢٤٧ ٣٦٤٥ ٣٦٣.٧١٦.٨٦٢٠١ ١٧٥٤ ٣٢٩٧ ٥٠٥١ ١٨٦٠.٤٢٤.٢١١٩٨ ٢٠٠٨ 

١٢٤٩ ٢٤٣٣ ٣٦٨٢ ٢٠٥ ٣٣٣.٢١٦.٦ ١٦١١ ٣٣٠٣ ٤٩١٤ ١٩٣ ١٩٧٧.٦٢٤.١ ٢٠٠٩ 

 ٧٤٢ ١٢٢٣ ١٩٦٥ ١١٠.٨ ٣٥٣.٨١٦.١ ١٠٤٤.٦ ١٥٥٩.٣ ٢٦٠٨.٤ ١٩٢٥.٢٢٢.٤٨١٠٥.٦المتوسط

  الناتج الرئيسى+ اFيراد من الناتج الثانوى. * اFيراد الكلى للفدان يشتمل على اFيراد من
النشرة السنوية  الزراعى،  ، قطاع الشئون ا`قتصادية، اFدارة المركزية لdقتصادىالمصدر: وزارة الزراعة واستصdح اSراض

  لdقتصاد الزراعى، أعداد مختلفة
 

EFFECT OF A CHANGE IN THE NET YIELD ON THE SUPPLY 
RESPONSE OF  SOME  STRATEGY CROPS IN THE ARAP 
REPUBLIC OF EGYPT 
Motawe, A. A. M.  and K. S. Abd- Elhamed  
Fac. Agric. In cairo., Al- Azhar Univ. 

 

ABSTRACT 
 

The objective of this research is mainly to identify the most important 
factors affecting the supply response to some strategic crops, particularly 
wheat and cotton, and that by identifying the impact of net yield to supply 
response those crops, and crops that compete with it on the floor area. The 
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research has come to many of results The most important of which is to 
increase the area planted with Wheat and Sugar Beet by 50.1, 0.14 thousand 
feddan annually during the period (1990-2010) as well as increasing the 
cultivated area of Rice crop at about, 24.1 thousand feddan, while reduced 
Cotton crop cultivated area by about 25.2 thousand feddan annually during 
the period (1990-2009), as sole that the rate of annual change in net yield 
crop of Sugar Beet has more than all the crops during the study period and 
an estimated 13.1% of the average net yield of this crop during the study 
period, as shown by the significant effect of rising total costs  on the lower 
area planted Cotton Crop, with the sample distribution of late to see the most 
important factors affecting the response to offer Wheat and Cotton, has built 
the expansion in the production of Sugar Beet affect the area planted with 
Wheat, with reduced area of Wheat by 700  feddan  the greater feddan of 
Sugar Beet by a thousand feddan during the study period, while increasing 
the area planted Wheat crop by 2.9 thousand feddan where the price 
increased farm by one pound, and stresses that result increase the area 
planted with wheat crop of about 2.7 million feddan in 2007 to about 3.15 
million feddan in 2009, a result of increased farm price 173 L.E. in 2007 to 
383 L.E. for ardab in 2008. Also found the inverse relationship between area 
cultivated Cotton Crop and all of the Rice and Sorghum, but the relationship 
is logical that observed when studying the response supply Cotton Crop 
especially the inverse relationship between the area of cotton and Unit Price 
it refers to other factors may be due to expansion in the cultivation of Wheat 
in winter and the inability of farmers to grow Cotton after Wheat.                                           
In light of the findings can be drawn the following recommendations: 
1 - To reconsider the pricing policies and Agricultural marketing, so that 

farmers have access to elements of agricultural production at a fair price, 
especially under very high and unjustified in the prices of chemical 
fertilizers as well as get a fair price for the product and to ensure its 
access to the net a fair return from the various Strategic Crops. 

2 - Working to restore balance to the installation of the crop and ensure the 
community to increase production of strategic crops, to take an integrated 
package of incentives, the production and export incentives through the 
supply at reasonable prices especially for Wheat and Cotton. 

3- Work on building a new structure of the marketing of agricultural products 
of field crops, vegetables and humorist based on competition, 
transparency and reduce the monopoly of some particular elements of 
production such as fertilizers. 
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