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ل 

ل عام

ى ك

ر ف

ر التغي

اس أث

ك لقي

داني وذل

د الف
كما تم استخدام نموذج ا�رقام القياسية لصافى العائ

ولالعائد الفدانى ، حيث تشير قيمن العوامل المسئولة عن التغير فى صافى 

ن محص

دانى م

د الف

افى العائ

ة ص
 م


ن 

ى ) م

ولالدراسة إلى الفرق بين قيمة ا>نتاج الكلى ( ا>يراد الكل

ذا المحص

ة لھ

اليف ا>نتاجي

ول والتك
 المحص
  خ:ل فترة زمنية معينة . 
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كمية ا>نتاج كل من  ) فى πويمكن حصر أھم العوامل المؤثرة على صافى العائد الفدانى (

  ) . C) ، التكاليف ا>نتاجية للفدان بالجنيه (P) ، السعر المزرعى بالجنيه (Qبا�ردب   (

  -التالية : ورةوالتى تأخذ حينئذ الصأى أن صافى العائد يعتبر دالة فى ھذه العوامل الث:ثة 
),,( CPQF=π  

   -ويمكن تحويلھا إلى الصورة التالية لحساب قيمة صافى العائد الفدانى  :

[ ]CPQ −= ).(π  

π(حيث أن  ) السعر P) كمية ا>نتاج با�دب ، (Qتشير إلي قيمة صافى العائد الفداني بالجنيه ، ( )

 ) تكاليف ا>نتاج للفدان بالجنيه . Cالمزرعى لgردب بالجنيه ، (

) نتيجة تغير جميع  πIالدراسة ( ط لصافى العائد الفدانى من محصولوبذلك يكون الرقم القياسي البسي

  -ذج التالي :العوامل المسئولة كما فى النمو

[ ]
[ ]

100
).(

).(

000

111

0

1 ×
−

−
==

CPQ

CPQ
I

π

π
π  

  مقدار صافى العائد الفداني فى فترتي ا�ساس والمقارنة على الترتيب . 0π  ،1πحيث 

[ ]111 ,, CPQكمية ا>نتاج ، والسعر المزرعى ، وتكاليف ا>نتاج للفدان فى فترة المقارنة  

[ ]000 ,, CPQ  كمية ا>نتاج ، والسعر المزرعى ، وتكاليف ا>نتاج للفدان فى فترة ا�ساس  


م 

د ت

ه فق

ة في
و>يضاح أثر كل عامل من العوامل المكونة لصافى العائد الفدانى على التغيرات الحادث
  -تقسيم أو تجزئة الرقم القياسي البسيط إلى مكوناته التالية :

  ) qIπالبسيط لصافى العائد نتيجة تغير كمية ا>نتاج ( إنتاجية الفدان ) () الرقم القياسي ١( 

[ ]
[ ]

100
).(

).(

000

001 ×
−

−
=

CPQ

CPQ
I qπ  

  ) PIπ) الرقم القياسي البسيط لصافى العائد نتيجة تغير السعر المزرعى (٢(

[ ]
[ ]

100
).(

).(

001

011 ×
−

−
=

CPQ

CPQ
I qπ  

  ) CIπلعائد نتيجة تغير تكاليف ا>نتاج للفدان () الرقم القياسي البسيط لصافى ا٣(

[ ]
[ ]

100
).(

).(

011

111 ×
−

−
=

CPQ

CPQ
I qπ  


ات  وأخيراً 

ل السياس

فوفة تحلي

تخدام مص

م اس

ات )  PAM( ت

ر سياس

يم أث

:حلتقي

ى  ا>ص

ادى عل
ا�قتص
  على المعايير التالية :  استناداً  محصول الفول البلدىإنتاج 
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)١Bسمي ) معامل الحماية اNominal Protection Coefficient  (NPC)  
  ويقسم ھذا المعيار إلى نوعين:

  (أ) معامل الحماية اBسمي للمنتجات النھائية 
Nominal Protection Coefficient of Outputs (NPCO) 


وق) 

عار الس

رادات (أس

ة لyي

يم الفعلي

ين الق
وھو يعكس التشوھات السعرية أو ا�نحرافات السعرية ب

عير و

ويق وتس

ى تس

ة ف

دخل الدول

ر ت

دىالقيم ا>قتصادية ، أي أنه يقيس أث

ول البل

ول الف

مة  محص

اس بقس
، ويق


د NPCOا>يرادات بالقيم الفعلية على ا>يرادات بالقيم ا�قتصادية ، وإذا كان (

ن واح

ير أكبر م

ك يش

إن ذل
)  ف

وق  الفول البلدى محصولإلى وجود سياسة حمائية لصالح المنتج عن طريق دعم إنتاج 

ى يف

عر المحل
أى أن الس


ى  )أقل من واحد NPCO(السعر العالمي ممث:ً فى سعر الظل ، أما إذا كان 

رائب عل

ود ض

ى وج

ذا يعن
فإن ھ

د NPCO(، بينما إذا كان  محصول الفول البلدىمنتجى 

اوى واح

ة أي �   )يس

ة حيادي

ود سياس

ي وج

ذا يعن
فھ


ى يوجد أي تدخل من الدولة بفرض ضر

ى منتج

رة عل

ر مباش

دىائب مباشرة أو غي

ول البل

ول الف

ذلك  محص
وك
  .   بأي سياسة حمائية لصالح منتجى ھذا المحصوللة أيضاً � تقوم الدو

  (ب) معامل الحماية اBسمي للمدخAت القابلة للتجارة:
 Tradable Inputs Nominal Protection Coefficient (NPCI)   


ه وھو يقيس أثر السياسة الز

ذي تقدم

دعم ال

م ال

د حج

:ل تحدي

ن خ

اج م

تلزمات ا>نت

ى مس
راعية عل

دىالدولة لمستلزمات إنتاج 

ول البل

ول الف

ة ، أي  محص

عار المحلي

ين ا�س

وھات ب

ات أو التش

يس ا�نحراف

ه يق
أن


عار ا

ارة بأس

ة للتج

دخ:ت القابل

ة الم

مة قيم

ب بقس

ة ، ويحس

عارھا الحدودي

ارة وأس

ة للتج

وق للمدخ:ت القابل
لس

ى  )أكبر من واحد NPCI(على قيمتھا بالقيم ا>قتصادية ، إذا كانت قيمة 

رائب عل

ود ض

ى وج
فإن ذلك يشير إل


ت  محصول الفول البلدىمنتجي 

ا إذا كان

ة ، أم

عارھا العالمي

وق أس

اج يف

تلزمات ا>نت

ى لمس

عر المحل
أى أن الس
)NPCI تلزمات  )أقل من واحد


ت  فإن ذلك يشير إلى وجود دعم لمس

ين إذا كان

ى ح

ارة ، ف

ة للتج

اج القابل
ا>نت


عار )يساوى واحد NPCI(قيمة 

اوى أس

ث يتس

ارة حي

ة للتج
 فھذا يعكس غياب التدخل في سوق المدخ:ت القابل
  شراء ھذه المدخ:ت محلياً مع أسعار شرائھا من السوق العالمي .

  Effective Protection Coefficient (EPC)) معامل الحماية الفعال ٢(

اب  ا�سمىويقوم ھذا المعامل بنفس دور معامل الحماية 

ى حس

اءة ف

مولية وكف
وإ� أنه يعتبر أكثر ش


ن 

ة ع

ار الناتج
تأثير السياسة �نه يأخذ فى اعتباره كل من المستلزمات والنواتج معاً ، ويستخدم لقياس كافة  ا@ث

تلزمات

ين أي  تدخل الدولة سواء من خ:ل تسعير المنتجات أو دعم مس

ى المنتج

رائب عل

رض ض

اج  أو ف
ا>نت


اج 

ى إنت

ة عل

ات المتبع

افى للسياس

ر الص

س ا�ث

ه يعك

دىأن

ول البل

ول الف

افة  محص

ة المض

مة القيم

اس بقس
ويق
  . بأسعار السوق على القيمة المضافة با�سعار ا�قتصادية

  Measures of Comparative Advantageمقاييس الميزة النسبية  -ثانياً 
  Domestic Resources Cost Coefficient  (DRC) مل تكلفة الموارد المحليةمعا


اج  DRCيستخدم ( 

بية >نت

ول ) لقياس الكفاءة ا>قتصادية للموارد المحلية وقياس الميزة النس
محص

دى

ول البل

وارد  الف

تخدام الم

ة �س

ة البديل

ة الفرص

ة تكلف

:ل مقارن

ن خ

ك م

ومى وذل

اد الق

توى ا�قتص

ى مس
عل


ة ا

ة المنخفض

طة ذات التكلف

ون ا�نش

وارد ، وتك

ذه الم

تخدام ھ

ن اس

د م

ي المتول
لمحلية بصافى تدفق النقد ا�جنب

ة 

ارة مقيم

ة للتج

ر القابل

ة غي

وارد المحلي

ة الم

مة تكلف

ة بقس

وارد المحلي

ة الم

ل تكلف

اس معام

اءة ، ويق

ر كف
أكث


تل –اقتصادياً على حاصل الفرق بين ( قيمة ا>نتاج 

ة مس

ادياً  ، قيم

ة اقتص

ارة ) مقيم

ا تج

ى لھ

اج الت
زمات ا>نت

ة أكبر من واحد DRCوإذا كانت قيمة (

وارد المحلي

تخدام الم

ة �س

ة البديل

ة الفرص

ى أن تكلف
) فإن ذلك يشير إل


اج 

ى إنت

دىتفوق قيمتھا المضافة ، أي أن الدولة تتحمل تكاليف أعلى ف

ول البل

ول الف

ذا  محص

ر ھ

اً ، ويعتب
محلي

ول ھذاغير مربح ، وبالتالى فإن الدولة لن تكون لھا قدرة تنافسية عالمياً في إنتاج  النشاط

ا المحص

ع  �نھ
� تتمت


ري  �فضل تحويل الموارد من إنتاج ھذا المحصولبميزة نسبية في إنتاجه ، ويكون من ا

يل أخ

اج محاص
إلى إنت

بية

زة نس

ا بمي

ة ،  ذات كفاءة إنتاجية أعلي وأكثر ربحية وتتمتع فيھ

واق العالمي

ي ا�س

ة ف

ا للمنافس

ة تؤھلھ
إنتاجي


ا  )أقل من واحد DRC(بينما إذا كانت قيمة 

ن قيمتھ

ل م
فإن ذلك يشير إلى أن  تكلفة استخدام الموارد المحلية أق

ي المضافة بسعر الحدود مما يعكس تمتع ھذه الدولة بميزة نسبية في إنتاج 
ھذا المحصول ومن ا�فضل التوسع ف


لت  )يساوى واحد DRC(، فى حين إذا كانت قيمة  إنتاجه
فإن ھذا يشير إلى وضع التوازن حيث أن الدولة وص
 �   . المحصول تحقق مكاسب أو توفير من إنتاج ھذاإلى نقطـة التعادل وبالتالى 


لة 

ة وذات الص

ات المختص
ھذا وقد استخدمت الدراسة البيانات ا>حصائية الثانوية الصادرة من الجھ

ة  ع الدراسة مثل نشراتبموضو

ى التابع

اد الزراع
ا>حصاءات الزراعية الصادرة عن ا>دارة المركزية ل:قتص


ى

:ح ا�راض

رة ( لوزارة الزراعة واستص

:ل الفت

ك خ

ة ٢٠١٣-١٩٨١وذل

ة المرتبط

ع العلمي

ذا المراج
) ، وك
  بمجال الدراسة.
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 النتائج ومناقشتھا

  
  )٢٠١٣-١٩٨١خAل الفترة ( فى مصر لفول البلدىلمحصول االمحور اkول : الوضع الراھن 

  تطور المساحة المزروعة :  – ١

الملحق أن١يتبين من استعراض بيانات جدول (

دى  ) ب

ول البل

ول الف

ن محص

ة م

احة المزروع
المس


ام  ٢٣٧.٧قد تراوحت بين حد أدنى بلغ نحو  �قتصادىا ا>ص:حسياسات تطبيق قبل 

د  ١٩٨١ألف فدان ع
وح

ام ١٥٢.٦٢تمثل نحو  ١٩٨٨ألف فدان عام  ٣٦٢.٨نحو  أقصى بلغ

ط  ١٩٨١% مما كانت عليه فى ع
وبمتوس


م ( ٢٩٦.٧سنوى بلغ نحو 

دول رق

دى١ألف فدان ، كما يتبين من دراسة ج

الفول البل

ة ب

احة المزروع
 ) أن المس

و قد أخذت اتجاھاً تصاعدياً  المعادلة (أ)

درت بنح

ائياً ق

ة إحص

ل  ٥.٦٣بزيادة سنوية معنوي

ا يمث

دان أو م

ف ف
أل

   . )١٩٩٣-١٩٨١خ:ل الفترة ( % من متوسطھا السنوى١.٩نحو 

ين 

ى ح

دول (ف

ات ج

ير بيان

الملحق أن١تش

د  ) ب

دى بع

ول البل

ول الف

ن محص

ة م

احة المزروع
المس


ام  ٩٧.٩بين حد أدنى بلغ نحو قد تراوحت تطبيق سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى 

دان ع

و  ٢٠١٢ألف ف

ل نح
تمث

و  ١٩٩٨ألف فدان عام  ٣٨٥وحد أقصى بلغ نحو  ١٩٩٤مما كانت عليه فى عام  %٢٨.٦
% ١١٢.٥تمثل نح


م ( ٢٤٥.٣وبمتوسط سنوى بلغ نحو  ١٩٩٤مما كانت عليه عام 

دول رق

ة ج
) ١ألف فدان ، كما يتبين من دراس

نالمعادلة (ب) أن المساحة المزروعة بالفول البلدى 

اقص س

ياً بتن

و قد أخذت اتجاھاً تناقص

در بنح

ائياً ق
وى إحص

   .)٢٠١٣-١٩٩٤% من متوسطھا السنوى خ:ل الفترة (٦.٢ألف فدان أو ما يمثل نحو  ١٥.٢١
  تطور اBنتاجية الفدانية :  – ٢


دول (

ل ١تشير بيانات ج

دى قب

ول البل

ول الف

ة لمحص

ة الفداني

الملحق أن ا>نتاجي

ق ) ب

ات تطبي
سياس

د أد

ين ح

ت ب

د تراوح

ادى ق

:ح ا�قتص

و ا>ص

غ نح

ى بل

ام  ٣.٥٦ن

و  ١٩٩٢أردب ع

ل نح

ا ٦٣.١٢تمث
% مم


و ١٩٩٠أردب عام  ٧.٩٨وحد أقصى بلغ نحو ١٩٨١كانت عليه فى عام 

ه ١٤١.٤٨تمثل نح

ت علي

ا كان
% مم

م (أردب  ٦.٠٥وبمتوسط سنوى بلغ نحو  ١٩٨١عام 

ة ١، كما يتبين من دراسة جدول رق

ة الفداني
) أن  ا>نتاجي


دى 

ول البل

ة للف

در(أ) المعادل

ائياً ق

وى إحص

ر معن

نوى غي

اقص س

ياً بتن

اً تناقص

ذت اتجاھ

د أخ

و  ق
 ٠.٠٣٦بنح

نوى% من متوسطھا السنوى ٠.٦أردب أو ما يمثل نحو 

طھا الس

ول متوس

بى ح

:ل  مما يشير إلى ثباتھا النس
خ

   .)١٩٩٣-١٩٨١الفترة (

ق ا>نتاجية الفدانية لمحصول  ) بالملحق أن١بيانات جدول ( توضح  فى حين

د تطبي

دى بع

ول البل
الف


و  ١٩٩٤أردب عام  ٥.٩٩بين حد أدنى بلغ نحو  قد تراوحت سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى

غ نح

ى بل

د أقص
وح

ام ١٥٩.٩٣تمثل نحو  ٢٠١٣أردب عام  ٩.٥٨

ه ع

ت علي

و  ١٩٩٤% مما كان

غ نح

نوى بل

ط س
 ٨.٧١وبمتوس

ة الفدا ) أن١، كما يتبين من دراسة جدول رقم (أردب 

دى ا>نتاجي

ول البل

ة للف

ة (ب) ني

اً المعادل

ذت اتجاھ

د أخ
ق


و 

درت بنح

ائياً ق

ة إحص

نوية معنوي

ادة س

اعدياً بزي

و  ٠.٠٩٥تص

ل نح

ا يمث

طھا ١.١أردب أو م

ن متوس
% م
   .) ٢٠١٣-١٩٩٤السنوى خ:ل الفترة (

  تطور اBنتاج الكلى :  – ٣

دول (

ات ج

تعراض بيان

ن اس

ح م

ى لمح١يتض

اج الكل

الملحق أن ا>نت

ل ) ب

دى قب

ول البل

ول الف
ص


و 

غ نح

ى بل

د أدن

ين ح

راوح ب

د ت

ام  ١٣٤٠.٦تطبيق سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى ق

ف أردب ع

د  ١٩٨١أل
وح

و

غ نح

ام  ٢٦٢٣.٨أقصى بل

ف أردب ع

و ١٩٨٩أل

ل نح

ام ١٩٥.٧١تمث

ه ع

ت علي

ا كان

ط  ١٩٨١% مم
بمتوس


و 

غ نح

نوى بل

م ( ١٩١٣.٢س

دول رق

ة ج

ن دراس

ين م

ا يتب

ف أردب ، كم

ول ) ١أل

ول الف

ى لمحص

اج الكل
ا>نت

و 

درت بنح

ائياً ق

ة إحص

ر معنوي

نوية غي

ف أردب  ٢٤.٨٧البلدى المعادلة (أ)قد أخذ اتجاھاً تصاعدياً بزيادة س
أل


رة ١.٣أو ما يمثل نحو 

:ل الفت

نوى خ

طه الس

ول متوس

بى ح

ه النس

ى ثبات

ير إل

ا يش

نوى مم
% من متوسطه الس
)١٩٩٣-١٩٨١ .(  
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متغي~~~رات الفيزيقي~~~ة وا?قتص~~~ادية لمحص~~~ول الف~~~ول البل~~~دى ف~~~ى مص~~~ر خ~~~Aل الفت~~~رة ) تط~~~ور ال١ج~~~دول رق~~~م (
)٢٠١٣-١٩٨١(  

  الفترة  المتغير
رقم 
  المتوسط  αααα  ββββ  الفترة

ت  
 المحسوبة

  ف  ٢ر
معدل 
النمو 
  السنوى

المساحة 
المزروعة 

(با�لف 
  فدان)

قبل 
  ا>ص:ح

  ١.٩ ٤.٦٤*  ٠.٢٩٧  *٢.١٥٤  ٢٩٦.٧  ٠.٠١٩  ٢٥٨.١٣  ( أ )

بعد 
  :حا>ص

  ٦.٢  **٨٦.٧٢٨  ٠.٨٢٨  **)٩.٣١٣(  ٢٤٥.٣  )٠.٠٦٢(  ٤٣٨.٤١  ( ب )

ا>نتاجية 
الفدانية 

  (أردب/فدان)

قبل 
  ا>ص:ح

  ٠.٦  -- ٠.١٤٢  ٠.٠١٣  --)٠.٣٧٧(  ٦.٠٥  )٠.٠٠٦(  ٦.٦٥٥  ( أ )

بعد 
  ا>ص:ح

  ١.١  **٦.٩٨٣  ٠.٢٨  *٢.٦٤٢  ٨.٧١  ٠.٠١١  ٧.٥٩٥  ( ب )

ا>نتاج الكلى     
(با�لف 
  أردب)

قبل 
  >ص:حا

  ١.٣  -- ٠.٧٥٦  ٠.٠٦٤  -- ٠.٨٦٩  ١٩١٣.٢  ٠.٠١٣  ١٧١٧.٩٤  ( أ )

بعد 
  ا>ص:ح

  ٥.١  **٤١.٠٤  ٠.٦٩  **)٦.٤٠٦(  ٢٠٦١.٨  )٠.٠٥١(  ٣٣٢٥.٩٨  ( ب )

التكاليف 
الكلية 

  (جنيه/فدان)

قبل 
  ا>ص:ح

  ١٣.٨  **٢٥٣.٨٣٤  ٠.٩٥٨  **١٥.٩٣٢  ٣٨٤.٢  ٠.١٣٨  ١٢٦.٣٤  ( أ )

بعد 
  ا>ص:ح

  ٩.١  **٣٣٢.٢٢  ٠.٩٤٩  **١٨.٢٢٧  ٢١٩١.٥  ٠.٠٩١  ٧٢٥.٨٦  ( ب )

تكلفة الوحدة 
  (جنيه/أردب)

قبل 
  ا>ص:ح

  ١٤.٤  **٧.٧٣٣  ٠.٨٤  **٧.٥٩٨  ٦٣.٥  ٠.١٤٤  ١٨.٩٨٢  ( أ )

بعد 
  ا>ص:ح

  ٨  **١٢٧.٤٧٨  ٠.٨٧٦  **١١.٢٩١  ٢٥١.٦  ٠.٠٨  ٩٥.٥٧  ( ب )

السعر 
المزرعى 

  (جنيه)

قبل 
  ا>ص:ح

  ١٤  **٣٥١.٤١٩  ٠.٩٧  **١٨.٧٤٦  ٨٤.٩  ٠.١٤  ٢٧.٨٣٩  ( أ )

بعد 
  ا>ص:ح

  ٨.٩  **٢٠٧.٣٢٧  ٠.٩٢  **١٤.٣٩٩  ٣٥٠.١  ٠.٠٨٩  ١١٨.٧١  ( ب )

ا>يراد الكلى 
  (جنيه)

قبل 
  ا>ص:ح

  ١٢.٥  **٩٩.٨٢٤  ٠.٩٠١  **٩.٩٩١  ٦٢٣.٢  ٠.١٢٥  ٢٣٠.٨٧٤  ( أ )

بعد 
  ا>ص:ح

  ٩.٩  **٢٧٤.٣٤٧  ٠.٩٣٨  **١٦.٥٦٣  ٣٣١٧.٦  ٠.٠٩٩  ٩٨٩.٥٧  ( ب )

صافى العائد 
  جنيه)(

قبل 
  ا>ص:ح

  ٥.٧  -- ٠.٩٢٨  ٠.٠٧٨  -- ٠.٩٦٣  ٢٣٩  ٠.٠٥٧  ١٢٦.٧٩٦  ( أ )

بعد 
  ا>ص:ح

  ١٢  **٦٣.٨٥٦  ٠.٧٨  **٧.٩٩١  ١١٢٦.١  ٠.١٢  ٢٤٢.٢١١  ( ب )

  ) غير معنوي         اkرقام بين اkقواس تمثل قيم سالبة--%   (٥%     (*)معنوى عند ١(**) معنوى عند 
             ) بالملحق١يانات جدول رقم (المصدر : جمعت وحسبت من ب

 


ين

ى ح

ير ف

دول ( تش

ات ج

الملحق أن١بيان

ى ) ب

اج الكل

ق  ا>نت

د تطبي

دى بع

ول البل

ول الف
لمحص

ادى 

:ح ا�قتص

ات ا>ص

راوح سياس

د ت

و ق

غ نح

ى بل

د أدن

ين ح

ف  ٨٩٨.٥ب

ام أل

و  ٢٠١٢أردب ع

ل نح
يمث


ام ٤٣.٨٧

ى ع

ه ف

ان علي

ا ك

 ١٩٩٤% مم

غ نح

ى بل

د أقص

ف  ٣٣٧٥و وح

ام أل

و ي ١٩٩٨أردب ع

ل نح
مث

و  ١٩٩٤عليه عام  % مما كان١٦٤.٧٩

غ نح

نوى بل

ط س

ة  ٢٠٦١.٨بمتوس

ن دراس

ين م

ا يتب

ف أردب ، كم
أل


دىأن ) ١جدول رقم (

ول البل

ول الف

ى لمحص

ة (ب) ا>نتاج الكل

نوى المعادل

اقص س

ياً بتن

اً تناقص

ذ اتجاھ

د أخ
 ق

وى

و معن

در بنح

ائياً ق

ف ١٠٥.١٥ إحص

و أ أل

ل نح

ا يمث

طه٥.١ردب أو م

ن متوس

رة  % م

:ل الفت

نوى خ
الس

)٢٠١٣-١٩٩٤(.  
 
 

  تطور التكاليف الكلية :  – ٤
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دول (

ات ج

تعراض بيان

ن اس

ين م

الملحق أن ١يتب

ة) ب

اليف الكلي

ل ل التك

دى قب

ول البل

ول الف
محص

و 

غ نح

ى بل

د أدن

ين ح

ت ب

د تراوح

ادى ق

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

اً  ١٤٨.٧٥تطبي

ام  جنيھ

د  ١٩٨١ع
وح


و 

غ نح

اً  ٩٨٦.٨أقصى بل

ام  جنيھ

و  ١٩٩٣ع

ل نح

ام ٦٦٣.٣٩تمث

ى ع

ه ف

ت علي

ا كان

ط   ١٩٨١% مم
بمتوس

دى ١جنيھاً ، كما يتبين من دراسة جدول رقم ( ٣٨٤.٢سنوى بلغ نحو 

ول البل

ول الف

ة لمحص
) أن التكاليف الكلي


و  جنيھاً  ٥٣.٠١إحصائياً قدرت بنحو قد أخذت اتجاھاً تصاعدياً بزيادة سنوية معنوية المعادلة (أ) 
أو ما يمثل نح
   .)١٩٩٣-١٩٨١% من متوسطھا السنوى خ:ل الفترة (١٣.٨


ق ل التكاليف الكلية أن ) بالملحق١يتضح من بيانات جدول ( فى حين

د تطبي

دى بع
محصول الفول البل

ت سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى

د تراوح

و  ق

غ نح

ى بل

د أدن

ين ح

اً  ٨٧١.٢ب

ام جنيھ

غ  ١٩٩٤ ع

ى بل

د أقص
وح


و 

اً  ٤٧٤٣نح

ام  جنيھ

و  ٢٠١٣ع

ل نح

ام ٥٤٤.٤٢تمث

ه ع

ت علي

ا كان

و  ١٩٩٤% مم

غ نح

نوى بل

ط س
بمتوس

ة (ب) ) أن التكاليف الكلية لمحصول الفول البلدى ١،  كما يتبين من دراسة جدول رقم (جنيھاً  ٢١٩١.٥
المعادل


ائي

و قد أخذت اتجاھاً تصاعدياً بزيادة سنوية معنوية إحص

درت بنح

و  ١٩٩.٤٢اً ق

ل نح

ا يمث

اً أو م
% ٩.١جنيھ
  . )٢٠١٣-١٩٩٤من متوسطھا السنوى خ:ل الفترة (

   تطور تكلفة اkردب : – ٥

دول (

ات ج

ير بيان

الملحق أن١تش

ات  ) ب

ق سياس

ل تطبي

دى قب

ول البل

ول الف

ة ا�ردب لمحص
تكلف


و 

غ نح

ى بل

د أدن

ين ح

ت ب

د تراوح

ادى ق

:ح ا�قتص

 ٢٦.٣٧ا>ص

ام جنيھ

و  ١٩٨١اً ع

غ نح

ى بل

د أقص
وح

و  ١٩٩٢عام  جنيھاً  ١٨٢.٠٢

ل نح

ام ٦٩٠.٢٥تمث

ى ع

ه ف

ت علي

ا كان

و  ١٩٨١% مم

غ نح

نوى بل

ط س
بمتوس


م ( ٦٣.٥

دول رق

ة ج

ن دراس

ين م

ا يتب

دى  ) أن١جنيھاً ، كم

ول البل

ول الف

ة ا�ردب لمحص

ة (أ) تكلف

د المعادل
ق

ة إ

و أخذت اتجاھاً تصاعدياً بزيادة سنوية معنوي

درت بنح

ائياً ق

و  ٩.١٤حص

ل نح

ا يمث

اً أو م

ن ١٤.٤جنيھ
% م

   .)١٩٩٣-١٩٨١متوسطھا السنوى خ:ل الفترة (

دول (

الملحق١فى حين يتبين من بيانات ج

دى  أن ) ب

ول البل

ول الف

ة ا�ردب لمحص

ق تكلف

د تطبي
بع


ادى

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ت سياس

د تراوح

و  ق

غ نح

ى بل

د أدن

ين ح

ام  ١١١.٥٩ب

اً ع

و  ١٩٩٥جنيھ

ل نح
تمث

و  ٢٠١٣جنيھاً عام  ٤٩٥.٠٩وحد أقصى بلغ نحو  ١٩٩٤% مما كانت عليه عام ٧٦.٧٢
% ٣٤٠.٤١تمثل نح


و  ١٩٩٤مما كانت عليه عام 

م ( ٢٥١.٦بمتوسط سنوى بلغ نح

دول رق

ة ج

ن دراس

ين م

ا يتب

اً ، كم
 ) أن١جنيھ

دى 

ول البل

ول الف

ة (ب) تكلفة ا�ردب لمحص

المعادل

اً تص

ذت اتجاھ

د أخ

ائياً ق

ة إحص

نوية معنوي

ادة س
اعدياً بزي

  .)٢٠١٣-١٩٩٤% من متوسطھا السنوى خ:ل الفترة (٨جنيھاً أو ما يمثل نحو  ٢٠.١٣قدرت بنحو 
   تطور السعر المزرعى : – ٦


دول (

ات ج

ل ١يتضح من استعراض بيان

دى قب

ول البل

ول الف

ى لمحص

عر المزرع

الملحق أن الس
) ب

ام  ٣٦.٤ى قد تراوح بين حد أدنى بلغ نحو ا>ص:ح ا�قتصاد تطبيق سياسات

اً ع

غ  ١٩٨١جنيھ

ى بل

د أقص
وح


و  ١٩٩٢جنيھاً عام  ١٦٤نحو 

ام ٤٥٠.٥٥تمثل نح

ى ع

ه ف

ت علي

ا كان

و  ١٩٨١% مم

غ نح

نوى بل

ط س
بمتوس

دى ١جنيھاً ، كما يتبين من دراسة جدول رقم ( ٨٤.٩

ول البل

ة (أ) ) أن السعر المزرعى لمحصول الف

د المعادل
ق

ذ ا

و أخ

درت بنح

ائياً ق

ة إحص

نوية معنوي

ادة س

اعدياً بزي

اً تص

و  ١١.٩تجاھ

ل نح

ا يمث

اً أو م

ن ١٤جنيھ
% م

   . )١٩٩٣-١٩٨١فترة (متوسطه السنوى خ:ل ال

الملحق أن ١تشير بيانات جدول ( فى حين

ى ) ب

عر المزرع

ق  الس

د تطبي

دى بع

ول البل

ول الف
لمحص


ام  ١٥٣.٨دنى بلغ نحو بين حد أقد تراوح سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى 

اً ع

و  ١٩٩٤جنيھ

غ نح

ى بل

د أقص
وح

و  ٢٠١٣جنيھاً عام  ٧٣٠

ل نح

ام  %٤٧٤.٦٤تمث

ه ع

ت علي

ا كان

و  ١٩٩٤مم

غ نح

نوى بل

ط س
 ٣٥٠.١بمتوس


دى ١جنيھاً ، كما يتبين من دراسة جدول رقم (

ول البل

ول الف

ى لمحص

ة (ب) ) أن السعر المزرع

ذالمعادل

د أخ
 ق

و  ٣١.١٦دة سنوية معنوية إحصائياً قدرت بنحو اتجاھاً تصاعدياً بزيا

طه٨.٩جنيھاً أو ما يمثل نح

ن متوس
 % م

  .) ٢٠١٣-١٩٩٤السنوى خ:ل الفترة (
   تطور اBيراد الكلى : – ٧


ق ١يتبين من استعراض بيانات جدول (

ل تطبي

دى قب

ول البل
) بالملحق أن ا>يراد الكلى لمحصول الف

ام  ٢٥١.٦وح بين حد أدنى بلغ نحو سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى قد ترا

اً ع

و  ١٩٨١جنيھ

غ نح

ى بل

د أقص
وح


و  ١٩٩٣جنيھاً عام  ١٢٣٠.٨

ل نح

ام ٤٨٩.١٨تمث

ى ع

ه ف

ت علي

ا كان

و  ١٩٨١% مم

غ نح

نوى بل

ط س
بمتوس

م ( ٦٢٣.٢

دول رق

دى ١جنيھاً ، كما يتبين من دراسة ج

ول البل

ول الف

ى لمحص

راد الكل

ة (أ) ) أن ا>ي

د المعادل
ق


ذ اتجا

و أخ

درت بنح

ائياً ق

ة إحص

نوية معنوي

ادة س

اعدياً بزي

اً تص

و  ٧٧.٩ھ

ل نح

ا يمث

اً أو م

ن ١٢.٥جنيھ
% م
  .) ١٩٩٣-١٩٨١متوسطه السنوى خ:ل الفترة (


ىأن تراوح  ) بالملحق١فى حين يتضح من بيانات جدول (

راد الكل

د  ا>ي

دى بع

ول البل

ول الف
لمحص

و بيقد تراوح تطبيق سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى 

غ نح

ام  ١٠٥٦.٦ن حد أدنى بل

اً ع

ى  ١٩٩٤جنيھ

د أقص
وح


ام ٦٨٩.٥٧تمثل نحو  ٢٠١٣جنيھاً عام  ٧٢٨٦بلغ نحو 

ه ع

و  ١٩٩٤% مما كانت علي

غ نح

نوى بل

ط س
بمتوس
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م ( ٣٣١٧.٦

دى ١جنيھاً ، كما يتبين من دراسة جدول رق

ول البل

ول الف

ى لمحص

راد الكل

ة (ب) ) أن ا>ي
المعادل

و  ٣٢٨.٤٤دياً بزيادة سنوية معنوية إحصائياً قدرت بنحو قد أخذ اتجاھاً تصاع

ل نح

ا يمث

ن ٩.٩جنيھاً أو م
% م

  .)٢٠١٣-١٩٩٤متوسطه السنوى خ:ل الفترة (
  تطور صافى العائد الفدانى :  – ٨


دول (

ات ج


ير بيان

ق ١تش


ل تطبي


دى قب

ول البل


ول الف

دانى لمحص


د الف


افى العائ

الملحق أن ص

) ب

ا

:ح ا�قتص

ات ا>ص

و سياس

غ نح

ى بل

د أدن

ين ح

راوح ب

د ت

ام  ٩٦.٠٣دى ق

اً ع

والى  ١٩٨٢جنيھ

ل ح
تمث


ام ٩٣.٣٦


ى ع


ه ف


ان علي


ا ك


و  ١٩٨١% مم


غ نح


ى بل


د أقص


ام  ٤٥١.٦٨وح


اً ع


و  ١٩٩٠جنيھ


ل نح

تمث

دول  ٢٣٩بمتوسط سنوى بلغ نحو  ١٩٨١% مما كانت عليه فى عام ٤٣٩.١٦

ة ج

ن دراس

ين م
جنيھاً ، كما يتب


ر المعادلة (أ) ائد الفدانى لمحصول الفول البلدى ) أن صافى الع١رقم (

نوية غي

ادة س

اعدياً بزي
قد أخذ اتجاھاً تص

و  ١٣.٦٢معنوية إحصائياً قدرت بنحو 

ل نح

نوى ٥.٧جنيھاً أو ما يمث

طه الس

ن متوس

ه % م

ى ثبات

ير إل

ا يش
مم
   .) ١٩٩٣-١٩٨١خ:ل الفترة ( النسبى حول متوسطه السنوى


دول (يتبين من بيانات فى حين 

الملحق أن ١ج

دانى) ب

د الف

افى العائ

د  ص

دى بع

ول البل

ول الف
لمحص

غ  ١٩٩٤جنيھاً عام  ١٨٥.٤بين حد أدنى بلغ نحو قد تراوح تطبيق سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى 
وحد أقصى بل


و 

ام  ٢٦٠٥نح

اً ع

و  ٢٠١٢جنيھ

ل نح

ام ١٤٠٥.١تمث

ه ع

ت علي

ا كان

و  ١٩٩٤% مم

غ نح

نوى بل

ط س
بمتوس

اً  ١١٢٦.١

م ( جنيھ

دول رق

ة ج

ن دراس

ح م

ا يتض

دى ١، كم

ول البل

ول الف

دانى لمحص

د الف

افى العائ
) أن ص


و المعادلة (ب) 

درت بنح

ائياً ق

ة إحص

نوية معنوي

ادة س

اعدياً بزي

اً تص

ل  ١٣٥.١٣قد أخذ اتجاھ

ا يمث

اً أو م
جنيھ
  .) ٢٠١٣-١٩٩٤% من متوسطه السنوى خ:ل الفترة (١٢نحو 

  صول الفول البلدىاBصAح ا?قتصادى على إنتاج  مح المحور الثانى : أثر سياسات
  والمتغيرات الصورية  Chowاختبارأو?ً : باستخدام 

  :  أثر سياسات اBصAح ا?قتصادى على المساحة المزروعة – ١

ات ٢يتضح من نتائج جدول (

ق سياس

:ح) وجود أثر معنوى لتطبي

ى الم ا>ص

ادى عل

احة ا�قتص
س


ة المزروعة من محصول ال

توى معنوي

د مس

دى عن

ن١فول البل

ك م

:ل % وذل

ار  خ

ث  Chow testاختب
حي

ة 

درت قيم

و  Fchowق

ورية  ٣٠.٥٨٤بنح

رات الص

تخدام المتغي

ر باس

ذا ا�ث

دير ھ

م تق

ا ت

:ل ، كم

ن خ

ك م
وذل

DxxDyالمعادلة التالية :  161.19705.5787.304735.256 −++=
∧

  

                                             (7.807)**     (2.183)*      (- 6.498)** 
R-2  = 0.783                       F = 39.473** 


ة  حيث تشير المعادلة السابقة

:ل قيم

ن خ

تخدم م

دار المس

وذج ا�نح

ة نم

درت  Fإلى معنوي

ى ق
والت
  و التالى :  ، ولتحديد مقدار واتجاه ھذا ا�ثر تم تقدير معادلة لكل فترة على حدة وذلك على النح ٣٩.٤٧٣بنحو 

xyمعادلة الفترة ا�ولى       705.5735.256 +=
∧

  

          )٢.٩١١(*  

xyمعادلة الفترة الثانية         45.13522.561 −=
∧

  

)-٣.٨٠٤(**  
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) أث~~ر سياس~~ات اBص~~Aح ا?قتص~~ادى عل~~ى المتغي~~رات الفيزيقي~~ة وا?قتص~~ادية لمحص~~ول الف~~ول ٢ج~~دول رق~~م (
  )٢٠١٣-١٩٨١الفترة ( البلدى فى مصر خAل

  المتوسط  αααα  ββββ  الفترة  المتغير
معامل 
  ا?ختAف

الرقم 
القياسى 
  التجميعى

اkثر 
  المطلق

اkثر 
  النسبى

F chow 

المساحة 
المزروعة 

  (با�لف فدان)

قبل 
  ا>ص:ح

١٤.٠٣  ٢٩٦.٧  ٥.٧٠٥  ٢٥٦.٧٣٥  
٣٠.٥٨٤  )١٧.٣٢(  )٥١.٤(  ٨٢.٦٨**  

بعد 
  ا>ص:ح

٣٥.١٨  ٢٤٥.٣  )١٣.٤٥٦(  ٥٦١.٥٢٢  

ا>نتاجية 
الفدانية 

  (أردب/فدان)

قبل 
  ا>ص:ح

١٨.٣٤  ٦.٠٥  )٠.٠١(  ٦.٥٦٣  
١.٩٦٧  ٤٣.٩٧  ١.٤٤  ١٤٣.٩٧ --  

بعد 
  ا>ص:ح

١٠.٤٥  ٨.٧١  ٠.٠٨٤  ٦.٥٨  

ا>نتاج الكلى 
(با�لف 
  أردب)

قبل 
  ا>ص:ح

١٩.٦٧  ١٩١٣.٢  ٢٥.٤٥٨  ١٧٣٥.٠١٢  
١٨.٢١  ٧.٧٦  ١٤٨.٦  ١٠٧.٧٦**  

بعد 
  ا>ص:ح

٣٢.٩٣  ٢٠٦١.٨  )٩٣.٧٩٤(  ٤٢٦٥.٩٨٦  

التكاليف الكلية 
  (جنيه/فدان)

قبل 
  ا>ص:ح

٦١.٧٣  ٣٨٤.٢  ٥٤.٥٧١  ٢.٢١٢  
١٧.٧٥  ٤٧٠.٤١  ١٨٠٧.٣  ٥٧٠.٤١**  

بعد 
  ا>ص:ح

)٥٨  ٢١٩١.٥  ٢٠٠.٠٤٧  )٢٥٠٩.٦٧  

تكلفة الوحدة 
  (جنيه/أردب)

قبل 
  ا>ص:ح

)٧٧.١٩  ٦٣.٥  ١٠.١٨٥  )٧.٨٦٠  
٩.٣٠٣  ٢٩٦.٢٢  ١٨٨.١  ٣٩٦.٢٢**  

بعد 
  ا>ص:ح

)٥٣.٦٦  ٢٥١.٦  ٢٠.٧٠٤  )٢٣٤.٦٦٥  

السعر 
المزرعى 

  (جنيه)

قبل 
  ا>ص:ح

٥٣.٦٧  ٨٤.٩  ١١.٢٥٩  ٦.٠٣١  
١٧.٢٥  ٣١٢.٣٧  ٢٦٥.٢  ٤١٢.٣٧**  

بعد 
  ا>ص:ح

)٥٧.٢  ٣٥٠.١  ٣١.٣٥٨  )٣٨٦.٧٨٤  

ا>يراد الكلى 
  (جنيه)

قبل 
  ا>ص:ح

٤٨.٢٧  ٦٢٣.٢  ٧١.٤٥٢  ١٢٣.٠١٩  
٢١.٢٣  ٤٣٢.٣٥  ٢٦٩٤.٤  ٥٣٢.٣٥**  

بعد 
  ا>ص:ح

)٦٠.٩٦  ٣٣١٧.٦  ٣١٨.٧٤٩  )٤١٧٣.٠١٣  

صافى العائد 
  (جنيه)

قبل 
  ا>ص:ح

٦٠.٣١  ٢٣٩  ١٦.٨٨١  ١٢٠.٨٠٨  
١٣.٢٣  ٣٧١.١٧  ٨٨٧.١  ٤٧١.١٧**  

بعد 
  ا>ص:ح

)٧٠.٦٥  ١١٢٦.١  ١١٨.٧٠٢  )١٦٦٣.٣٤  

  اkرقام بين اkقواس تمثل قيم سالبة                    ) غير معنوي          --%        (١(**) معنوى عند 
 ) بالملحق١المصدر : جمعت وحسبت من بيانات جدول رقم (

  

  

ات 

ق سياس

لبى لتطبي

ر س

ود أث

ابقتين وج

ادلتين الس

:ححيث يتضح من المع

ى  ا>ص

ادى عل
ا�قتص


ة بمح

احة المزروع

اقصالمس

ث تن

دى حي

ول البل

ول الف

ر ص

دار التغي

نو مق

ى االس

ذا ى ف

ة بھ

احة المزروع
لمس

و ألف فدان قبل تطبيق ھذه السياسات إلى ٥.٧٠٥ وتحوله من زيادة بنحوالمحصول 

اض بنح

ف  ١٣.٤٥ انخف
أل


ول 

ن محص

ة م

احة المزروع
فدان بعد تطبيق ھذه السياسات والذى يؤكد على حدوث ذلك انخفاض متوسط المس

ات ألف فدان ٢٤٥.٣السياسات إلى ألف فدان قبل تطبيق ھذه  ٢٩٦.٧الفول البلدى من 

ذه السياس
،  بعد تطبيق ھ


ات 

:حوقد قدر ا�ثر المطلق لتطبيق سياس

 ا>ص

ى المس

ادى عل

دى احا�قتص

ول البل

ول الف

ة بمحص
ة المزروع

ل ١٧.٣٢ألف فدان بنسبة بلغت نحو  ٥١.٤فى صورة انخفاض للمساحة المزروعة بنحو 

ه قب

ت علي

ا كان
% مم


و  تطبيق ھذه السياسات

دى بنح

ول البل

ول الف

ن محص

ة م

احة المزروع

ى للمس

ى التجميع

رقم القياس

در ال
، كما ق

ق ٨٢.٦٨

د تطبي

دى بع

ول البل

ول الف
% ، كما تبين من تقدير معامل ا�خت:ف أن المساحة المزروعة من محص




ر منطق

ذا أم

ات وھ

ذه السياس

ق ھ

ل تطبي

ا قب

رة م

ة بفت

تقراراً مقارن

ل اس

ت أق

ة ھذه السياسات كان

اءى نتيج
 >لغ
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ن 

ر م

زوف كثي

ى ع

ذى أدى إل

ر ال

يل ا�م

ارى للمحاص

د ا>جب

اء التوري

اج وإلغ

تلزمات ا>نت

ى مس

دعم عل
ال
   المزراعين عن زراعة مثل ھذه المحاصيل بسبب ارتفاع تكاليف إنتاجھا وانخفاض أربحيتھا .  

  أثر سياسات اBصAح ا?قتصادى على اBنتاجية الفدانية : – ٢

ة غير ) وجود أثر ٢تائج جدول (تشير ن

ى ا>نتاجي

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص
معنوى لتطبيق سياس


ار 

:ل اختب

ن خ

ك م

دى وذل

ول البل

ول الف

ن محص

ة م

ة  Chow testالفداني

درت قيم

ث ق

و  Fchowحي
بنح
  ، كما تم تقدير ھذا ا�ثر باستخدام المتغيرات الصورية وذلك من خ:ل المعادلة التالية :  ١.٩٦٧

DxxDy 094.001.0017.0563.6 +−+=
∧

  

                                               (0.016)--     (-0.136)--      (1.187)-- 
R-2  = 0.555                       F = 14.312** 


ة 

:ل قيم

ن خ

تخدم م

دار المس

وذج ا�نح

ة نم

درت  Fحيث تشير المعادلة السابقة إلى معنوي

ى ق
والت
  ، ولتحديد مقدار واتجاه ھذا ا�ثر تم تقدير معادلة لكل فترة على حدة وذلك على النحو التالى :   ١٤.٣١٢بنحو 

xyمعادلة الفترة ا�ولى       01.0563.6 −=
∧

  

             )-٢.٣٥٤(*  

xyمعادلة الفترة الثانية     084.058.6 +=
∧

  

            )٢.٢٧٥(*  


ادل

ن المع

ح م

ث يتض

رحي

ود أث

ابقتين وج

ابى تين الس

وظ إيج

ر ملح

:ح  غي

ات ا>ص

ق سياس
لتطبي

ى  تزايدمحصول الفول البلدى حيث ا>نتاجية الفدانية لا�قتصادى على 

نوى ف

ر الس

ةمقدار التغي

ة الفداني
 ا>نتاجي


ن ل

ه م

ول وتحول

ذا المحص

اضھ

و  انخف

ى  اردب ٠.٠١بنح

ات إل

ذه السياس

ق ھ

ل تطبي

ادةقب

و  زي
 ٠.٠٨٤بنح

ك  أردب

دوث ذل

ى ح

د عل

ذى يؤك

ات وال

ذه السياس

ق ھ

د تطبي

دبع

ط  تزاي

ةمتوس

ة الفداني

ول  ا>نتاجي

ن محص
م


در  أردب ٨.٧١قبل تطبيق ھذه السياسات إلى  أردب ٦.٠٥الفول البلدى من 

د ق

ات ، وق

ذه السياس

ق ھ

د تطبي
بع

ى 

ادى عل

:ح ا�قتص

ةا�ثر المطلق لتطبيق سياسات ا>ص

ة الفداني

ورة  ا>نتاجي

ى ص

دى ف

ول البل

ول الف
بمحص


و  لyنتاجية الفدانية زيادة طفيفة

و  أردب ١.٤٤بنح

ت نح

بة بلغ

ذه ٤٣.٩٧بنس

ق ھ

ل تطبي

ه قب

ت علي

ا كان
% مم

ى 

ةالسياسات ، كما قدر الرقم القياسى التجميع

ة الفداني

و  لyنتاجي

دى بنح

ول البل

ول الف

ن محص
% ، ١٤٣.٩٧م


ةن كما تبين من تقدير معامل ا�خت:ف أ

ات  ا>نتاجية الفداني

ذه السياس

ق ھ

د تطبي

دى بع

ول البل

ول الف

ن محص
م
    .من قبل إليهلما سبق ا�شارة  استقراراً مقارنة بفترة ما قبل تطبيق ھذه السياسات وھذا أمر منطقى أكثركانت 

  أثر سياسات اBصAح ا?قتصادى على اBنتاج الكلى :  – ٣

دول (

ائج ج

ن نت

اج ٢يتبين م

ى ا>نت

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

وى لتطبي

ر معن

ود أث
) وج


ار ١الكلى من محصول الفول البلدى عند مستوى معنوية 

:ل اختب

ن خ

درت  Chow test% وذلك م

ث ق
حي

ة 

و  Fchowقيم

ة  ١٨.٢١بنح

:ل المعادل

ن خ

ك م

ورية وذل

رات الص

تخدام المتغي

ر باس

ذا ا�ث

دير ھ

م تق

ا ت
، كم

  التالية : 

DxxDy 252.119458.25974.2530012.1735 −++=
∧

  

                                                 (5.805)**     (0.872)--           (- 3.621)** 
R-2  = 0.534                       F = 13.211** 


ة 

:ل قيم

ن خ

تخدم م

دار المس

وذج ا�نح

ة نم

درت  Fحيث تشير المعادلة السابقة إلى معنوي

ى ق
والت
  ، ولتحديد مقدار واتجاه ھذا ا�ثر تم تقدير معادلة لكل فترة على حدة وذلك على النحو التالى :   ١٣.٢١١و بنح

xyمعادلة الفترة ا�ولى       458.25012.1735 +=
∧

  

          )٢.٢٦(*  

xyمعادلة الفترة الثانية         794.93986.4265 −=
∧

  

            ) -٤.٦٨١(**  


ى  حيث يتضح من

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

لبى لتطبي

ر س

ود أث

ابقتين وج

ادلتين الس
المع

ىمحصول الفول البلدى حيث تناقص مقدار التغير السنوى فى ا>نتاج الكلى ل

ه  ا>نتاج الكل

ول وتحول

ذا المحص
بھ
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و 

ادة بنح

ن زي

ف  ٢٥.٤٥٨م

و  أردبأل

اض بنح

ى انخف

ات إل

ذه السياس

ق ھ

ل تطبي

ف  ٩٣.٧٩٤قب

د  بأردأل
بع

ى لتطبيق ھذه السياسات ، وقد قدر ا�ثر المطلق لتطبيق سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى على 

ول ا>نتاج الكل
محص


ا ٧.٧٦بنسبة بلغت نحو  أردبألف  ١٤٨.٦الفول البلدى بنحو 

ات ، كم

ذه السياس
% مما كانت عليه قبل تطبيق ھ

ى 

ى التجميع

ىقدر الرقم القياس

اج الكل

و لyنت

ول الف

ن محص

و م

دى بنح

دير ١٠٧.٧٦ل البل

ن تق

ين م

ا تب
% ، كم


ة  ا>نتاج الكلىمعامل ا�خت:ف أن 

تقراراً مقارن
من محصول الفول البلدى بعد تطبيق ھذه السياسات كانت أقل اس
�نخفاض المساحات المزروعة من ھذا المحصولنتيجة  طبيعىبفترة ما قبل تطبيق ھذه السياسات وھذا أمر  .  

  اBصAح ا?قتصادى على التكاليف الكلية : أثر سياسات  – ٤

اليف ٢يتضح من نتائج جدول (

ى التك

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص
) وجود أثر معنوى لتطبيق سياس


ار ١الكلية من محصول الفول البلدى عند مستوى معنوية 

:ل اختب

ن خ

درت  Chow test% وذلك م

ث ق
حي

ة 

و  Fchowقيم

ذا ا� ١٧.٧٥بنح

دير ھ

م تق

ا ت

ة ، كم

:ل المعادل

ن خ

ك م

ورية وذل

رات الص

تخدام المتغي

ر باس
ث

  التالية : 

DxxDy 476.145571.54882.2511212.2 ++−=
∧

  

                                             (-5.954)**     (1.932)*           (4.563)** 
R-2  = 0.919                       F = 121.396** 


ة حيث تشير المعادلة السابقة إلى م

:ل قيم

ن خ

تخدم م

دار المس

وذج ا�نح

ة نم

درت  Fعنوي

ى ق
والت
  ، ولتحديد مقدار واتجاه ھذا ا�ثر تم تقدير معادلة لكل فترة على حدة وذلك على النحو التالى :   ١٢١.٣٩٦بنحو 

xyمعادلة الفترة ا�ولى       571.54212.2 +=
∧

  

            )٣.٦٩٤(**  

xy      معادلة الفترة الثانية   047.20067.2509 +−=
∧

  

           )٥.٨٧٦(**  


ر 

ود أث

ابقتين وج

ادلتين الس

لبىحيث يتضح من المع

ى  س

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس
لتطبي

و التكاليف الكلية لمقدار التغير السنوى فى  تزايدمحصول الفول البلدى حيث ل التكاليف الكلية

ول بنح

ذا المحص
ھ


ى  جنيه ٢٠٠.٠٤٧نحويق ھذه السياسات إلى قبل تطب جنيه ٥٤.٥٧١

د عل

ذى يؤك

ات وال

ذه السياس
بعد تطبيق ھ

ات  جنيه ٣٨٤.٢من محصول الفول البلدى من  التكاليف الكليةمتوسط  تزايدحدوث ذلك 

ذه السياس

ق ھ
قبل تطبي


:ح ا� جنيه ٢١٩١.٥إلى 

ات ا>ص

ق سياس

ق لتطبي

ر المطل

در ا�ث

د ق

ات ، وق

ذه السياس

ق ھ

ادى بعد تطبي
قتص

و  لتكاليف الكليةل ارتفاعبمحصول الفول البلدى فى صورة  التكاليف الكليةعلى 

ه ١٨٠٧.٣بنح

ت  جني

بة بلغ
بنس

ى ٤٧٠.٤١نحو 

ى التجميع

رقم القياس

در ال

ا ق

ات ، كم

ة% مما كانت عليه قبل تطبيق ھذه السياس

اليف الكلي
 للتك


و 

دى بنح

ول البل

ول الف

ن محص

٥٧٠.٤١م

ن تق

ين م

ا تب

ت:ف أن % ، كم

ل ا�خ

ةدير معام

اليف الكلي

ن  التك
م

ات  أكثرمحصول الفول البلدى بعد تطبيق ھذه السياسات كانت 

ذه السياس

ق ھ

ل تطبي

ا قب
استقراراً مقارنة بفترة م

  وھذا أمر منطقى نتيجة >لغاء الدعم على مستلزمات ا>نتاج .
  
 

  أثر سياسات اBصAح ا?قتصادى على تكلفة اkردب :  – ٥

ى ٢نتائج جدول ( يرتش

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

ة ا�ردب) وجود أثر معنوى لتطبي
 تكلف


ار ١من محصول الفول البلدى عند مستوى معنوية 

:ل اختب

ن خ

ك م

ة  Chow test% وذل

درت قيم

ث ق
حي
Fchow  لة التالية : ، كما تم تقدير ھذا ا�ثر باستخدام المتغيرات الصورية وذلك من خ:ل المعاد ٩.٣٠٣بنحو  

DxxDy 519.10185.10805.226860.7 ++−−=
∧

  

                                               (-4.129)**     (2.771)*           (2.536)* 
R-2  = 0.891                       F = 79.124** 


ة 

:ل قيم

ن خ

تخدم م

دار المس

وذج ا�نح

ة نم

 Fحيث تشير المعادلة السابقة إلى معنوي

درت والت
ى ق
  جاه ھذا ا�ثر تم تقدير معادلة لكل فترة على حدة وذلك على النحو التالى :  ، ولتحديد مقدار وات ٧٩.١٢٤بنحو 

xyمعادلة الفترة ا�ولى       185.10860.7 +−=
∧
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            )٢.٩٥٢(*  

xyمعادلة الفترة الثانية         704.20665.234 +−=
∧

  

           )٣.١١٨(**  


ر 

ود أث

ابقتين وج

ادلتين الس

لبىحيث يتضح من المع

ى  س

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس
لتطبي

ى  تكلفة ا�ردب

نوى ف

ر الس

دار التغي

د مق

ة ا�ردبلمحصول الفول البلدى حيث تزاي

و  تكلف

ول بنح

ذا المحص
لھ


ا ٢٠.٧٠٤ جنيه قبل تطبيق ھذه السياسات إلى نحو ١٠.١٨٥

ذه السياس

ق ھ

د تطبي

ى جنيه بع

د عل

ذى يؤك
ت وال

ن  تكلفة ا�ردبحدوث ذلك تزايد متوسط 

دى م

ول البل

ول الف

ن محص

ات  ٦٣.٥م

ذه السياس

ق ھ

ل تطبي

ه قب
جني


ى  ٢٥١.٦إلى 

ادى عل

:ح ا�قتص
جنيه بعد تطبيق ھذه السياسات ، وقد قدر ا�ثر المطلق لتطبيق سياسات ا>ص

ة ا�ردب ل

اع لتكلف

ورة ارتف

ى ص

دى ف

ول البل

ول الف

ة ا�ردبتمحص

و  كلف

و  ١٨٨.١بنح

ت نح

بة بلغ

ه بنس
جني


ى ل٢٩٦.٢٢

ى التجميع

رقم القياس

در ال

ا ق

ات ، كم

ذه السياس

ق ھ

ل تطبي

ه قب

ت علي

دة% مما كان

ة الوح

ن  تكلف
م

ت:ف أن ٣٩٦.٢٢محصول الفول البلدى بنحو 

ة ا�ردب% ، كما تبين من تقدير معامل ا�خ

ول  تكلف

ن محص
م
  السياسات كانت أكثر استقراراً مقارنة بفترة ما قبل تطبيق ھذه السياسات . الفول البلدى بعد تطبيق ھذه

  :  السعر المزرعىأثر سياسات اBصAح ا?قتصادى على  – ٦

ن

ين م

دول ( يتب

ائج ج

ى ٢نت

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

وى لتطبي

ر معن

ود أث

عر ) وج
الس


ى

ة  المزرع

توى معنوي

د مس

دى عن

ول البل

ول الف

ن محص

ار % ١م

:ل اختب

ن خ

ك م

ث  Chow testوذل
حي

ة 

درت قيم

و  Fchowق

:ل  ١٧.٢٥بنح

ن خ

ك م

ورية وذل

رات الص

تخدام المتغي

ر باس

ذا ا�ث

دير ھ

م تق

ا ت
، كم

  المعادلة التالية : 

DxxDy 099.20259.11815.392031.6 ++−=
∧

  

                                           (-5.763)**     (2.468)*           (3.904)* 
R-2  = 0.91                       F = 108.396** 

�
وذج ا

ة نم

ة حيث تشير المعادلة السابقة إلى معنوي

:ل قيم

ن خ

تخدم م

دار المس

درت  Fنح

ى ق
والت

الى :   ١٠٨.٣٩٦بنحو 

و الت
                       ، ولتحديد مقدار واتجاه ھذا ا�ثر تم تقدير معادلة لكل فترة على حدة وذلك على النح

xyمعادلة الفترة ا�ولى       259.11031.6 +=
∧

  

             )٣.٢٦٥(**  

xyمعادلة الفترة الثانية                 358.31784.386 +−=
∧

  

             )٦.٢٣٥(**  


ى 

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

ابى لتطبي

ر إيج
حيث يتضح من المعادلتين السابقتين وجود أث

ى  مزرعىالسعر ال

نوى ف

ر الس

ىلمحصول الفول البلدى حيث تزايد مقدار التغي

عر المزرع

ول  الس

ذا المحص
لھ


د  ٣١.٣٥٨جنيه قبل تطبيق ھذه السياسات إلى نحو  ١١.٢٥٩بنحو 

ذى يؤك

ات وال

ذه السياس

ق ھ

د تطبي
جنيه بع

ط 

د متوس

ك تزاي

ىعلى حدوث ذل

عر المزرع

ن  الس

دى م

ول البل

ول الف

ن محص

 ٨٤.٩م

ه قب

ذه جني

ق ھ
ل تطبي


ى 

ات إل

:ح  ٣٥٠.١السياس

ات ا>ص

ق سياس

ق لتطبي

ر المطل

در ا�ث

د ق

ات ، وق

ذه السياس

ق ھ

د تطبي

ه بع
جني

ى 

ادى عل

ىا�قتص

عر المزرع

اع ل الس

ورة ارتف

ى ص

دى ف

ول البل

ول الف

ىلمحص

عر المزرع

و  لس
 ٢٦٥.٢بنح


ى  % مما كانت عليه قبل تطبيق ھذه السياسات٣١٢.٣٧جنيه بنسبة بلغت نحو 

ى التجميع

رقم القياس
، كما قدر ال

ت:ف أن ٤١٢.٣٧من محصول الفول البلدى بنحو  لسعر المزرعىل

ل ا�خ

دير معام

عر % ، كما تبين من تق
الس


ت  المزرعى

لمن محصول الفول البلدى بعد تطبيق ھذه السياسات كان

ق  أق

ل تطبي

ا قب

رة م

ة بفت

تقراراً مقارن
اس
  ھذه السياسات .

  BصAح ا?قتصادى على اBيراد الكلى : أثر سياسات ا – ٧

راد ٢يتضح من نتائج جدول (

ى ا>ي

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

وى لتطبي

ر معن

ود أث
) وج


ار ١الكلى من محصول الفول البلدى عند مستوى معنوية 

:ل اختب

ن خ

درت  Chow test% وذلك م

ث ق
حي

ة 

و  Fchowقيم

ر با ٢١.٢٣بنح

ذا ا�ث

دير ھ

م تق

ا ت

ة ، كم

:ل المعادل

ن خ

ك م

ورية وذل

رات الص

تخدام المتغي
س

  التالية : 

DxxDy 297.247452.71032.4296019.123 ++−=
∧

  



Nassar, W. O. A. 

 682

                                              (-6.506)**     (1.617)--           (4.958)** 
R-2  = 0.916                       F = 117.866** 


ة حيث تشير المعادلة السابقة إلى معنو

:ل قيم

ن خ

تخدم م

دار المس

وذج ا�نح

ة نم

درت  Fي

ى ق
والت
  ، ولتحديد مقدار واتجاه ھذا ا�ثر تم تقدير معادلة لكل فترة على حدة وذلك على النحو التالى :   ١١٧.٨٦٦بنحو 

xyمعادلة الفترة ا�ولى       452.71019.123 +=
∧

  

           )٢.٢٩٤(*  

xy معادلة الفترة الثانية        749.3184173+−=
∧

  

           )٤.٦٨٢(**  


ى 

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

ابى لتطبي

ر إيج
حيث يتضح من المعادلتين السابقتين وجود أث

ى  ا>يراد الكلى

نوى ف

ر الس

دار التغي

د مق

ث تزاي

ىلمحصول الفول البلدى حي

راد الكل

و  ا>ي

ول بنح

ذا المحص
لھ


ى  ٣١٨.٧٤٩السياسات إلى نحو جنيه قبل تطبيق ھذه  ٧١.٤٥٢

د عل

ذى يؤك
جنيه بعد تطبيق ھذه السياسات وال

ن  ا>يراد الكلىحدوث ذلك تزايد متوسط 

دى م

ات  ٦٢٣.٢من محصول الفول البل

ذه السياس

ق ھ

ل تطبي

ه قب
جني


ادى  ٣٣١٧.٦إلى 

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

ق لتطبي

ر المطل

در ا�ث

د ق

ات ، وق

ذه السياس

ق ھ
جنيه بعد تطبي

اع ل ا>يراد الكلىعلى 

ورة ارتف

ى ص

دى ف

ول البل

ول الف

ىلمحص

راد الكل

و  yي

ت  ٢٦٩٤.٤بنح

بة بلغ

ه بنس
جني

ى% مما كانت عليه قبل تطبيق ھذه السياسات ، كما قدر الرقم القياسى التجميعى ل٤٣٢.٣٥نحو 

ن  yيراد الكل
م


٥٣٢.٣٥محصول الفول البلدى بنحو 

ىت:ف أن % ، كما تبين من تقدير معامل ا�خ

راد الكل

ول  ا>ي

ن محص
م
  الفول البلدى بعد تطبيق ھذه السياسات كانت أقل استقراراً مقارنة بفترة ما قبل تطبيق ھذه السياسات .

  أثر سياسات اBصAح ا?قتصادى على صافى العائد الفدانى :  – ٨

٢نتائج جدول ( تشير

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

د ى ) وجود أثر معنوى لتطبي

افى العائ
ص


درت  Chow test% وذلك من خ:ل اختبار ١من محصول الفول البلدى عند مستوى معنوية  الفدانى
حيث ق

ة 

و  Fchowقيم

ة  ١٣.٢٣بنح

:ل المعادل

ن خ

ك م

ورية وذل

رات الص

تخدام المتغي

ر باس

ذا ا�ث

دير ھ

م تق

ا ت
، كم

  التالية : 
  

DxxDy 821.101881.16149.1784808.120 ++−=
∧

  

                                            (-5.132)**     (0.726)--           (3.878)** 
R-2  = 0.829                       F = 52.852** 


ة 

:ل قيم

ن خ

تخدم م

دار المس

وذج ا�نح

ة نم

درت  Fحيث تشير المعادلة السابقة إلى معنوي

ى ق
والت

الى :   ، ولتحديد مقدار واتجاه ھذا ا�ثر تم تقدير ٥٢.٨٥٢بنحو 

و الت

ى النح

ك عل

دة وذل

ى ح
                      معادلة لكل فترة عل

xyمعادلة الفترة ا�ولى       881.16808.120 +=
∧

  

          )٢.٢٥٢(*  

xyمعادلة الفترة الثانية         702.11834.1663 +−=
∧

  

          )٤.١٧٨(**  


ر 

ى حيث يتضح من المعادلتين السابقتين وجود أث

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ق سياس

ابى لتطبي
إيج

دانى

د الف

افى العائ

ى  ص

نوى ف

ر الس

دار التغي

د مق

ث تزاي

دى حي

ول البل

ول الف

دانىلمحص

د الف

افى العائ

ذا  ص
لھ


ات  ١١٨.٧٠٢جنيه قبل تطبيق ھذه السياسات إلى نحو  ١٦.٨٨١المحصول بنحو 

ذه السياس

ق ھ

د تطبي

ه بع
جني

ن  صافى العائد الفدانىتزايد متوسط  والذى يؤكد على حدوث ذلك

دى م

ول البل

ول الف

ل  ٢٣٩من محص

ه قب
جني


ات  ١١٢٦.١تطبيق ھذه السياسات إلى 

ق سياس

ق لتطبي

ر المطل

در ا�ث

د ق

ات ، وق

ذه السياس

ق ھ

د تطبي
جنيه بع

اع ل صافى العائد الفدانىا>ص:ح ا�قتصادى على 

ورة ارتف

د لمحصول الفول البلدى فى ص

افى العائ

دانىص
 الف


و  ٨٨٧.١بنحو 

ت نح

رقم ٣٧١.١٧جنيه بنسبة بلغ

در ال

ا ق

ات ، كم

ذه السياس

ق ھ

ل تطبي

ه قب

ت علي

ا كان
% مم

ى ل

ى التجميع

دانىالقياس

د الف

افى العائ

و  ص

دى بنح

ول البل

ول الف

ن محص

دير ٤٧١.١٧م

ن تق

ين م

ا تب
% ، كم


ت:ف أن 

ل ا�خ

دانىمعام

د الف

افى العائ

د ص

دى بع

ول البل

ول الف

ن محص

ل  م

ت أق

ات كان

ذه السياس

ق ھ
تطبي
  استقراراً مقارنة بفترة ما قبل تطبيق ھذه السياسات .
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  ثانياً : باستخدام مصفوفة تحليل السياسات
  نتائج مصفوفة تحليل السياسات لمحصول الفول البلدى :

  مقاييس اkرباح والتحويAت  - ١

دول (

ائج ج

ح نت

٣توض

ى ت

ادى الت

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ر سياس

ول ) أث

ول الف

ى محص

ا عل
م إتباعھ


ى أن 

ائج إل

ك النت

ير تل

ث تش

ة حي

ى الدراس

:ل فترت

دى خ

ط البل

متوس

ة ( بس

اح الفعلي

ى ا�رب

وق ) والت
عر الس

والى  حصل عليھا منتجوا

ت ح

د بلغ

ي  ١١٢٦.١،  ٢٣٩محصول الفول البلدى ق

ة ف

ى الدراس

:ل فترت

اً خ
جنيھ


و 

درة نح

ادية المق

اح ا�قتص

ت ا�رب

اح  ٢٦٩٠.٦٩،  ٥٥٦.٢٩حين بلغ

ة لgرب

يم الموجب

ير الق

ث تش

اً حي
جنيھ

رة ا�قتصادية إلى تحم

ر مباش

وق ل المنتجين لضرائب غي

عر يف

اج بس

تلزمات ا>نت

راء مس

ة ش

منية ) نتيج
( ض


ة ( 

ى الدراس

:ل فترت

:ح خ

ات ا>ص
-١٩٩٤) ، ( ١٩٩٣-١٩٨١سعرھا العالمى وقد بلغ ا�ثر الصافي لسياس

اح جنيھاً  ١٥٦٤.٥٩،  ٣١٧.٢٩) حوالى  ٢٠١٣

ة وا�رب

اح الفعلي

ين ا�رب

رق ب

ل الف

ذي يمث

ب وال
على الترتي


ا 

م إتباعھ

ى ت

:ح الت

ات ا>ص

عرية لسياس

وھات س

ود تش

ى وج

يم إل

ذه الق

البة لھ
ا�قتصادية وتعكس ا>شارة الس

ن

ة ع

اليف الفعلي

اع التك

ة ارتف

رات نتيج

ك الفت

ادية ،  على إنتاج محصول الفول البلدى خ:ل تل

اليف ا�قتص
التك


ة  ، كما تشير النتائج  إلى تعثر وضع المنتجين فى الفترة ا�خيرة

عار المزرعي

اض ا�س

س انخف

ذي يعك

ر ال
ا�م
  لھذا المحصول وبالتالى انخفاض قيمة ا�رباح السوقية ومن ثم تعثر وضع المنتجين  . 




دخ:ت القابل

عار الم

ى أن أس

دول إل

عارھا كما تشير نتائج نفس الج

ن أس

ل م

وق أق

ى الس

ارة ف
ة للتج

والى 

ل ح

ر التحوي

غ أث

ث بل

ة حي
ا�قتصادية خ:ل فترتى الدراسة وھو ما يشير إلى وجود دعم للمدخ:ت ا>نتاجي


اً  ٢١٠.٧٢،  ٢٧.٤

:ح  جنيھ

ات ا>ص

لبي لسياس

ر الس

ح ا�ث

ة يتض

ى الدراس

:ل فترت

ل خ

ر التحوي

ة أث
وبمقارن

ل الحالية على مستلزمات ا>نتا

ر التحوي
ج القابلة للتجارة نتيجة انخفاض قيمة أثر التحويل وخاصة إذا تم مقارنة أث


ى 

ارة أعل

ة للتج

ر القابل

دخ:ت غي

وق للم

عار الس

ين أن أس

ا يتب
بالقيم السوقية لتلك المستلزمات فى كل فترة ، بينم



ى تل

منية عل

رائب ض

ين لض

ل المنتج

ى تحم

ير إل

ا يش

اع من أسعارھا ا�قتصادية وھو م

د بإتب

دخ:ت يتزاي
ك الم

 خ:ل فترتى الدراسة .جنيھاً  ١١٦.٥١، ٣٣.٠٩سياسات ا>ص:ح الحالية حيث بلغ أثر التحويل حوالى 
  ) نتائج مصفوفة تحليل السياسات الزراعية لمحصول الفول البلدى خAل فترتى الدراسة ٣جدول (

 البيـــان الفترة
وحدة 
 القياس

 اBيرادات
 تكاليف المدخAت

 اkرباح
 غير قابلة للتجارة قابلة للتجارة

  قبل ا>ص:ح
)١٩٨١ -

١٩٩٣( 

القيم الفعلية (أسعار 
 السوق)

 ٢٣٩ ٢٨٠.٥ ١٠٣.٧ ٦٢٣.٢ جنيھاً 

القيم ا�قتصادية (سعر 
 الظل)

 ٥٥٦.٢٩ ٢٤٧.٤١  ١٣١.١ ٩٣٤.٨ جنيھاً 

التحوي:ت ( أثر 
 السياسات )

  )٣١٧.٢٩( ٣٣.٠٩ )٢٧.٤(  )٣١١.٦( جنيھاً 

  بعد ا>ص:ح
)١٩٩٤ -

٢٠١٣( 

القيم الفعلية (أسعار 
 لسوق )

 ١١٢٦.١  ١٦١٢.٨ ٥٧٨.٧ ٣٣١٧.٦ جنيھاً 

القيم ا�قتصادية (سعر 
 الظل)

 ٢٦٩٠.٦٩  ١٤٩٦.٢٩ ٧٨٩.٤٢  ٤٩٧٦.٤ جنيھاً 

التحوي:ت (أثر 
 السياسات )

  )١٥٦٤.٥٩( ١١٦.٥١ )٢١٠.٧٢(  )١٦٥٨.٨( جنيھاً 

 الفترة الثانية الفترة ا�ولى  أھم المؤشرات م
 ١١٢٦.١ ٢٣٩ (A-B-C) ا�رباح الفعليــــــــة - ١
 ٢٦٩٠.٦٩ ٥٥٦.٢٩ (E-F-G) ا�رباح ا�قتصادية ( بسعر الظل ) - ٢
 )١٦٥٨.٨( )٣١١.٦(  )(A-E تحوي:ت ا>نتاج(أثر السياسة على ا>نتاج) - ٣
 )٢١٠.٧٢( )٢٧.٤( (B-F) تحوي:ت المدخ:ت القابلة للتجارة - ٤
 ١١٦.٥١ ٣٣.٠٩ (C-G) ي:ت المدخ:ت غير القابلة للتجارةتحو - ٥

٦ - 
التحوي:ت الصافية ( ا�ثر الصافى للسياسة 

( 
(D-H) )١٥٦٤.٥٩( )٣١٧.٢٩( 

 ٠.٦٧ ٠.٦٧ NPCO (A ÷ E)معامل الحماية ا>سمى للمنتجات ( - ٧

٨ - 
 NPCIمعامل الحماية ا>سمى للمدخ:ت ( 

( 
(B ÷ F) ٠.٧٣٣ ٠.٧٩١ 

 ٠.٦٥٤ ٠.٦٤٦ EPC (  (A-B) ÷( E-F)الحماية الفعال ( معامل  - ٩
 ٠.٣٥٧ ٠.٣٠٨ DRC  ( (G) ÷( E-F)معامل الميزة النسبية (  - ١٠

  ) بالملحق .                               اkرقام التى بين اkقواس أرقام سالبة٢المصدر : جمعت وحسبت من جدول رقم (
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  ة مقاييس الحماية والميزة النسبي - ٢
  ( أ ) معامل الحماية اkسمى للمنتجات النھائية : 


ول ٣توضح مؤشرات جدول (

ول الف

المى لمحص

ره الع

ى ونظي

عر المحل

ين الس

رق ب

ود ف
) عدم وج

ى  ٠.٦٧البلدى خ:ل فترتى الدراسة حيث بلغت قيمة معامل الحماية ا�سمى للمنتجات النھائية  نحو 

:ل فترت
خ


ى 

ذى يعن

ر ال

ة ، ا�م

و الدراس

ل نح

تھلك يمث

ا للمس

منية ودعم

رائب ض

ون ض

ين يتحمل

:ل ٣٣أن المنتج
% خ

اً ،  ٩٣٤.٨فترتى الدراسة من قيمة الناتج با�سعار العالمية والمقدرة بحوالى 

دان ، أى  ٤٩٧٦.٤جنيھ

اً للف
جنيھ


:ل  ١٦٥٨.٨جنيھاً ،  ٣١١.٦أن المنتج يتحمل عبء تبلغ قيمته حوالى 

ى الدجنيھاً للفدان خ

ةفترت

ر  راس
، ا�م

تخدام 

ة باس

ة الفداني

ادة ا>نتاجي

ى زي

ل عل

:ل العم

ن خ

اج م

ة ا>نت

ادة قيم

زارع بزي

ة الم

ه حماي

زم مع

ذى يل
ال

اد 

از ا>رش

ه جھ

وم ب

ذى يق

دور ال

ادة ال

ع زي

ة م

ة حديث

زم تكنولوجي

اع ح

ة وإتب

ة ا>نتاجي

نة عالي

ناف محس
أص

  الزراعى فى ھذا الصدد .
  للمدخAت اBنتاجية  (ب) معامل الحماية اkسمى


دى 

ول البل
ويعكس ھذا المعامل أثر سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى على مستلزمات إنتاج محصول الف

ل 

ة معام

ذكور أن قيم

دول الم

ائج الج

ح نت

ث توض

تلزمات حي

ك المس
من خ:ل نسبة الدعم الذي تقدمه الدولة لتل


دعم خ:  ٠.٧٣٣،  ٠.٧٩١الحماية ا�سمي للمدخ:ت بلغت حوالى 

بة ال

ى أن نس

ا يعن

و م
ل فترتى الدراسة وھ

ت 

دى بلغ

ول البل

اج الف

تلزمات إنت

ة لمس

ن الدول

ة م

ابى ٢٦.٧% ، ٢٠.٩المقدم

ر ا>يج

ح ا�ث

ذا يوض
% ، وھ


ة 

ل الحماي

ة معام
لسياسات ا>ص:ح ا�قتصادى الحالية على مستلزمات ا>نتاج القابلة للتجارة حيث تنخفض قيم

ل ا�سمى للمدخ:ت ا>نت

ا قب

رة م

:ل فت

ا خ

ن نظيرتھ

ادى ع

:ح ا�قتص

ات ا>ص

د سياس
اجية خ:ل فترة ما بع


ول 

تلزمات محص

ة لمس

واق المحلي

ى ا�س

عرية ف

وھات الس
ا>ص:ح ا�قتصادى ، مما يعنى انخفاض نسبة التش
  الفول البلدى .   

  ( ج ) معامل الحماية الفعال 

ة ) أن معامل الحماية الفع٣توضح مؤشرات جدول (

ى الدراس

:ل فترت

دى خ

ول البل
ال لمحصول الف


والى  ٠.٦٥٤،  ٠.٦٤٦بلغ نحو 

ى ح

ل أ� عل

زارع � يحص

ى أن الم

ن ٦٥.٤% ، ٦٤.٦وھو ما يشير إل
% م

و 

ل نح

تھلك تمث

ا للمس

منية ودعم

رائب ض

ل ض

ة ويتحم

عار العالمي

ول با�س
% ، ٣٥.٤القيمة المضافة للمحص


ة% خ:ل ٣٤.٦

ن فترتى الدراس

الرغم م

ادية ،  ب

ا ا�قتص

ن قيمتھ

ة ع

اج المحلي

تلزمات ا>نت

ة مس

اض قيم
انخف

ادة ا>

:ل زي

ن خ

اج م

ة ا>نت

ادة قيم

رورة زي

د ض

ا يؤك

ينمم

ويض المنتج

ة لتع

ة الفداني

ابق  نتاجي

نقص الس
ال

  إيضاحه فى القيمة المضافة .
  ( د ) معامل الميزة النسبية 




ى المي

ادى عل

:ح ا�قتص

ات ا>ص

ر سياس

زة بدراسة أث

ل المي

ين أن معام

دى تب

ول البل

ول الف

بية لمحص
زة النس

والى 

غ ح

ة ) بل

وارد المحلي

ة الم

ل تكلف

بية  ٠.٣٥٧،  ٠.٣٠٨النسبية ( معام

زة نس

ود مي

ى وج

ير إل

ا يش

و م
وھ


ا 

م تطبيقھ

ى ت

:ح الت

ات ا>ص

ت:ف سياس

م اخ

ة رغ

واق العالمي

ى ا�س
لمصر فى إنتاج محصول الفول البلدى ف



ذا المحص

ى ھ

:ح عل

ات ا>ص

اع سياس

د إتب

بية بع

زة النس

اض المي

ى انخف

ابقة إل

ائج الس

ارت النت

ث أش
ول حي


ات 

ق سياس

د تطبي

ا بع

رة م

ى فت

بية ف

زة النس

ل المي

ة معام

ادة قيم

ة زي

ى نتيج

اع الزراع

ى القط

ادى ف
ا�قتص
  ا>ص:ح عن فترة ما قبل تطبيق سياسات ا>ص:ح .

ات من ا�ستعراض السابق لمصفوفة تحليل ال

ا أن سياس

تنتجة منھ
سياسات والنتائج والمؤشرات المس


ول 

ذا المحص

ى ھ

الح منتج

ى ص

ن ف

م تك

ة ل

ى الدراس

:ل فترت

دى خ

ول البل

ول الف

ادى لمحص
ا>ص:ح ا�قتص

رغم 

ى ال

ه عل

ن زراعت

زوفھم ع

ين وع
لوجود ضرائب ضمنية عالية ، مما أدي إلى انخفاض الحافز لدى المنتج


ابي لسيا

عار من ا�ثر ا>يج

ر أس

ة بتحري

ك المتعلق

ة تل

ا>يرادات خاص

لة ب

ادى ذات الص

:ح ا�قتص

ات ا>ص
س

تلزمات 

م مس

ة دع

اء الدول

ة >لغ

اج نتيج

تلزمات ا>نت

ب مس

ى جان

ر ف
ا>نتاج وقد يرجع ذلك إلى انعدام ذاك ا�ث


ة من

اص دون رقاب

اع الخ

ى القط

ى ا>نتاج وتخليھا عن توفير أھمھا للزراع ، وترك تجارتھا إل

افة إل

ا ، با>ض
ھ
  انخفاض الميزة النسبية لمصر فى إنتاج ھذا المحصول فى ا�سواق العالمية .

  أثر سياسات اBصAح ا?قتصادى على صافى العائد الفدانى من محاصيل الدراسةالمحور الثالث : 
   أ ) محصول الفول البلدى : (

  )  πIع العوامل (الرقم القياسي لصافي العائد الفدانى نتيجة تغير جمي - ١


ول ٤توضح مؤشرات جدول (

ن محص

دانى م

د الف

افى العائ

ي لص

د ) أن الرقم القياس

دى ق

ول البل
الف

والى  ا�قتصادى ا>ص:حما بعد تطبيق سياسات  ارتفع خ:ل فترة

ى ، % ٦٦٢.٧ليصل إلى ح

ادة ف
أي أن الزي


ةالرقم القياسي بلغت أكثر من 

ا  خمس

ةأمثالھ

رة المقارن

:ل فت

افى . % ) ٥٦٢.٧(  خ

ى ص

ادة ف

ت الزي

د بلغ
وق
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دىالعائد الفدانى لمحصول 

والى  الفول البل

ة ح

ة مطلق

ر ٧٢٨.٤٢كقيم

:ل فت

ا خ

ات جنيھ

ق سياس

د تطبي

ا بع
ة م
  على صافي العائد كنتيجة طبيعية لتحرير ا�سعار الزراعية  لھذه السياساتمما يعكس ا�ثر ا>يجابي  ا>ص:ح

  )  qIπالرقم القياسي البسيط لصافى العائد نتيجة تغير اBنتاجية الفدانية ( - ٢


ات ) ا�ثر ا>يجابى ٤يتبين من نتائج جدول (

:حلسياس

ن  ا>ص

دان م

ة الف

ى إنتاجي

دىعل

ول البل
 الف

دانى نت

د الف

افى العائ

ي لص

رقم القياس

دول أن ال

حة بالج

ائج الموض

غ حيث تشير النت

ة بل

ة المنتج

ر الكمي

ة تغي
يج


د مقارنة مقارنة ة ال% خ:ل فتر٢٧٤.٤٥حوالى 

افى العائ

ى لص

رقم القياس
بفترة ا�ساس وھو ما يعنى ارتفاع ال

والى  ة% خ:ل فتر١٧٤.٤٥الفدانى بنحو 

اع بح

ة ا�رتف

درت قيم

د ق

 ٢٢٥.٨٣المقارنة وق

ا كقيم

ة  ةجنيھ
مطلق


ادة أصناف نتيجة استخدام الفدانية دة ا>نتاجية فى صافى العائد ، ويعزى ذلك إلى زيا

ة وزي

ة ا>نتاجي

ة عالي
حديث
  . حزم التوصيات الفنيةدور ا>رشاد الزراعى فى تطبيق 

الرقم القياسي البسيط لصافى العائد نتيجة تغير السعر المزرعى ( - ٣
PIπ (  


دول (


ات ج


ة بيان


ي٤بدراس


ابي ) يتب


ر ا>يج


ات لن ا�ث


ادىسياس


:ح ا�قتص


ى  ا>ص


عر عل

الس

ى   المزرعى لمحصول الفول البلدى

عر المزرع

ر الس

ة تغي

دانى نتيج

د الف

افى العائ
حيث ارتفع الرقم القياسي لص


ى 

ل إل

وظ ليص

كل ملح

ة  %٧٥٠.١٦بش

رة المقارن

:ل فت

رقم خ

اع ال

ى ارتف

ا يعن

و م

اس وھ

رة ا�س

ة بفت
مقارن

 ة% خ:ل فتر٦٥٠.١٦نحو القياسى لصافى العائد الفدانى ب

د كقيم

افى العائ

ى ص

ادة ف

ت الزي

د بلغ

ة وق
 ةالمقارن

  تفق مع المنطق ا�قتصادي .ما بعد تطبيق ھذه السياسات وھذا م ةجنيھا خ:ل فتر ٢٣٠٩.٨٩مطلقة حوالى 

الرقم القياسي البسيط لصافى العائد نتيجة تغير تكاليف اBنتاج للفدان ( - ٤
CIπ (  


ة ٤توضح نتائج جدول (

دى والناتج

ول البل

اج الف

اليف إنت

ى تك

ادى عل

:ح ا�قتص
) ا�ثر السلبي لسياسات ا>ص

ة 

ع القيم

ى ورف

اج الزراع

تلزمات ا>نت

ى مس

دعم عل

اء ال

ا إلغ

ات ومنھ

ذه السياس

ت ھ

ى واكب

ور الت

ن ا�م
ع


وق ود

وي الس

ب ق

تلزمات حس

ك المس

ارة ا>يجارية للفدان وتحديد أسعار تل

ال تج

ى مج

اص ف

اع الخ

ول القط
خ

ن 

دانى م

د الف

افى العائ

ي لص

رقم القياس

اض ال

دول انخف

ذا الج

رات ھ

ح مؤش

ث توض

اج حي

تلزمات ا>نت
مس


و 

ى نح

ل إل

دى ليص

ول البل

ي ٣٢.١٩محصول الف

رقم القياس

اض ال

ى انخف

ا يعن

و م

ة وھ

رة المقارن

:ل فت
% خ

اس 

رة ا�س

ن فت

ة ع

رة المقارن

ى فت

د ف

والى لصافى العائ

افى ٦٧.٨١بح

ى ص

اض ف

ك انخف

ن ذل

تج ع

د ن
% وق

  جنيھاً خ:ل فترة ما بعد تطبيق ھذه السياسات . ١٨٠٧.٣العائد الفدانى كقيمة مطلقة قدرت بنحو 
 

) اkرق~~~ام القياس~~~ية لص~~~افى العائ~~~د الف~~~دانى لمحص~~~ول الف~~~ول البل~~~دى والتغي~~~رات لمتوس~~~ط الفت~~~رتين ٤ج~~~دول (
)٢٠١٣-١٩٩٤) ،  (١٩٩٣-١٩٨١ (  

 رة) بالفت١٩٩٣- ١٩٨١مقارنة الفترة( لبيـــــانا
)٢٠١٣- ١٩٩٤(  

 أو� : التغير المطلق فى صافى العائد الفدانى بالجنيه نتيجة تغير كل من :       جنيه
 ٧٢٨.٤٢        جميع العوامل المؤثرة  – ١
 ٢٢٥.٨٣          ا>نتاجية الفدانية – ٢
 ٢٣٠٩.٨٩          السعر المزرعــى  – ٣
 )١٨٠٧.٣(          تكاليف ا>نتـــاج  – ٤

 ثانياً : صافى العائد الفدانى بالجنــــيه

١ - ( )[ ]0000 . CPQ −=π ١٢٩.٤٥ 

٢ - ( )[ ]001. CPQ − ٣٥٥.٢٨ 

٣ - ( )[ ]011. CPQ − ٢٦٦٥.١٧ 

٤ - ( )[ ]1111 . CPQ −=π  ٨٥٧.٨٧ 

 (%)              لصافى العائد الفدانى نتيجة تغير كل من :   ثالثاً : ا�رقام القياسية
 ٦٦٢.٧٠         جميع العوامل المؤثرة  – ١
 ٢٧٤.٤٥          ا>نتاجية الفدانية  – ٢
 ٧٥٠.١٦          السعر المزرعــى  – ٣
 ٣٢.١٩         تكاليف ا>نتـــاج  – ٤

واستصAح اkراضى ، اBدارة المركزية لAقتصاد الزراعى ، نشرة اBحصاءات الزراعية ،  المصدر : جمعت وحسبت من وزارة الزراعة
  اkرقام التى بين اkقواس أرقام سالبة                                                                                         أعداد متفرقة
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ح أن ومن ا�ستعراض السابق لgرقام القياسي

دى يتض

ول البل

ول الف

ن محص

داني م
ة لصافى العائد الف

ان 

ين ك

ى ح

ة ف

ز رعي

عار الم

ة وا�س
سياسات ا>ص:ح ا�قتصادى كان لھا أثرھا ا>يجابي على ا>نتاجية الفداني


ات، على تكاليف ا>نتاج لھذا المحصول  اً سلبي اً لھا أثر

ذه السياس

ى ھ

ر ف

ادة النظ
 ا�مر الذي يستدعى ضرورة إع

ن 

ر م

دى يعتب

ول البل

ول الف

ة أن محص

فة خاص

ري وبص

م مرة أخ

ى أھ

د الزراع

ى المقتص

ة ف

يل البقولي
المحاص

  المصرى .
 

  فى ضوء النتائج السابقة فإن الدراسة توصى بما يلى : 

ين  -

ؤدى تحس

ذى ي

ر ال

دة ، ا�م

ى الجدي

ى ا�راض

ة ف

دى خاص
ضرورة التوسع فى زراعة محصول الفول البل

  وزيادة ا>نتاج الكلى منه ومن ثم ارتفاع نسبة ا�كتفاء الذاتى منه . خواص التربة

ؤدى  -

ذى ي

ر ال

دى ، ا�م

ول البل
ضرورة زيادة إح:ل العمل ا@لى محل العمل البشرى والحيوانى لمحصول الف

  إلى تقليل نفقات ا>نتاج منه ومن ثم زيادة أربحية المنتج .

ى ضرورة العمل على استنباط س:�ت جد -

راض الت

ة لgم

ة ومقاوم

ة مرتفع

ة ذات إنتاجي
يدة لمحصول الدراس

  تصيب ھذا المحصول .

د  -

ة العائ

تمرارية معظم

ى اس

اعد عل

ا يس

ة مم

ول الدراس

ة لمحص

عار المزرعي

ة ا�س

ى دراس

تمرار ف
ا�س




ى رف

ؤدى إل

ة ، وي

ن ناحي

ه م

ة إنتاج

ى حلب

زراع ف

تمرار ال

ى اس

ؤدى إل

ا ي

بة لمحصول الفول البلدى ، مم
ع نس
  ا�ستكفاء الذاتى من المحصول من ناحية أخرى .


رو -

ين رض

ة ب

دة المنافس

ل ح

ى تقلي

ؤدى إل

ا ي

وان ، مم

ة الحي

ى تغذي

دى ف

ول البل

ة للف

:ف البديل

وفير ا�ع
ة ت
   ا�نسان والحيوان على ھذا المحصول .

  

 قــلمAحـا
 – ١٩٨١ف~~ى مص~~ر خ~~Aل الفت~~رة ( ل~~دىالف~~ول الب): المؤش~~رات اBنتاجي~~ة وا?قتص~~ادية لمحص~~ول  ١ج~~دول ( 

٢٠١٣(  
مساحة ال  السنوات

المزروعة 
  اkلف فدان)(

اBنتاجية 
الفدانية 

  )/فدانردب(ا

اBنتاج الكلى 
  أردب)(اkلف 

التكاليف 
الكلية 

  (جنيه/فدان)

تكلفة الوحدة 
  (جنيه/أردب)

السعر 
المزرعى 

  (جنيه)

اBيراد 
الكلى 
  (جنيه)

صافى 
العائد 
  (جنيه)

١٠٢.٨٥  ٢٥١.٦  ٣٦.٤  ٢٦.٣٧  ١٤٨.٧٥  ١٣٤٠.٦  ٥.٦٤  ٢٣٧.٧  ١٩٨١  
٩٦.٠٣  ٢٧٧.٥  ٣٧.٢  ٢٩.٧٠  ١٨١.٤٧  ١٦٧٥  ٦.١١  ٢٧٤.١  ١٩٨٢  
١٠٠.٢  ٣٠٨.٥  ٣٩  ٣١.٧٠  ٢٠٨.٣  ١٩٠١.٢  ٦.٥٧  ٢٨٩.٥  ١٩٨٣  
١٢٧.٩٤  ٣٥٦  ٤٣  ٣٥.٣٠  ٢٢٨.٠٦  ١٧٥٠.٤  ٦.٤٦  ٢٧٠.٩  ١٩٨٤  
١٦٤.١٧  ٤١٥.٧  ٤٩.٣  ٣٦.٧٧  ٢٥١.٥٣  ١٩٤٧.٣  ٦.٨٤  ٢٨٤.٧  ١٩٨٥  
٢٨٦.٣٩  ٥٥٩.٤  ٧١  ٤٠.٥٧ ٢٧٣.٠١  ١٨١٩.٧  ٦.٧٣  ٢٧٠.٢  ١٩٨٦  
٤٠٩.٣١  ٧٠٧.٨  ٨٥.٢  ٤٠.٩٥  ٢٩٨.٤٩  ٢٠٨٦.٣  ٧.٢٩  ٢٨٦.٣  ١٩٨٧  
٣١١.٥  ٦٣٨.٨  ٨٥.٨  ٥٠.٧٤  ٣٢٧.٣  ٢٣٣٨.٥  ٦.٤٥  ٣٦٢.٨  ١٩٨٨  
٤٢١.٣٨  ٧٩٤.٢  ٨٩.٥  ٤٦.٧٨  ٣٧٢.٨٢  ٢٦٢٣.٨  ٧.٩٧  ٣٢٩.٢  ١٩٨٩  
٤٥١.٦٨  ٩٤١  ١٠٧  ٦١.٣٢  ٤٨٩.٣٢  ٢٤١٧.٨  ٧.٩٨  ٣٠٢.٩  ١٩٩٠  
٣٦٠.٤  ٩٤١.٣  ١٣٥.٦  ٩٢.٩٤  ٥٨٠.٩  ١٨٢٨.٧  ٦.٢٥  ٢٩٢.٥  ١٩٩١  
٣٠.٨  ٦٧٨.٨  ١٦٤  ١٨٢.٠٢  ٦٤٨  ١٣٨٧.١  ٣.٥٦  ٣٩٠  ١٩٩٢  
٢٤٤  ١٢٣٠.٨  ١٦٠ ١٤٩.٥٢ ٩٨٦.٨  ١٧٥٥.٤  ٦.٦٠  ٢٦٥.٩  ١٩٩٣ 
  ٢٣٩  ٦٢٣.٢  ٨٤.٩  ٦٣.٥  ٣٨٤.٢  ١٩١٣.٢  ٦.٠٥  ٢٩٦.٧  المتوسط
١٨٥.٤  ١٠٥٦.٦  ١٥٣.٨  ١٤٥.٤٤  ٨٧١.٢  ٢٠٤٨  ٥.٩٩  ٣٤٢.٢  ١٩٩٤  
٤٧٩.٧  ١٤٣٧.١  ١٥٨  ١١١.٥٩  ٩٥٧.٤  ٢٥٣١.١  ٨.٥٨  ٢٩٤.٧  ١٩٩٥  
٥١٥.١  ١٥١٦.٨  ١٨٥  ١١٥.٥٤  ١٠٠١.٧  ٢٨٥٤.٢  ٨.٦٧  ٣٢٩.٣  ١٩٩٦  
٧٢٧.٥  ١٧٥٣.٤  ١٨٩  ١١٨.٦٠  ١٠٢٥.٩  ٣٠٧٢.٦  ٨.٦٥  ٣٥٥  ١٩٩٧  
٤٣٠.٣  ١٨٤٣.٣  ١٩٢  ١٦١.١٢  ١٤١٣  ٣٣٧٥  ٨.٧٧  ٣٨٥  ١٩٩٨  
٢٠٨.٤  ١٥٧٨.٨  ١٩٢  ٢٢٠.٣٢  ١٣٧٠.٤  ١٩٨١.٢  ٦.٢٢  ٣١٩  ١٩٩٩  
٤٤٤.٨  ١٧٧٧.٤  ١٩٥  ١٥٧.٨٩  ١٣٣٢.٦  ٢٢٨٣.٣  ٨.٤٤  ٢٧١  ٢٠٠٠  
٥١٠.٢  ١٧٩٨.٢  ١٩٤  ١٥١.٥٣  ١٢٨٨  ٢٨٣٥.٤  ٨.٥٠  ٣٣٤  ٢٠٠١  
٤٩٣.٤  ١٨٦٠.٣  ١٩٧  ١٦٠.٠٦  ١٣٦٦.٩  ٢٥٨٦.٥  ٨.٥٤  ٣٠٣  ٢٠٠٢  
٥٧٣  ٢٠٤٩  ٢١٨  ١٧١.٦٣  ١٤٧٦  ٢١٧٣.١  ٨.٦٠  ٢٥٣  ٢٠٠٣  
١٣٠٦  ٣٠٦٩  ٣٢٦  ١٩٩.٢١  ١٧٦٣  ٢١٣٢.٢  ٨.٨٥  ٢٤١  ٢٠٠٤  
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١٣١٠  ٣٢٤٨  ٣٣١  ٢١١.٣٤  ١٩٣٨  ١٨١٧.١  ٩.١٧  ١٩٨  ٢٠٠٥  
١٣٨٢  ٣٣٩٨  ٣٤٧  ٢٢١.٣٠  ٢٠١٦  ١٥٩٦.٧  ٩.١١  ١٧٥  ٢٠٠٦  
١٢١٥  ٣٥٠٦  ٣٥٣  ٢٤٩.٥٦  ٢٢٩١  ١٩٤٦.٩  ٩.١٨  ٢١٢  ٢٠٠٧  
٢٣٧٦  ٥٦٦٦  ٥٨١  ٣٥٥.٢٩ ٣٢٩٠  ١٥٧٤.٩  ٩.٢٦  ١٧٠  ٢٠٠٨  
٢١٧٩  ٥٧٠١  ٥٧٣  ٣٨٤.٩٢ ٣٥٢٢  ١٩٠٤.٤  ٩.١٥  ٢٠٦  ٢٠٠٩  
١٥٦٥  ٥١٣٣  ٥٧٥  ٤٣٧.٧٩ ٣٥٦٨  ١٤٩٦.٧  ٨.١٥  ١٨٤  ٢٠١٠  
١٤٧٤  ٥٥٦٧  ٥٩٦  ٤٧٩.٢٧ ٤٠٩٣  ١١٢٢.٩  ٨.٥٤  ١٣١  ٢٠١١  
٢٦٠٥  ٧١٠٧  ٧١٧  ٤٩٠.٤١ ٤٥٠٢  ٨٩٨.٥  ٩.١٨  ٩٧.٩  ٢٠١٢  
٢٥٤٣  ٧٢٨٦  ٧٣٠ ٤٩٥.٠٩ ٤٧٤٣  ١٠٠٥.٦  ٩.٥٨  ١٠٤.٩  ٢٠١٣ 
  ١١٢٦.١  ٣٣١٧.٦  ٣٥٠.١  ٢٥١.٦  ٢١٩١.٥  ٢٠٦١.٨  ٨.٧١  ٢٤٥.٣  المتوسط

  المصدر : وزارة الزراعة واستصAح اkراضى ، نشرة اBحصاءات الزراعية ، أعداد متفرقة

  
) متوسط إيرادات وتكاليف انت~~اج الف~~دان م~~ن محص~~ول الف~~ول البل~~دى مالي~~اً واقتص~~ادياً خ~~Aل الفت~~رتين ٢جدول (

)٢٠١٣-١٩٩٤) ، (١٩٩٣-١٩٨١(  
  كاليف بالجنيه للفدانقيمة عناصر اBيراد والت  عناصر التكاليف واBيراد

فترة ما قبل تطبيق سياسات اBصAح 
  ا?قتصادى

  فترة ما بعد تطبيق سياسات اBصAح ا?قتصادى

ً   اقتصاديــاً   ماليــاً    اقتصاديــاً   ماليــا
  أو?ً : مستلزمات اBنتـــــاج

  ٢١٣.١٤  ١٨٥.٥  ٥٨.٦  ٥١  التقاوى
  ١٩.٨  ١٩.٨  ٢  ٢  السماد البلدى

  ٢٧٢.٩٦  ١٧٠.٦  ٣٤.٥٦  ٢١.٦  اوىالسماد الكيم
  ١٦٣.٤٢  ٨٢.٧  ١٣.٨٣  ٧  المبيـــدات

  ١٢٠.١  ١٢٠.١  ٢٢.١  ٢٢.١  مصاريف عمومية
  ٧٨٩.٤٢  ٥٧٨.٧  ١٣١.١  ١٠٣.٧  مستلزمات ا>نتاجإجمالى 

  ثانياً : الموارد المحليـــة
  ٣٢٠.٥٣  ٤٧٨.٤  ٨٩.١٨  ١٣٣.١  العمل البشـــرى
  ١.٩  ١.٩  ٦  ٦  العمل الحيوانـــى

  ٣٠١.٤٦  ٢٦٠.١  ٧٨.٩٣  ٦٨.١  ا@لـــــى العمل
  ٦٢٣.٨٩  ٧٤٠.٤  ١٧٤.١١  ٢٠٧.٢  إجمالى عنصر العمل

  ٨٧٢.٤  ٨٧٢.٤  ٧٣.٣  ٧٣.٣  إيجار ا�رض
  ثالثاً : إجمالى ا>يراد
  ٤٩٧٦.٤  ٣٣١٧.٦  ٩٣٤.٨  ٦٢٣.٢  إجمالى ا>يراد

  لزراعية ، أعداد متفرقةالمصدر : جمعت وحسبت من وزارة الزراعة واستصAح اkراضى ، نشرة اBحصاءات ا
  

 المراجـــع
  


ر 

ة مص

ى جمھوري

ات ف

يل البقولي
أحمد محمد محمد صقر : ا>مكانيات ا�قتصادية للتوسع فى إنتاج أھم محاص
  .  ١٩٩٨العربية ، رسالة ماجستير ، قسم ا�قتصاد الزراعى ، كلية الزراعة ، جامعة المنصورة ،  


رون  

ور ) وأخ

ليم ( دكت

يد س

ق الس

رات توفي

م المتغي

ى أھ

ادى عل

:ح ا>قتص

رامج ا>ص

ات وب

ر سياس
: أث

د 
 ٣٠ا�قتصادية لمحاصيل الحبوب الغذائية فى مصر ، مجلة جامعة المنصورة للعلوم الزراعية ، مجل

  .  ٢٠٠٥)  ٣، العدد (

ول ا

اج محص

اليف إنت

ادي لتك

ل ا�قتص

ور) : التحلي

طا (دكت

ى ش

ول شھيناز عيد محمود (دكتور) ، محمد عل
لف


د 

ة ، مجل

وم ا�جتماعي

ى والعل

اد الزراع

ة ا�قتص

ة ، مجل

ر العربي

ة مص

ى جمھوري

ددد ( ٣ف
) ، ٥الع
٢٠١٢  .  


اج 

اديات إنت

ى اقتص

ى عل

ف الھيكل

ادى والتكي

:ح ا�قتص

ات ا>ص
عادل محمد خليفة غانم (دكتور) : أثر سياس

ب:د واستھ:ك ومستقبل المخزون ا�ستراتيجى للفول البلدى ، مؤتمر ا

ر وال

ى مص

ة ف

اد والتنمي
�قتص


ة 

ى ، كلي

اد الزراع

م ا�قتص

ة ) قس

ة متكامل
العربية ، الندوة العلمية الثانية (نحو تنمية اقتصادية زراعي
  .١٩٩٨أكتوبر  ٢٧الزراعة ، جامعة المنصورة ، 
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يل البق

م المحاص

اج أھ

ى إنت

ؤثرة عل

رات الم

اد للمتغي

ر ، فاتن محمد كمال (دكتور) : تحليل اقتص

ى مص

ة ف
ولي
  . ٢٠٠٥المجلة المصرية ل:قتصاد الزراعى ، المجلد الخامس عشر ، يونيو 


يل محمد على محمد شطا (دكتور) : 

م محاص

ة �ھ

ارة الخارجي
ا�زمة ا>قتصادية العالمية وتداعياتھا على التج
  . ٢٠١١،  )٨العددد ( ٢الحبوب فى مصر ، مجلة ا�قتصاد الزراعى والعلوم ا�جتماعية ، مجلد 


ة 

توردة ، مجل

ات المس

ى البقولي

رى عل

ب المص

ددات الطل

ور) : مح

ن (دكت

د المحس

دى عب

ود مھ

ة محم
نادي
  . ٢٠١٣) ، ٨العددد ( ٤ا�قتصاد الزراعى والعلوم ا�جتماعية ، مجلد 


رية

ة المص

ر ، المجل

ى مص

دى ف

ول البل

ول الف

ادية لمحص

ة اقتص

ور) : دراس

ا نيفين أحمد حامد (دكت
د ل:قتص
  . ٢٠١٢الزراعى ، المجلد الثانى والعشرون ، مارس 

ECONOMIC EFFECTS OF ECONOMIC REFORM POLICIES 
ON THE PRODUCTION OF BEAN CROP IN EGYPT 
Nassar, W. O. A. 
Dept. of Agricultural Economics, Fac. of Agric., Mansoura University 

 
ABSTRACT 

 
It is the issue of food security of the most important issues that have 

a direct impact on the political and economic conditions, which are increasing 
with the escalating food crisis on a private global levels in light of the heavy 
reliance of countries on food imports from international markets, and is a crop 
of faba bean of the most important food commodities in the list of Egyptian 
imports due Because of the main sources of food Egyptian citizen, especially 
in light of the continued gap between production and consumption, which 
began to show evident after the application of economic reform policies and 
so this study aimed to estimate the economic effects of economic reform 
policies on the production of bean crop in Egypt, through the achievement of 
the following objectives: 
1 - the study of the current status of bean crop in Egypt. 
2 - Study the impact of economic reform on the bean crop production policies 

using both (Chow test) and model image variables, as well as the Policy 
Analysis Matrix (PAM). 

3 - Study the impact of economic reform policies on net feddan of bean crop 
yield. 

The study found the following: 
- The existence of a negative impact for the application of economic reform 

policies on the bean crop planted area where the transformation of the 
increase at about 5.705 thousand acres before applying these policies to 
decrease by about 13.45 thousand acres after the application of these 
policies, which confirms that: - 

A - lower average cultivated area of the bean crop of 296.7 thousand acres 
before the application of this policy to 245.3 thousand acres after the 
application of these policies. 

B - cultivated area of the bean crop before applying economic reform policies 
have taken an upward trend statistically significant annual increase 
estimated at 5.63 thousand acres, or accounting for about 1.9 percent of 
the annual average and estimated at 296.7 thousand acres during the 
period (1981-1993), in While decreased after the application of economic 
reform policies and about 15.21 thousand acres, or accounting for about 
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6.2 percent of the annual average amounting to about 245.3 thousand 
acres during the period (1994-2013) has been confirmed statistically 
destination. 

- Indices crop broad bean made it clear that economic reform policies have 
had a positive impact on both productivity Alfdanah and prices of farm, 
while it had a negative impact on the production of this crop costs, which 
calls for the need to reconsider these policies again, especially as the crop 
bean is one of the most important leguminous crops in the Egyptian 
agricultural Savin. 

- Policies and results and indicators derived including analysis matrix made it 
clear that economic reform for crop broad bean policies during both the 
study were not in favor of producers of this crop to the presence of high 
implicit taxes, resulting in a lower incentive for producers and their 
reluctance to be planted in spite of the positive impact of the economic 
reform policies of relevant private revenue those relating to the 
liberalization of producer prices was due to the absence of that effect on 
the side of production inputs as a result of the abolition of the state input 
subsidies and abandoning the provision of the most important for growers, 
leaving the trade to the private sector without control of them, in addition to 
the low comparative advantage of Egypt in the production of this crop in 
global markets. 

In light of the above findings, the study recommends the following: 
- The need to expand the cultivation of bean crop, especially in the new land, 

which leads to improve the properties of the soil and increase the overall 
production of it and then the high proportion of self-sufficiency of it. 

- The need to increase the automatic replacement of the workplace human 
labor and livestock to crop broad bean, which leads to reduce the 
production costs of it and then increase the profitability of the product. 

- Need to work on the development of new crop strains to study with high 
productivity and resistance to diseases which infect this crop. 

- Continue to study farm prices for the crop study, which helps to maximize 
the return to the continuity of broad bean crop, leading to the continuation 
of agricultural production in the circuit on the one hand, and leads to raise 
the proportion of self-Alacetkvae of the crop on the other hand. 

- Indispensability provide alternative feed Municipal Bean in animal feed, 
leading to reduce the intensity of competition between humans and animals 
on this crop. 

 
 


